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Lausunnonantajan lausunto

Onko oppimisen ja koulunkdynnin tuen kokonaisuudistus tarpeellinen?

Enonkosken kunta ndkee oppimisen ja koulunkaynnin tuen kokonaisuudistuksen tarpeellisena, koska
nykyinen kolmiportainen tuen jarjestelma on sekava ja keskittyy liikaa hallinnollisiin asiakirjoihin.
Lisaksi tehostettu tuki on jadanyt ambivalentiksi alueeksi yleisen ja erityisen tuen valiin eika se ole
paadssyt konkretisoitumaan kunnolla.

Onko oppimisen ja koulunkdynnin tuelle maaritelty kokonaisrakenne tarkoituksenmukainen?

Jako ennakoiviin ja oppilaskohtaisiin tukitoimiin on paasaantoisesti tarkoituksenmukainen. Rakenne
selkeyttaa ja keventda nykyista jarjestelmaa. Esityksessa on kuitenkin huomattavissa, etta tukitoimet
keskittyvat erityisesti oppimisen tukeen ja koulunkdynnin tuki esimerkiksi rakenteellisilla ratkaisuilla
tai koulunkdaynninohjaajan antamalla tuella jaa vahemmalle huomiolle.

Terminologia varhaiskasvatuksesta toisen asteen koulutuksiin tulisi olla yhtenevainen, jotta
sekaannuksilta valtytaan.

Onko ennakoivia tukitoimia koskevat sdantelyehdotukset tarkoituksenmukaisia?

Esityksessa on paljon hyvaa. Kuitenkin paatos rajata ennakoivat tukitoimet opettajan antamaan
ennakoivaan tukiopetukseen ja erityisopettajan antamaan opetukseen ei ole tarkoituksenmukainen.
Esimerkiksi kahden opettajan antama samanaikaisopetus on nykyaan merkittava tuen muoto eika
edellyta erityisopettajan palkkaamista. Tulee huomioida, etta jo nyt patevista erityisopettajista ja
erityisluokanopettajista on pulaa.

Esitetysta sadnndksesta myos valittyy kuva, ettd ennakoivat tukitoimet ovat ensisijaisesti
erityisopettajan vastuulla. Kolmiportaisen tuen voimassaolon aikana on kuitenkin tehty
laajamittaista kehittamistyota laajempien pedagogisen tuen keinojen kehittamisesksi silla
periaatteella, ettd oppimisen ja koulunkdynnin tuki on koko opetushenkiléston tehtava. Tama
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pedagoginen tuki, josta kaikki opetusryhman oppilaat hyotyvat, tulisi olla mukana myds
saannostasolla. Muuten on vaarana, ettd ennakoivat tukitoimet kapeutuvat vain sdannoéstasolla
oleviksi.

Onko oppilaskohtaisia tukitoimia koskevat sdantelyehdotukset tarkoituksenmukaisia?

Oppilaskohtaiset tukitoimet ovat padsaantoisesti tarkoituksenmukaisia, mutta tassakin tulisi entista
vahvemmin tulla esille, ettad oppilaskohtaisilla tukitoimilla tarkoitetaan laajempaa skaalaa kuin nyt
saannosluonnoksessa madritellyt tukitoimet ovat. Pedagogisilla ja koulupaivan rakenteellisilla
ratkaisuilla voidaan tukea oppilasta yhta lailla kuin nyt esitetyilla tukimuodoilla.
Pienryhmaopetuksen ei myds aina tarvitse olla erityisopettajan jarjestamaa. Sita voidaan yhta lailla
jarjestaa myos samanaikaisopetuksena tai koulunkdaynninohjaajan antamana tyéskentelyn tukena
kohdennetuille oppilaille.

Esitys oppimaaran rajaamisesta jattaa tulkinnanvaraa siind, voiko rajattua oppimaaraa opettaa
luokanopettaja tai aineenopettaja vai vastaako rajatun oppimaaran opettamisesta erityisopettaja.
Esimerkiksi taito- ja taideaineissa voi olla tilanne, etta oppilaalla on fyysinen toimintarajoite, jonka
vuoksi oppimaaraa tulee rajata, mutta opetus voidaan jarjestda osana normaalia opetusryhmaa
ilman erityisopettajan pienryhmaa. Tilanne voi olla samankaltainen myo6s lukuaineissa eli rajatun
oppimaaran opiskelu on mahdollista osana tavallista opetusryhmaa ilman erityisopettajan
pienryhmaa, joten talta osin sdannosesitysta tulee muuttaa.

Kasite vuosiluokkiin sitomattomasta opetuksesta on vakiintunut ja tama tulisi sdilyttaa edelleenkin.
Esitetty kasite opintokokonaisuuksista on epaselva.

Esitys oppilaskohtaisia tukitoimia saavien rajaamisesta viiteen / opetusryhma aiheuttaa
kohtuuttomia haasteita pienille opetuksenjarjestdjille. Voi olla tilanne, ettd ikdluokan koko on
esimerkiksi 13 oppilasta. Jos kuusi oppilasta ikdluokasta saisi oppilaskohtaisia tukitoimia, tulisi
saannoksen mukaan muodostaa kaksi opetusryhmaa. Tama ei ole mitenkaan tarkoituksenmukaista
ja voi kaantya itseadn vastaan siten, ettd oppilaalle ei myonneta hdnen etunsa mukaisia
oppilaskohtaisia tukitoimia. Parempi ratkaisu olisi rajata ryhmakokoa muulla tavoin, mutta tama
esitetty saannds on kohtuuton.

Onko tuen asiakirjoja ja hallintopaatosta koskevat sddntelyehdotukset tarkoituksenmukaisia?

Esitys yksinkertaistaa nelja pedagogista asiakirjaa yhdeksi asiakirjaksi on tarkoituksenmukainen.
Selkedammin tulee vield ilmaista, ettad oppilaskohtaisista tukimuodoista paatettdessa tulee
menettelyssa noudattaa hallintolain sdannoksia.

Onko teilld tdydennettavaa esityksen vaikutusarvioihin?
Tahéan ei ole tdydennettavaa.

Onko teilld parannusehdotuksia esitysluonnokseen?
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Ammattinimikkeissa kiinnittda huomio koulunkayntiavustaja. Nykyinen ammattinimike on
koulunkdynninohjaaja, mikd on myos ammatillisessa koulutuksessa kaytetty ammattinimike.

Opetustoimen kelpoisuusasetuksessa tulee selkeasti kdayda ilmi, onko ammatillinen erityisopettaja
kelpoinen antamaan erityisopetusta my6s muilla kouluasteilla. Talla hetkella ei ole toisin kuin
opinto-ohjaaja, joka on kelpoinen toimimaan opinto-ohjaajana tai oppilaanohjaajana milla tahansa
kouluasteella riippumatta siitd, missa on opinto-ohjaajaksi kouluttautunut. Mainittu kysymys
ammatillisen erityisopettajan kelpoisuudesta toimia perusopetuksessa tai lukiokoulutuksessa tulisi
ottaa tdssa vaiheessa uuteen tarkasteluun.

On myo6s huomionarvoista, etta kasite erityisluokka on vanhahtava ja monin paikoin siitd on
luovuttu. Se on my0ds leimaava. Kun késite erityinen tuki ollaan tuen muotona poistamassa, tulisi
myo0s kasite erityisluokka ottaa uuteen tarkasteluun.

Voit jattda kommentit lausuntoon myés liitteena

Jaatila Kimmo
Enonkosken kunta - Sivistystoimi
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https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/DownloadAttachmentQuestionAnswerFile?FileId=8e54aef9-1a4b-48aa-b12b-b18d009b8055

