	
Puskakorven Tuulivoima Oy
	

LAUSUNTO
	12.12.2014


	

1(2)




	Puskakorven Tuulivoima Oy
	
	

2(2)




[bookmark: _GoBack]Lausunto Valtioneuvoston asetuksesta tuulivoimaloiden melutason ohjearvoista.
Dnro: YM002:01/2014
Lausunnon antaja: Puskakorven Tuulivoima Oy (Y-tunnus; 2626356-2), Pyhäjoki

ARVOISAT VASTAANOTTAJAT

Toivomme, että lausuntomme huomioidaan lausuntopyynnöissä ja asetuksen 5§ sanktio-osuus poistetaan tai mikäli se toteutuisi, niin lausuntomme näkökohdat huomioidaan.

PERUSTELUMME LAUSUNNOLLEMME

Asetusluonnos on lähtökohtaisesti hyvä ja esitetty 40 dB:n raja pysyvälle asutukselle ja vapaa-ajan asutukselle on hyvä edistysaskel. Vastaava arvo on käytössä Ruotsissa, jossa tuulivoimaloita on jo 3000 kpl (Suomessa siis vasta noin 240 kpl) ja käytännön kokemus tuulivoimaloiden meluhaitta asioissa. 

Mielestämme ohjearvon lasku 40 dB:n tasolle on jo alempi, kuin muulle teollisuuden rakentamiselle tai muille melulähteille. Tällä tavoin satunnaisesti esiintyvä ja vain yksilöllisesti koettu amplitudimodulaatio (merkityksellinen sykintä) on jo otettu huomioon asetusluonnoksessa. Tämän vuoksi asetusluonnoksen 5 § Mittaustulokseen tehtävä 5 dB:n korjaus on poistettava, koska:

· Uusiutuva tuulivoimaenergian meluasiaa sanktioitaisiin kahdesti samasta asiasta, tämä on ristiriidassa Euroopan ilmastotavoitteiden ja säännöksiin nähden. Kaksinkertaisuus tulee siitä, että vanhojen asuinalueiden osalta 10 dB(A) ja uusien asuinalueiden osalta 5 dB(A) kiristystä ohjearvoihin. Näiden lisäksi ei tulisi sanktioida 5 dB(A) korjausta, joka sisältyy jo edellisiin.

40 dB tuulivoimaloiden ulkomelutason raja-arvo takaa jo sen, että sitä noudatettaessa EI TULE SYNTYMÄÄN SISÄ-ÄÄNI ongelmia ja niiden raja-arvojen ylitystä asuin- ja vapaa-ajanrakennuksissa, vaikka kyseessä olisi mahdollisesti satunnaisesti ilmenevä impulssimaista ja kapeakaistaista ääntä. Mikäli ilmpulssimaista ja kapeakaistaista ääntä ilmenisi, niin sen on usein todettu johtuneen tuulivoimaloiden teknisistä ongelmista.

· Lausuntopyyntöön liittyvä perustelumuistio tulee muuttaa todellisuutta vastaavaksi eli faktoihin perustuvaksi, koska nyt siihen oli poimittu jopa asenteellisesti vain osa todellisista melusäännöksistä, joka tukisi Suomalaista tiukempaa meluasetusta.

· Äänen ajallinen vaihtelu (amplituudiomodulaatio), jota nyt on tarkoitus sanktioida, vaikka kyseiseen ilmiöön ei ole olemassa mittaristoa eikä luotettavaa menetelmää sen todentamiseksi. Asetuksessa ei myöskään ole mitään yksiselitteistä ja konkreettista ohjetta tai menetelmää, jossa määritettäisiin raja-arvot sille, milloin amplituudiomodulaatio olisi merkityksellistä sykintää ja kuinka pitkään ja kuinka usein sitä saisi esiintyä, jotta sanktiota tulisi soveltaa.

· Käsityksemme mukaan tässä on asetuksen suurin riski, joka toteutuu niin, että lupaviranomaiset sekä kuntien/kaupunkien virkamiehet vaativat jo SUUNNITTELUVAIHEESSA varovaisuusperiaatetta noudattaen tekemään melumallinnukset tuolla 40 dB miinus ”sanktio” 5 dB eli 35 dB tasoon. Tähän heillä on täysi oikeus ja mahdollisuus tehdä. Tämä siis tarkoittaa nykyisen pysyvän asutuksen 40 dB melutason kiristymistä. Emme siis usko että asetuksen maininta ”valvonnan yhteydessä…” riittää ohjaamaan lupaviranomaisia (ELY, kunnan terveys- ja ympäristötarkastajat) käytännössä. Tästä pitää huolen maallikkojäsenten tietämättömyys sekä kunnanhallituksissa että valtuustoissa, kun he ohjaavat kuntien ja kaupunkien kaavoituksen monopoliasemaa, jossa tämän tyyppisesti laadittuja lausuntoja sovelletaan omaan tarpeeseen ja otetaan heti käyttöön, jos vain se mahdollisuus annetaan.

· Tästä voidaan tehdä se johtopäätös, että viranomaisin varovaisuusperiaatetta noudatetaan taas tässäkin kohtaa, ja meidän kansalaisten ja suomalaisten uusiutuvan energian yrittäjien pitää maksaa tästä vastuunsiirrosta kova hinta. 

· Miten voidaan sanktioida asiaa ja ilmiötä, jota ei voida mittauksilla todentaa, ei säätää raja-arvoja ja varsinkin, kun mahdollinen ilmiö on satunnainen. Satunnaisesta ilmiöstä ei yleisen käsityksen mukaan voi aiheutua haitallisia pysyviä terveysvaikutuksia. Tutkimusten mukaan se voisi olla vain satunnainen haittavaikutus.

· Lopuksi haluamme todeta että Sosiaali- ja terveysministeriön nykyiset voimassaolevat sisä-äänen ääniohjearvot antavat kattavan ja riittävän suojan kansalaisille sellaisissa tapauksissa, missä tuulivoimala mahdollisesti saattaisi aiheuttaa meluohaittaa. Ja kuten yleisesti tiedetään sosiaali- ja terveysministeriö ei tule varmaankaan vähentämään tuulivoimatuotantoon liittyvää sääntelyään vain päinvastoin.

· 40 dB tuulivoimaloiden ulkomelutason raja-arvo takaa sen, että sitä noudatettaessa EI TULE SYNTYMÄÄN SISÄ-ÄÄNI ongelmia asuin- ja vapaa-ajanrakennuksissa. 
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