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[bookmark: _GoBack]Lausunto valtioneuvoston asetusluonnoksesta
Korjaus (5 §)
Pykälän 5 momentin mukaan valvonnan yhteydessä saatuun mittaustulokseen tulisi lisätä 5 dB ennen sen vertaamista ohjearvoihin.
3 §:ssä tuulivoimaloiden melulle ehdotetut ohjearvot ovat yleensä, ennen mitään lisäkorjauksia, jo 5-10 dB kireämmät kuin muulla ympäristömelulla. Koska melussa ei ole mitään muuta erikoista kuin mahdollinen ajoittainen sykintä, on koko ajan näyttänyt loogiselta, että kiristyksellä on lähtökohtaisesti haluttu ottaa jo etukäteen mahdollinen sykintä huomioon (siis 1. kerran, ja täysimääräisesti eli kaikelle ajalle). 
Jos sitten arvoja kiristetään tapauskohtaisesti vielä (2. kerran) silloin, kun sykintää ilmenee, kyseessä on kaksinkertainen rangaistus. Tämä on epäjohdonmukaista, ja tekee sekä luvituksesta että suunnittelussa tehtävästä melumitoituksesta epävarmaa.
Sykintä, impulssimaisuus ja kapeakaistaisuus (5 § ja 3 §)
Etukäteen ei voida varmuudella tietää, sykkiikö rakennettavan tuulivoimalan melu vai ei. Ts. suunnitteluvaiheessa ei voida ottaa tätä huomioon varmuudella eivätkä tuulivoimaloiden valmistajat ainakaan tätä ilmoita. Sykintä on voimalan ja ulkoisten tekijöiden yhdessä tuottama ilmiö, ei pelkän voimalan. Sykintää voi ilmetä ajoittain riippuen sääolosuhteista ja etäisyydestä. Saman tuulivoimalan melu voi olla yhdessä paikassa sykkivää ja toisessa ei. 
Tuulivoimaloiden aiheuttama ympäristömelu ei ole missään tilanteessa impulssimaista. Ehdotamme, että tämä poistetaan asetuksesta sekaannusten välttämiseksi.
Melun mahdollinen kapeakaistaisuus voidaan periaatteessa ottaa huomioon suunnitteluvaiheessa, mikäli tuulivoimalan valmistajan ilmoittaman meluspektrin perusteella kapeakaistaisuuden kriteerit saattavat alistuvissa kohteissa ylittyä. 
Mikäli mittaustuloksiin lisätään 5 dB korjaus mittauskäynnin havaintojen perusteella, seurauksena voi usein olla se, että esitetyt ohjearvot ylittyvät. Onko mahdollista, että asianmukaisesti suunniteltu ja valmiiksi rakennettu voimala pitäisi yhden tai useamman mittauksen tulkintojen seurauksena sittenkin sammuttaa tai purkaa? 
Mikäli mittaustulokseen tehtävän korjauksen pykälä pidetään luonnoksessa esitetyssä muodossa, voidaan todeta, että asetuksen ja YM:n vuonna 2014 julkaisema ohje tuulivoimarakentamisen suunnittelusta eivät ole keskenään yhteensopivia. Tämä muodostaa ongelman, joka hyvin luultavasti aiheuttaa lukuisia valituksia ja oikeustapauksia.
Sykinnän ja kapeakaistaisuuden määritelmät
Jos 5 § mittaustulokseen tehtävästä korjauksesta tulee voimaan sellaisenaan, sykinnän ja kapeakaistaisuuden arvioimiseksi tulisi esittää objektiviiset määritystavat ja kynnysarvot, jotka ovat mahdollisimman yksiselitteisiä. Asetusluonnoksen 5 §:n perusteella sykinnän ja kapeakaistaisuuden määritys on tällä hetkellä subjektiivista. Tämä vaikeuttaa sekä toimijoiden, asiantuntijoiden että valvovien viranomaisten työtä, ja voi vaarantaa toimijoiden tasapuolisen kohtelun paikallisten tai alueellisten tulkintaerojen myötä.
Sykinnän arvioinnista ei vielä ole syntynyt kansainvälisessä tutkimuksessa konsensusta, mutta asiallisia ehdotuksia on olemassa. Suomessa tuulivoimatyöryhmä on kehittänyt omaa menetelmää, joka on tekniseltä kannalta erikoinen eikä näin ollen yhtä hyvä kun muutamat esillä olleet ulkomaiset ehdotukset. 
Kapeakaistaisuuden arviointiin sopiva ja yleisesti hyväksytty menetelmä on esitetty kansainvälisen standardin ISO 1996-2 liitteessä D.
Ohjearvot ulkona (3 §)
Asetuksessa esitetään eri ohjearvoja päivä- ja yöajalle. Tämä tuottaa ylimääräistä monimutkaisuutta arviointiin toiminnalle, joka tuottaa yhtä paljon melua päivällä ja yöllä. Olisi yksinkertaisempaa ja selvempää asettaa vain yksi ohjearvo per altistuvien kohteiden tyyppi/ryhmä eli käytännössä yöajan perusteella. Samalla tulisi päästä tulkinnanvaraisesta 5 dB korjauksesta eroon, koska muuta ympäristömelua kireämmissä ohjearvoissa ajoittainen sykintä on jo valmiiksi sisäänrakennettu. 
Ohjearvot voisivat tällöin olla seuraavat:
· pysyvä ja vapaa-ajan asutus (ja mahdollisesti muita)	40 dB
· herkät alueet 				35 dB
[bookmark: _Toc82881512]Asetuksen kannalta on keskeistä, että sen ohjearvojen tulee olla samat sekä suunnitteluvaiheessa että rakentamisen jälkeen tehtävien melun tarkistusmittausten yhteydessä.

Yhteistyöterveisin,
Helsingissä 15.12.2014
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