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Uuden vammaispalvelulain soveltamisalan tarkentaminen

Lausunnonantajan lausunto

1. Lausunnonantajan organisaatio
Jarjesto

2. Pidatteko hallituksen esitysluonnoksen 3 luvussa kerrottuja tavoitteita kannatettavina?
kylld osin

Voit halutessasi esittada huomioita:

Tavoitteissa tulisi vahvemmin ndkya vammaisen ja/tai pitkdaikaissairaan henkilon itsendisen eldman
turvaaminen YK:n vammaissopimuksen kuvaaman periaatteen mukaisesti, ensisijaisena lain
soveltamista ohjaavana periaatteena.

3. Paastaanko esitetyilla muutosehdotuksilla esityksen tavoitteisiin?
kylla osin
Voit halutessasi esittdda huomioita:

Lain soveltamisalaa tasmentamalla pitdisi paasta tilanteeseen, jossa tulkinnat olisivat riittavan
samanlaisia eri puolilla maata. Samoin tulisi varmistaa, etteivat tietyt ryhmat jaisi valiinputoajan
asemaan. Vammaispalvelulain piiriin pdaseminen pitaisi olla lahtokohta eika lilan monen kriteerin ja
arvioinnin takana. On olemassa selkea vaara siita, etta taloudelliset seikat ohjaavat
hyvinvointialueita siirtamaan vammaisia henkil6ita sosiaalihuoltolain perusteella jarjestettaviin
palveluihin, vaikka ne heikentaisivat taman vdaestoryhman yhdenvertaisuutta, itsendista elamas,
osallisuutta ja osallistumista merkittavasti.

4. Ovatko ensisijaisen lainsaadannon mukaisten palvelujen ensisijaisuutta korostavat saannokset
mielestanne kannatettavia? (Vammaispalvelulain 2 §)

kylld osin

Voit halutessasi esittda huomioita tai lisdtd muutosehdotuksen:
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Esityksen pohjalta lakia muutettaessa ja tulkittaessa saattaa syntya tilanteita, joissa henkild kyllakin
selkedsti tayttaa lain soveltamisalan ehdot ja padasee vammaispalvelulain piiriin, mutta ei
kaytannossa saa lain nojalla mitdan palveluja, koska palvelut jarjestetdan ensisijaisen lainsdaadannon
nojalla.

Asiakkaan etu ja yleinen periaate vammaisen henkilon tarvitsemista itsendisen eldman ja valinnat
mahdollistavista tukiratkaisuista haastetaan vahvasti esityksen mukaista lakia sovellettaessa.
Viranomainen joutuu pohtimaan, onko tarvittava palvelu jarjestettavissa sosiaalihuoltolain
perusteella. Ehkd on, mutta onko se sopiva ja asiakkaan edun mukainen? Viimesijaisuudestaan
huolimatta lakia olisi vahvemmin kirjoitettava vammaisen/pitkaaikaissairaan etu, mm.
vhdenvertaisuuden edistamisen velvollisuus huomioiden esimerkiksi kirjoittamalla lakiin itsendisen
eldman periaate.

5. Onko eldmanvaiheessa tavanomaisesta poikkeavaa tarvetta koskeva sadannésehdotus mielestanne
kannatettava? (Vammaispalvelulain 2 §)

kylla osin
Voit halutessasi esittdd huomioita tai lisita muutosehdotuksen:

"Eldmanvaiheessa tavanomainen tarve” on vaikea ja monimuotoisille tulkinnoille altis kasite. Lisaksi
vammaispalvelulain mukaisia tukipaatoksia tehtdessa on arvioitava, ettd kyseinen palvelu on
valttamaton. Riskind on normien muodostuminen ja tdssa tilanteessa vammaisen henkilon
elamanvalintoja peilataan viranomaisen normitukseen sen sijaan, etta lahtékohtana olisi jokaisen
oikeus eldd omannakoista elamaa. omiin valintoihin perustuen) mukaisesti muodostuu
todennakadisesti hyvin haastavaksi kasitteeksi lain soveltajalle.

Periaate on sindansa kannatettava, mutta vaatisi tarkennusta vahintaankin lain taustatoéihin ja niiden
pohjalta rakentuvia hyvia soveltamisohjeita. Kdytdanndssa ndaiden sanamuotojen kadytto ilman
riittavaa tulkintaohjeistusta voi johtaa siihen, etta kasitteiden maarittelya joudutaan hakemaan
oikeuskdytannon kautta yksiloa kuormittavina pitkina prosesseina, eriarvoisuutta lisaten.

6. Onko asiakkaan edun ja maksuttomuuden suhdetta koskeva tarkennus mielestanne kannatettava?
(Sosiaalihuoltolain 4 §)

kylla osin
Voit halutessasi esittdaa huomioita tai lisita muutosehdotuksen:
Vammaiset ja pitkdaikaissairaat henkilot tarvitsevat apua usein pitkdaikaisesti, elaman mittaisestikin.

Kyseessa on tyypillisesti pienituloinen ihmisryhma. Tarkennus on tehtava siten, ettei missaan
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vaiheessa jouduta tilanteeseen, jossa vammainen henkil6 joutuisi maksamaan itselleen
valttamattomista, yhdenvertaisuuden edellytyksina olevista palveluista.

7. Onko asiakasmaksulain saannoksia taydentdva niin sanottu suojasadnnos mielestdnne kannatettava?
(Vammaispalvelulain 2 §:n 4 ja 5 momentti)

kylla osin
Voit halutessasi esittda huomioita tai lisdtd muutosehdotuksen:

Periaate on kannatettava. Kuitenkin sdddosta on tasmennettava siten, ettei tdssa kohdin jouduta
yha monimutkaistuvaan hakuprosessiin. Olisi toimittava siten, ettei maksuvapautuksen saaminen ole
kiinni henkilon osaamisesta ja voimavaroista, vaan paatos tulisi automaattisesti varsinaisen
tukipaatoksen yhteydessa.

8. Voit halutessasi esittada muita huomioita esityksesta:

Lain soveltamisalaa tasmennettdessa on varmistettava, etta vammaispalvelulain piiriin saadaan
vhdenvertaisesti myos heidat, jotka ovat jaaneet nykytilanteessa valiinputoajiksi. Tallaisia ovat mm.
neurokirjon (autismi, adhd, kehityksellinen kielihairio) henkilot.

Vammaispalvelujen hakemisen ja myéntamisen prosessi ei mydskaan saa hankaloitua nykyisesta,
vaan pdinvastoin tulla vammaisen/pitkaaikaissairaan henkilon nakékulmasta helpommaksi.
Ensisijaisuussdadannoksia laadittaessa on korostettava viranomaisen velvollisuutta huolehtia
kokonaisvaltaisesti asiakkaan edusta. Erityisesti sellaisessa vammaispalvelujen hakutilanteessa, joka
voi akillisesti alkaneen pitkaaikaissairauden kohdalla olla uusi ja hyvin haastava.

Tulisalo Timo
Aivoliitto ry
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