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Uuden vammaispalvelulain soveltamisalan tarkentaminen

Lausunnonantajan lausunto

1. Lausunnonantajan organisaatio
Jarjesto

2. Pidatteko hallituksen esitysluonnoksen 3 luvussa kerrottuja tavoitteita kannatettavina?
kylld osin

Voit halutessasi esittada huomioita:

Esityksen tavoitteena on selkeyttda sosiaalihuollon yleislainsddadannon sekd vammaispalveluita
koskevan toissijaisen lainsadadannon suhdetta siten, ettd asiakkaat ohjautuvat palvelutarpeensa
mukaisiin palveluihin eikd vammaispalvelulain mukaisiin palveluihin tapahtuisi sellaista siirtymista,
joka johtuu muista syista kuin asiakkaan vammaispalveluita koskevasta valttamattomasta
palvelutarpeesta. Hyvinvointiala Hali ry pitaa tata lahtokohtaa ja tavoitetta kannatettavana.

Hali ry kannattaa hallituksen esitysluonnoksen 3 luvun tavoitteita, joiden tarkoituksena on sailyttaa
vammaispalvelulaki vammaisille henkildille tarkoitettuna erityislakina. Palvelujarjestelman
kestavyyden nakokulmasta on tarkead, ettd vammaispalvelulaki sdilyy erityislakina joka turvaa
riittavat palvelut niitd valttamatta tarvitseville vammaisille henkildille.

3. Padstdanko esitetyillda muutosehdotuksilla esityksen tavoitteisiin?
kylla osin
Voit halutessasi esittaa huomioita:

Tavoite vammaisten henkildiden oikeuksien toteutumisesta ja palveluiden saatavuuden
turvaamisesta on tarkea ja kannatettava. Vammaispalvelulain tarkoituksena (1 §) on varmistaa
vammaisen henkilén yhdenvertaisuus, osallisuus ja osallistuminen yhteiskunnassa, niiden
toteutumisen esteiden ehkaisy ja poistaminen, vammaisen henkilon itsendisen elaman ja
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itsemaaraamisoikeuden toteutuminen sekd vammaisen henkilén yksildllisen tarpeen ja edun
mukaiset, riittavat ja laadultaan hyvat palvelut. Soveltamisalan tarkentaminen ei saa vaarantaa
naiden tavoitteiden toteutumista.

Hali ry pitda kannatettavana esityksen tavoitetta lain valtakunnallisesti yhtendisesta soveltamisesta.
Vammaispalvelulain mukaisten palvelujen subjektiivisten oikeuksien luonteen vuoksi lakien
soveltamisjdrjestys ja valintatilanne sisaltavat kuitenkin riskin siitd, etta tulkinnasta riippuen uuden
vammaispalvelulain piiriin tulee runsaasti uusia asiakasryhmia tai sen soveltamisalan ulkopuolelle jaa
suuri maara vammaisia henkiléita.

4. Ovatko ensisijaisen lainsdadannon mukaisten palvelujen ensisijaisuutta korostavat sdannokset
mielestanne kannatettavia? (Vammaispalvelulain 2 §)

kylla osin
Voit halutessasi esittdd huomioita tai lisita muutosehdotuksen:

Lahtokohtaisesti on hyva, ettd sosiaalihuollon yleislainsdadannon ja vammaispalveluita koskevan
toissijaisen lainsaaddannon suhdetta selkiytetaan. Esitys soveltamisalasta jattda kuitenkin tilaa
tulkinnoille ja on olemassa riski, ettd vammaisuutensa vuoksi arjessa palveluja tarvitsevia ihmisia jaa
palveluiden ulkopuolelle, jos sosiaalihuoltolain nojalla annettavat palvelut eivat ole soveltuvia tai
riittavia. Tatd kehitystd saattaa vauhdittaa hyvinvointialueiden taloudellinen tilanne ja
lainvalintatilanteessa tietoisuus siita, etta sosiaalihuoltolain palveluihin ei ole subjektiivista oikeutta,
palvelut ovat maararahasidonnaisia ja maksullisia. Ehdotusten kdaytannon soveltaminen yhtenevalla
tavalla edellyttaa henkilostolta perehtyneisyytta ja asiantuntemusta sosiaalihuoltolaista seka muista
laeista ja niiden palveluiden eroista suhteessa vammaispalvelulakiin

5. Onko eldmanvaiheessa tavanomaisesta poikkeavaa tarvetta koskeva sadannésehdotus mielestanne
kannatettava? (Vammaispalvelulain 2 §)

kylla osin
Voit halutessasi esittdd huomioita tai lisita muutosehdotuksen:

Esityksessa kuvataan aikaisempaa esitysta laajemmin eri eldméanvaiheita ja vertaillaan palveluja
sosiaalihuoltolakiin, mikd helpottaa osaltaan lain soveltamista. Hali ry suhtautuu Idhtékohtaisesti
myonteisesti esitettyyn 2 §:n 3 momenttiin, jonka mukaan taman lain perusteella jarjestettaisiin
palveluita vammaiselle henkilélle vain, jos hdnen valttdmaton avun ja tuen tarpeensa poikkeaa siita,
mika on henkilon elamanvaiheessa tavanomainen tarve. Vammaispalvelulain asema erityislakina
huomioiden on hyva, etta sen tehtava on vastata nimenomaan vammaisuudesta aiheutuneisiin
tarpeisiin, ei esim. lasten yleiseen tuen ja huolenpidon tarpeeseen tai ensisijassa ikaantymisesta
johtuviin hoivan ja tuen tarpeisiin.

Maaritelmat eivat kuitenkaan ole tarkkarajaisia: esimerkiksi maaritelma ”sosiaalinen toimintarajoite”
voi olla vaikea tulkita. Soveltamisen vaikeudet voivat johtaa tilanteeseen, jossa palveluita tarvitsevat
ihmiset eivat ole keskendan yhdenvertaisessa asemassa. Myoskin kdsitteet "tavanomainen elama”
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tai “eldamanvaiheelle tavanomainen tarve" saattavat olla liian monitulkintaisia ja ongelmallisia
soveltaa, kun tuen tarpeet ovat lahtokohtaisesti yksilollisid ja palvelut niihin mitoitettuja.

Ikaantyneiden henkildiden palvelujen jarjestamisen osalta tehdyt tarkennukset selkeyttavat lain
tulkintaa aiemmasta, vaikka kyseessa ei ole kategorinen korkeaan ikaan liittyva rajaus, vaan
yksilolliseen harkintaan perustuva ratkaisu.

6. Onko asiakkaan edun ja maksuttomuuden suhdetta koskeva tarkennus mielestanne kannatettava?
(Sosiaalihuoltolain 4 §)

kylla osin
Voit halutessasi esittdd huomioita tai lisita muutosehdotuksen:

Sosiaalihuoltolain 4 §:n lisattavaksi ehdotettu momentti on kannatettava. Asiakasturvallisuuden ja
asiakkaan oikeuksien toteutumisen varmistamiseksi asiakkaan etua tulee arvioida muiden tekijoiden,
kuin palvelun maksuttomuuden kautta.

Lakiluonnoksen mukaan asiakkaan edun ja palvelun maksuttomuuden suhdetta koskevan
tasmennyksen myota on mahdollista, ettd pieni joukko nykyisin vammaispalvelulain mukaisten
palveluiden piirissa olevia henkildita voisi ohjautua jatkossa ensisijaisen sosiaalihuoltolainsdaadannon
mukaisten palveluiden piiriin. Niin sanotun suojasaannéksen myota on mahdollista pienentaa sita
vammaisten henkildiden piiria, joilla aiemmin maksuttomat palvelut muuttuisivat lakimuutoksen
myo6ta maksullisiksi. Esityksen vaikutuksia on kuitenkin seurattava ja arvioitava.

7. Onko asiakasmaksulain sdannoksia taydentdva niin sanottu suojasddnnos mielestinne kannatettava?
(Vammaispalvelulain 2 §:n 4 ja 5 momentti)

kylla osin

Voit halutessasi esittdd huomioita tai lisita muutosehdotuksen:

8. Voit halutessasi esittda muita huomioita esityksesta:

Hallituksen esitys jattaa asiakkaan palveluntarvetta arvioivalle viranhaltijalle paljon harkintavaltaa,
mika tulee vaikeuttamaan tavoitetta valtakunnallisesti yhtendisesta soveltamisesta ja vammaisten
keskindisestd yhdenvertaisuudesta, ellei soveltamisen ja lain toimeenpanon tueksi jarjesteta
riittavaa ohjausta ja ohjeistusta.

Hali ry toteaa, etta lisdksi on varmistettava hyvinvointialueiden rahoituksen riittavyys, jotta
vammaiset henkilot saavat tarpeidensa mukaiset yksilolliset palvelut ja voivat eldd yhdenvertaisina
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kansalaisina. Vammaispalvelut ovat subjektiivisia, maararahoihin sitomattomia oikeuksia, joista ei
pida saastaa.

Lindeberg Laura
Hyvinvointiala HALI ry
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