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TAUSTA

Maa- ja metsatalousministerié on valmistellut luonnoksen valtioneuvoston asetukseksi kansallisesti
merkityksellisista haitallisista vieraslajeista. Asetuksella tdydennetdan haitallisten vieraslajien kansal-
lista luetteloa. Uudella asetuksella korvataan voimassa oleva asetus 1725/2015.

Euroopan unionissa on saadetty luettelo haitallisista vieraslajeista, jotka voivat syrjayttdaa unionin alu-
een alkuperadisia eldin- ja kasvilajeja tai aiheuttaa muuta vahinkoa luonnon monimuotoisuudelle. EU:n
luettelossa sdddettyjen lajien lisdksi Suomessa esiintyy tai Suomeen voidaan tuoda vieraita eldin- ja
kasvilajeja, jotka ovat haitallisia Suomen alkuperaisille lajeille tai joista voi aiheutua vaaraa ihmisten
terveydelle. Valtioneuvoston asetuksella on maaritetty tallaiset Suomessa haitalliset eldin- ja kasvivie-
raslajit, joiden maahantuonti, kasvattaminen ja ymparistoon paastaminen on kielletty.

Kansalliseen luetteloon kuuluu nykyisin kuusi eldinten lajiryhmaa ja viisi yksittaista eldinlajia seka yksi
kasvilaji. Kansallinen luettelo on ollut voimassa vuoden 2016 alusta. Luetteloon on tarpeen lisata uusia
lajeja.

Asetuksen tavoitteena on kehittaa haitallisista vieraslajeista aiheutuvien riskien hallintaa, jotta luon-
non monimuotoisuuden suojelua ja luonnonvarojen kestavaa kayttdoa voidaan parantaa.
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Hallitus antoi eduskunnalle 5.12.2018 esityksen HE 286/2018 vp vieraslajilain ja metsastyslain muutta-
misesta. Esityksen mukaan vieraslajilaissa sadadettaisiin, etta vieraslajilintujen ja -nisakkaiden pyydys-
tamiseen ja tappamiseen sovellettaisiin, mitd metsastyslailla ja sen nojalla sdadetdan rauhoittamatto-
mista eldimistd. Pyyntivalineistd ja -menetelmista voitaisiin antaa tarkempia sdadanndksia valtioneuvos-
ton asetuksella. Maa- ja metsatalousministeridssa valmisteltiin taman jalkeen luonnokset asetuksella
annettaviksi sdanndksiksi. Sdantelyn tarkoituksena on, etta vieraslajilintuja ja -nisakkaita voidaan tor-
jua tehokkaasti varmistaen samalla, ettei eldimille aiheuteta tarpeetonta karsimysta.

LAUSUNTOPYYNNOT

Maa- ja metsatalousministerio pyysi ajalla 27.2.—23.4.2018 lausuntoja asetusluonnoksesta haitallisten
vieraslajien kansallisen luettelon tdydentamiseksi (asetusluonnos 1).

Ministerid pyysi ajalla 22.1.-6.3.2019 lausuntoja sadanndsluonnoksista vieraslajilintujen ja -nisakkadiden
pyydystamiseksi kaytettavista valineista ja menetelmista (asetusluonnos 2).

Asetusluonnoksesta 1 annettiin 22 lausuntoa. Lausunnot ovat ndhtvissa osoitteessa https://www.lau-
suntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalld=6b8926df-0985-4df8-b8f4-698470e53509.

Asetusluonnoksesta 2 annettiin 14 lausuntoa. Lausunnot ovat ndhtvissa osoitteessa https://www.lau-
suntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalld=19873245-fd17-4e23-8731-643¢c532331f2.

YLEISET KOMMENTIT ASETUSLUONNOKSISTA

Lausunnonantajat pitivat yleisesti vieraslajiasiaa tarkedna ja asetuksen ja lajiluettelon paivittdminen
tarpeellisena.

Kainuun ELY-keskus
Eteld-Savon ELY-keskus
Hameenlinnan kaupunki
Suomen Riistakeskus
Varsinais-Suomen ELY-keskus

Asetukseen lisattyjen lajien torjuntaan tarvitaan rahoitusta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
Kainuun ELY-keskus
Etela-Savon ELY-keskus

Asetusluonnoksen teksti on vaikeasti ymmarrettavaa ja sita tulisi selkeyttaa. Lajit ja lajiryhmat tulisi
kirjata pykaliin liitteisiin viittaamisen sijaan.

Maa- ja metsétalousministerié (MMM): Lajien ja lajiryhmien sekd niitd koskevien voi-
maantuloajankohtien toistaminen asetuksen eri kohdissa ei ole sédddsteknisesti perus-
teltua. Sddntelyn sisdllésté on tarkoitus tehdéd mm. vieraslajit.fi -verkkosivustolle yleis-
kielinen kuvaus, joka on I6ydettévisséd tavanomaisilla hakutoiminnoilla ja jonka avulla
erilaisten kdyttdjien tiedontarpeeseen voidaan vastata pelkkdé sdddéstekstié parem-
min.

Asetuksen 2 §:ssa maaritellaan lajit, joihin ei sovelleta maahantuontia, vientia, hallussapitoa, kaup-
paa ja luovuttamista koskevia kieltoja, kun on kyse eldintarhoista, -nayttelyista, sirkuksesta tai nk.
koe-eldinlain mukaisesta opetus- ja tutkimustoiminnasta. Talta osin tulisi vield harkita poikkeuksien
laajuutta ja rajoittaa poikkeukset pysyviin, suuriin eldintarhoihin, joissa on riittava asiantuntemus
ja tilat, seka eldinsuojelun tai opetus- ja tutkimustoiminnan kannalta valttamattémiin toimiin.

MMM: Ehdotuksen tarkoituksena on soveltaa eldinsuojelulain sédntelyd sellaisenaan ja
vdlttdd luomasta uusia lupalajeja ja viranomaismenettelyjd. Luvanvaraisten toimijoiden
erottelua suuriin ja pieniin eldintarhoihin ja eldinndyttelyihin olisi myés oikeudellisesti
vaikea perustella vieraslajiriskien hallinnan nékékulmasta.

Luonnonsuojeluliitto Tapiola

Ihmisen vaikutuksesta tapahtuvan luonnon muuntumisen torjuminen ei ole synonyymi sille, etta
luonto pyritdan stabilisoimaan tiettyyn tilaan ja estamaan esimerkiksi uusien lajien luontainen le-
vittdytyminen. Asia tulee huomioitavaksi erityisesti sakaalia koskien.


https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalId=6b8926df-0985-4df8-b8f4-698470e53509
https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalId=6b8926df-0985-4df8-b8f4-698470e53509
https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalId=19873245-fd17-4e23-8731-643c532331f2
https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalId=19873245-fd17-4e23-8731-643c532331f2
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Varsinais-Suomen ELY-keskus

Vieraslajitehtavan siirtyessa jatkossa maakuntien vastuulle on erityisen tarkeaa, etta vieraslajiasiaa
katsotaan valtakunnallisena kokonaisuutena ja varmistetaan riittavat resurssit koko Suomeen. Li-
saksi vaikutusten arvioinnissa tulisi huomioida taloudelliset vaikutukset kiinteistdjen omistajille ja
haltijoille.

MMM: Jatkovalmistelussa pyritddn liséiéimdéén arviointia erityisesti kurtturuusun ja lu-
piinien osalta.

Asetuksen voimaantulosdannds (4 §) on osittain epéaselva ja sita tulisi tarkentaa. Pykalassa kayte-
tdan termia 'tama asetus’ tarkoittaen seka sdaddettavaa uutta asetusta ettda kumottavaa asetusta. 4
§:n 3 momentin 1 ja 2 kohdissa tulisi selkedsti todeta, etta vieraslajilain 11 §:n 2 momentin 2 kohdan
kieltoja sovelletaan asetuksen 1725/2015 voimaantulosta eli 1.1.2016 alkaen.

MMM: Asetuksen 4 §:n ilmaisulla ‘tdmd asetus’ tarkoitetaan vakiintuneen lainkirjoitus-
tavan mukaisesti vain ehdotettua asetusta, mikd kéy myoés séicinndksestd yksiselitteisesti
ilmi. Lausunnossa esitetty sédnnéksen muotoilu olisi sisdlléltéén virheellinen.

Vieraslajiasiantuntijaverkosto
Ehdotamme perustelumuistiossa kaytettavaksi termia alkuperdinen eika luonnonvarainen.
MMM: Perustelumuistiota korjataan ehdotetun mukaisesti.
Liikennevirasto

Suunniteltaessa toimenpiteitd maanteiden varsilta tavattujen vieraslajien havittamiseksi olisi tar-
keda suhteuttaa toimenpiteet tieverkon laajuuteen seka kohdistaa toimet erityisen arvokkaille alu-
eille, joille levidamisen estaminen on vielda mahdollista.

MMM: Myés kansallisen hallintasuunnitelman mukaan (MMM 13.3.2018) toimenopi-
teet maanteiden varsilla on perusteltua kohdistaa Liikenneviraston esittdmdlld tavalla.

Metsahallitus

Erityisesti vieraskasvilajien kansallisen luettelon taydentdaminen on erittdin tarpeellista. Asetuk-
sella edistetdaan myos merkittavasti lajistonsuojelua, ja se tukee darimmaisen uhanalaisen kilju-
hanhen suojelutyota. Sdantelyn myonteinen vaikutus kohdistuu myds luonnonsuojelualueisiin
ja niiden lajistollisiin arvoihin.

Hameenlinnan kaupunki

On mietittava, millaisia velvoittavia toimenpiteita eri toimijoille tullaan asettamaan. Viheralan toi-
mijoille ja kuntiin tulisi saada toimintaohjeita.

MMM: Sééintelyn sisélléstd tehdddén mm. vieraslajit.fi -verkkosivustolle yleiskielinen ku-
vaus, jossa on mahdollista mainita esimerkkejé myés tdllaisista toimenpiteistd.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

Asetuksen lajiluetteloa tulee tdaydentaa pian. Uusia, kiireesti lisattavia lajeja ovat esimerkiksi minkki,
puronieria, kanadanpiisku sukulaisineen jne.

MMM: Minkki sisdltyy kansallisesti merkittévdnd haitallisena vieraslajina sekd voimassa
olevaan ettéd ehdotettuun asetukseen. Lajien lisddmisté selvitetddn kansallista lajiluet-
teloa seuraavan kerran tdydennettéessd.

BirdLife Suomi ry

Luettelo on ministerion luonnoksen jalkeenkin edelleen hyvin niukka (vrt. kansallinen vieraslajistra-
tegia). Asetusta tulisi esimerkiksi haitallisten kasvilajien ja vesieldinten osalta laajentaa merkitta-
vasti nykyisen tutkimustiedon ja riskinarvioinnin perusteella.

Toimenpiteiden toimeenpanon varmistamiseksi asetuksessa tai laissa tulee saataa kiinteiston omis-
tajalle/ haltijalle velvollisuus hyviksya vieraslajin havittamistoimenpiteet silloin, kun viranomainen
esittda toimenpiteita ja vastaa niiden kustannuksista.

MMM: Lajien lisdémisté selvitetddn kansallista lajiluetteloa seuraavan kerran tdyden-
nettdessd.
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Jos kiinteistén omistaja aiheetta kieltédytyy viranomaisen kustannuksella tehtévdstd hd-
vittdmisestd, tilannetta voidaan arvioida vieraslajilaissa kiellettynd haitallisen vierasla-
jin tarkoituksellisena kasvattamisena tai pitémisend. Kiinteistén omistaja voidaan silloin
mddrdtd havittémddn laji kiinteistéltddn lain 17 §:n perusteella.

Flowerpecker Tmi

Perustelumuistiossa olisi selvitettava velvoitteiden aiheuttamien toimenpiteiden kustannukset suh-
teessa torjuntatehoon, eteenkin niiden lajien kohdalla, joiden levidaminen on laajamittaista. Erityi-
sesti olisi myds huomioitava eri toimijoiden ja osapuolten yhdenvertainen velvoittaminen torjunta-
toimenpiteisiin.

MMM: Tdllainen arviointi on osa vieraslajiriskien hallintasuunnitelmaa, johon on tar-
peen sisdllyttdd myos kansallisesti mddiritellyt haitalliset vieraslajit.

WWF Suomi sr

Asetusehdotuksen 2 §:ssd on eldimia koskeva poikkeus: vieraslajilain 4 §:n kiinteiston omistajan ja
haltijan huolehtimisvelvollisuus ei koskisi matelijoita, sammakkoeldimia tai nilvidisia. Naista tulisi
kuitenkin saataa kiinteiston omistajille ja haltijalle ilmoitusvelvollisuus ELY-keskukselle. Lisdksi ase-
tuksessa tulisi saataa kiinteiston omistajalle ja haltijalle velvollisuus suostua viranomaisten tietoon
tulleiden kansallisessa luettelossa mainittujen eldinlajien havittamiseen, mikali viranomainen kat-
soisi torjuntatoimet tarpeelliseksi ja vastaisi niiden toteuttamisesta ja kustannuksista.

MMM: limoitusvelvollisuus, ilmoitusten kdsittely ELY-keskuksessa sekd ilmoitusvelvolli-
suuden noudattamisen valvonta ja mahdollisten rikkomusten sanktiointi aiheuttaisivat
sekd kansalaisille etté viranomaisille huomattavaa hallinnollista taakkaa. Téistd saata-
vaa hyétyd vieraslajiriskien hallinnassa on vaikea osoittaa verrattuna informaatio-oh-
jaukseen perustuvaan kansalaisten ja viranomaisten yhteistoimintaan.

Velvollisuudesta suostua eldinlajien hdvittdmiseen pitdisi asetuksen sijaan sddtdd lailla.
Nykyisin, jos kiinteiston omistaja aiheetta kieltdytyy viranomaisen kustannuksella teh-
tdvdstd hdvittdmisestd, tilannetta voidaan vieraslajilain mukaan arvioida myés laissa
kiellettynd haitallisen vieraslajin tarkoituksellisena kasvattamisena tai pitéimisend. Kiin-
teistén omistaja voidaan silloin mddrdté hévittdmddn laji kiinteistéltddn suoraan lain
17 §:n perusteella ja siten lain 4 §:ssé séididetyistd edellytyksistd riippumatta.

Ekologisten haittojen torjumiseksi vieraslajiasetuksen luetteloon tulisi sisallyttdada myds seuraavat
haitalliset vieraslajit:

- kanadanpiisku, isopiisku ja korkeapiisku, etelanruttojuuri, keltalemmikki, marunatuoksukki, valko-
karhunkdynnds, isosorsimo, vuorivaahtera, viitapihlaja-angervo, isotuomipihlaja, rehuvuohen-
herne, rikkapalsami, jattipoimulehti, omenakotilot, puronieria, minkki.

MMM: Minkki sisdltyy kansallisesti merkittévdnd haitallisena vieraslajina sekd voimassa
olevaan ettd ehdotettuun asetukseen. Lajien lisddmisté selvitetddn kansallista lajiluet-
teloa seuraavan kerran tdydennettéessd.

1. NISAKKAAT

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus

Nykyisestd metsastyslain 42 §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdassa tarkoitettuja petoeldimia (mm. tarha-
naali, supikoira ja minkki) koskevasta lainsdadannostd huolimatta tarhoilta karkaa eldimia. Minkin
osalta tulisi harkita sen lisadmista kansallisesti haitallisten vieraslajien luetteloon siten, ettd sita
koskisi ainakin vieraslajilain 16 §:ssa tarkoitettu metsastysmahdollisuus rauhoittamattomana elai-
mena.

MMM: Minkki siséltyy kansallisesti merkittévénd haitallisena vieraslajina seké voimassa
olevaan ettd ehdotettuun asetukseen. Lajien lisdédmisté selvitetdiéin kansallista lajiluet-
teloa seuraavan kerran tdydennettéessd.

Vieraslajiasiantuntijaverkosto
Tarkennuksena nisakkadiden nimiin perustelumuistion kohtiin 1.1 ja 1.3:

- haisundadat on muutettava muotoon skunkit,
- korvahylkeet muutettava muotoon haaremihylkeet,
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- Madagaskarin petoeldaimet muutettava muotoon falanukit,

- afrikanpalmunaadat muutettava muotoon afrikansivetit,

- maaoravat muutettava muotoon tsikut,

- siperianmaaorava (E. sibiricus) muutettava muotoon siperianmaaorava (Tamias sibiricus).

Perustelumuistion kohtaan 1.1. tulee lisdta lueteltujen nisdkdsheimojen kohdalle lingsangit (Prion-
odontidae) ja lisdyksesta johtuen korjaus: Petoeldimet (Carnivora) on nisakaslahko, johon kuuluu
noin 270 lajia 16 heimosta.

MMM: Perustelumuistiota korjataan osittain ehdotetun mukaisesti.

Unohdettu ongelma perustelumuistiossa on jyrsijoiden mukanaan kuljettamat zoonoottiset pato-
geenit. Vaikka kaikki nisdakasvieraslajien patogeeneista eivat ole zoonoottisia, ne aiheuttavat haittaa
alkuperaislajistolle.

MMM: Perustelumuistiota tdydennetdéin ehdotetun mukaisesti.

Vieraslajeihin olennaisesti liittyva patogeeniongelma tulisi ottaa huomioon vieraslajilainsaadantoa
uudistettaessa. Kansainvaliseen lemmikkieldinkauppaan on asetettava rajoituksia, eikd Suomeen
pitdisi tuoda mitaan jyrsijoita zoonoottisten patogeenien riskin takia.

MMM: Lajien liséémistd télld ja muilla perusteilla selvitetéiéin kansallista lajiluetteloa
seuraavan kerran tédydennettdessd.

Suomen riistakeskus

Esitetyn lajilistan lisdksi kansalliselle listalle tulee lisdta sakaali. Rajanvetokysymys siitd, onko ky-
seessa vieraslaji vai tulokaslaji, on hieman hailyvaa, mutta laji on maaritelty vieraslajiksi esimerkiksi
kaikissa Baltian maissa. Sakaali voi risteytya suden kanssa ja lisdta nykyisten vieraspetojen aiheut-
tamien kaltaisia ongelmia.

MMM: Ministerié valmistelee ehdotusta kultasakaalin liséémiseksi metséstyslain mu-
kaisiin riistalajeihin, jolloin lajin kantaa voitaisiin séddellé metsdstyslailla sen mahdolli-
sesti levitessd Suomeen tulokaslajina, ottaen huomioon luontodirektiivin (92/43/ETY)
vaatimukset.

BirdLife Suomi ry: Nisdkkaiden luetteloon tulisi lisatd metsastyslain 42 §:ssa tarkoitetut haitalliset pe-
toeldimet ja viittaus metsastyslakiin poistaa. Esimerkiksi minkki tulee ehdottomasti luokitella haital-
liseksi vieraslajiksi ja lisata asetukseen.

MMM: Metsdstyslain 42 §:ssd tarkoitettuja vierasperdisid riistaeldimid ja riistaeldinkan-
toja sdddelldén metsdstyslain keinoin. Minkki siséltyy kansallisesti merkittdvénd haital-
lisena vieraslajina sekd voimassa olevaan etté ehdotettuun asetukseen.

1.1. PETOELAIMET
1.1.1. Kesykoiran ja suden risteymat
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus

Suunnitelmassa esitettyd menettelya koirasusien tunnistamiseksi ei ole saadetty asetuksessa nou-
datettavaksi, mika on selkea puute. Tallainen vajaasti sdddelty menettely voi aiheuttaa riskin susi-
kannalle sekd mahdollisesti sutta muistuttaville irti paasseille koirille.

CITES-asetuksen mukaisesti sukupolvien F1-F4 risteymayksilot ovat suojeltavia eldimia, joten ase-
tuksen sallima koirasusien tappaminen saattaa olla ristiriidassa luontodirektiivin 12 artiklan maa-
raysten kanssa. Luontodirektiivi edellyttaa, ettd myos tappamista koskevat kansalliset lupamenet-
telyt vastaavat direktiivin vaatimuksia lajien suojelusta ja sisaltavat tarpeellisen varovaisuusperiaat-
teen. Asetusehdotus tarkoittaisi kuitenkin, ettd tietoisesti hyvaksytaan riski susien tappamisesta
koirasusina. Tappaminen tulee saataa luvanvaraiseksi ja sen voisivat suorittaa vain siihen koulutetut
suurriistavirka-aputoimijat. Lainsdadanndssa on jo olemassa riittdvat keinot poistaa valittomasti
turvallisuutta uhkaavat yksilot.

Suomessa ei pitdisi olla laillisia F1-F4 -sukupolvien yksil6ita.

MMM: Koirasuden poistamisessa tulee noudattaa Suomen susikannan hoitosuunnitel-
massa (MMM 2015:4) kuvattua menettelyd, jota on selostettu asetusluonnoksen perus-
telumuistiossa.
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Neuvoston asetusta (EY) N:o 338/97 luonnonvaraisten eldinten ja kasvien suojelusta nii-
den kauppaa sddntelemdlld (CITES-asetus) sovelletaan risteytettyihin eldimiin samalla
tavoin, kuin jos ne olisivat oma laji. Risteytetylld eldimelld tarkoitetaan asetuksessa
eldintd, jolla on neljdssé aikaisemmassa sukupolvessa yksi tai useampi asetuksen liittee-
seen A tai B sisdltyvd lajiyksilo. Asetus koskee kuitenkin ndiden lajien suojelua vain kaup-
paa sddntelemdillé. Liséiksi asetuksen kielloista voidaan poiketa tapauskohtaisesti, kun
kyseessd ovat vankeudessa syntyneet ja kasvaneet eldinyksilét.

Luontodirektiivi ei koske direktiivilajien risteymid. Luontodirektiivin 15 artiklan mukai-
nen varovaisuusperiaate koskee direktiivin luettelolajeja, ja periaate toteutuu suden
osalta metsdstyslainséidddnndlld.

Vieraslajiasiantuntijaverkosto

Risteymasukupolvien maaritelmaa pitaisi selventaa tai maaritella kesykoira suoraan esim. koiran
periman minimiosuutena genomista tai vieraan genomin maksimiosuutena.

Kasvattajia tulisi velvoittaa todistamaan omalla kustannuksellaan koirasusina kasvattamisensa ja
myymiensa eldinten geneettinen tausta asetuksen maaritelman mukaisesti. Geneettiset testit on
tehtdva akkreditoidussa laboratoriossa. Olisi tiedettava, mista F1-F4 -eldimet tulevat.

MMM: Jatkovalmistelussa selvitetddn, onko koirasuden mddritelmdd tarpeen tarken-
taa.

Koirasuden kuten muunkin haitallisen vieraslajieldimen kasvattaminen on séddetty ran-
gaistavaksi. Todistustaakkaa rikosasiassa ei ole perusteltua sécditdd rikoksesta epdillylle.
Jos taas kyse on eldinten harhaanjohtavasta markkinoinnista koirasusina, vieraslajilain-
sddddnté ei tétd koske.

Elintarviketurvallisuusvirasto Evira

On erityisen hyva, etta F1-F4 -sukupolvien maahantuontikiellon ja ymparistoon paastamisen kiellon
lisaksi myos niiden kasvattaminen, myynti ja muu hallussapito olisi jatkossa kiellettya.

Suomen ympadristokeskus

Risteymien jalkeldisia F1-F4 -sukupolvissa sdadnnelldan CITES-sopimuksessa susina, joiden kuljetta-
minen kansainvalisten rajojen yli vaatii CITES-vienti- ja -tuontiluvat. Myds Suomen sisalla tapahtuva
kansallinen toiminta vaatii asetuksen 338/97/EY mukaan toimivaltaisen viranomaisen eli Suomen
ymparistokeskuksen myodntaman todistuksen. Tallaisia todistuksia ei Suomen ympadristokeskuksen
tietojen mukaan ole haettu eikda mydnnetty Suomen EU-jasenyyden aikana, joten Suomessa ei voi
olla asetuksen tarkoittamiin risteymiin kohdistuvaa laillista kasvatus- ja myyntitoimintaa, eika uu-
sien kieltojen voida katsoa aiheuttavan haittaa lailliselle kaupalliselle toiminnalle.

Asetuksen 4 §:n 3 momentin 3 kohdan mukaan ennen asetuksen voimaantuloa Suomesta hankitut
asetuksen tarkoittamat suden ja koiran risteymayksilot saisi pitdaa hallussa niiden luonnolliseen kuo-
lemaan asti. Jos jollakulla on tallaisia yksil6ita hallussa, Suomen ymparistokeskuksen kasityksen mu-
kaan ne on tuotu suomeen joko CITES- tai metsastyslainsddadannon vastaisesti tai hankittu Suo-
mesta CITES-lainsdadannon vastaisesti. Suomen ymparistokeskus katsoo, ettei tdma vieraslajiase-
tuksen muutosehdotukseen kirjattu siirtymaajan vapautus hallussapitokiellosta tarkoita vapautusta
CITES-lainsdadannon rikkomisesta johtuvista mahdollisista seuraamuksista.

Metsastyslainsaadantoa tulisi muuttaa nopealla aikataululla siten, ettd Suomen riistakeskuksella
olisi toimivalta myontaa lupa suden ja koiran risteymien luonnosta poistamiseen.

MMM: Lausunnossa esitetty toteamus CITES-lainsddddnnésté liséitddn asetuksen perus-
telumuistioon.

Hameenlinnan kaupunki
Metsastyslakiin kirjaamalla tulee varmistaa, etta koirasusia ylipdataan voidaan metsastaa.

MMM: Koirasusi ei ole metsdstyslaissa tarkoitettu riistalaji eikd rauhoittamaton laji. Koi-
rasuden ja muiden vieraslajinisdkkdiden pyytédmisesté ja tappamisesta sdddetddn vie-
raslajilain 16 §:ssd. Koirasuden poistamisessa tulee noudattaa Suomen susikannan hoi-
tosuunnitelmassa (MMM 2015:4) kuvattua menettelyd, jota on selostettu asetusluon-
noksen perustelumuistiossa.
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Luonnonsuojeluliitto Tapiola

Asetus keskittyy koirasuden pitdmiseen kotieldimena ja rajoittaa perustuslain turvaamaa oikeutta
omaisuuteen ja sen kdyttéon. Vapaana olevan koirasuden ja suden parittelu on epatodennakoista.
Asetuksen vaikutus suden geneettiseen lajipuhtauteen on pienempi kuin sen haitallinen vaikutus
salametsastyksen kautta. Koirasusi tulisi ensisijaisesti poistaa asetuksesta, toissijaisesti varmistaa
lainsdadannolla riittavan tarkka menettely risteyman poistamiseksi, jotta vahingossa sekoittamisen
mahdollisuus erittdin uhanalaisen ja rauhoittamattoman lajin kohdalla ei ole missdadn olosuhteissa
mahdollista.

MMM: Séiéintelyn suhde perusoikeuksien suojaan on ratkaistu vieraslajilain séétdmisen
yhteydessd. Koirasuden poistamisessa tulee noudattaa Suomen susikannan hoitosuun-
nitelmassa (MMM 2015:4) kuvattua menettelyd, jota on selostettu asetusluonnoksen
perustelumuistiossa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

Mahdollisuus, etta suden salametsastaja voi vedota puolustuksenaan koirasusiin tai risteymiin, tu-
lee taysin poissulkea. Oikeusvarmuuden varmistamiseksi tulee sdaataa, etta kesykoiran ja suden seka
niiden risteymien pyyntiin sovelletaan metsastyslainsdadanndssa olevaa suden metsastyksen me-
nettelya. Esimerkiksi 5 §:n loppuun voitaisiin lisata: “Mitd sudesta sadadetaan, koskee myos suden
ja koiran risteymia seka niiden risteymien risteymia.” Tahan asetukseen voisi myds selvyyden vuoksi
lisata kohdan: “Epailtyjen suden ja koiran risteymien seka niiden risteymien metsastyksessa on nou-
datettava sudelle saadettyja menettelyja.”

MMM: Koirasuden poistamisessa tulee noudattaa Suomen susikannan hoitosuunnitel-
massa (MMM 2015:4) kuvattua menettelyd, jota on selostettu asetusluonnoksen perus-
telumuistiossa. Metsdstysrikoksia koskeva lainséiéddntd on nykyisellddn riittdvd.

Suomen riistakeskus

Esitetty linjaus koirasuden osalta on erityisen hyva. Riistakeskuksessa on tullut esille nakemyksia,
ettd koirasusia tuodaan nykyisellaan meille esteitta ulkomailta, eikd se viahene, jos harrastus sinal-
[3an on sallittua.

Laura Tamminen

Koirasusi ei ole lemmikkina pidettyja koirarotuja suurempi uhka kenellekdan. Todennakaoisyys ris-
teytya suden kanssa on yhta pieni, oli kyseessa koirasusi tai esimerkiksi metsastdaessa vapaana pi-
detty ajokoira. (limeisesti tarkoittaen F5-sukupolvea ja siitd eteenpdin). Kielto ajaisi koirasusihar-
rastajat pitdmaan eldimensa salassa, mika aiheuttaisi tiiviin yhteison hajoamisen. Nykyinen harras-
tajayhteiso pitaa huolen, etteivat lemmikkikoirasudet ole kenellekdaan haitaksi. Koirasudet eivat ole
vapaana luonnossa. Asetus lisdisi kuilua susien suojelijoiden ja susien vastaisten valilld ja antaisi
susihysterikoille lisaa evaita susien poistamiseen luonnosta.

Suden osuutta yli neljdssa polvessa ei pystyta enaa luotettavasti todistamaan. Jos eldinta vaitetdan
laittomaksi ja se halutaan poistaa, se tulee pystya todistamaan. Sukupolvissa 1-4 rajoituksia onkin
hyva olla. Nykydaan Suomessa lemmikkeina ei ole ollut aikoihin alle neljannen polven eldimia, ja nii-
den pito lemmikkeina on kielletty jo CITES-sopimuksessa.

MMM: CITES-sopimus koskee lajien suojelua vain kauppaa sddntelemdllé. Sopimus kiel-
tdd siind tarkoitettujen lajien hallussapidon myyntitarkoituksessa. Liséiksi asetuksen kiel-
loista voidaan poiketa tapauskohtaisesti, kun kyseessd ovat vankeudessa syntyneet ja
kasvaneet eldinyksilét.

Kuten lausunnossa todetaan, monet koirasusina markkinoidut tai harrastajapiireissé
koirasusiksi kutsut eldinyksilét eivit ole asetuksen mddritelmédn mukaisia koirasusia,
eikd asetus siten koskisi niitd.

1.1.2. Kesykissan ja toisen kissaeldimen risteymat

Savannah-kissayhdistys

Kesykissan hybridien kiellolle ei ole lain vieraslajilain 11 §:n mukaisia perusteita. Hybrideista ei voi
muodostua villiintynytta populaatiota, eivdatkd ne vaaranna Suomen luonnonvaraisten lajien ge-
neettistd puhtautta. Koska esityksessa kieltoa ei sovelleta A liitteen 1.1 kohdassa tarkoitettuihin
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petonisakkaisiin, joita kaytetaan turkiseldimina tai niiden siitoseldimina, katsomme, etta elinkei-
nonharjoittajien tasavertaisen kohtelun perusteella ja eldinsuojelullisin perustein tulisi servaalin
pito hybridikissojen kasvatuksessa sallia luvanvaraisena.

On arvioitava, voiko kesykissan hybrideista aiheutua vahinkoa luonnon monimuotoisuudelle tai
luonnonvaraiselle eliostolle, tai varaa terveydelle ja turvallisuudelle. On myos arvioitava, voiko yk-
sittdinen, vapaaksi paassyt kissahybridi aiheuttaa suurempaa vahinkoa kuin kesykissa.

MMM: Séidéintelyn tarkoituksena on estdd vieraslajeihin kuuluvista petoeldimisté aiheu-
tuvia vahinkoja Suomen alkuperdisille lajeille. Yksittdinenkin luontoon pddssyt pe-
toeldinyksilé voi aiheuttaa paikallisesti merkittévéé vahinkoa luonnon monimuotoisuu-
delle. Oletuksena on, ettd kissapetoeldimen risteymédit neljdssé ensimmdisessé sukupol-
vessa eivdt téssd suhteessa olennaisesti poikkea lajikéyttédytymiseltddn risteytymditto-
mdisté yksilostd.

1.2. Lepakot
Vieraslajiasiantuntijaverkosto

Perustelumuistiossa mainitaan, etta “Lepakot ovat myos uhka ihmisen terveydelle, silla niiden tie-
detdan levittavan ihmiselle vaarallisia tauteja, kuten raivotautia eli rabiesta ja ebola-virusta.” Tar-
kennamme, ettd lepakkolyssaviruslajit ovat paasaantoisesti isantalajispesifisia, eli tama lajista toi-
seen levidminen on harvinaista, vaikkakin mahdollista. Minka tahansa lepakon hallussapito on eri-
tyisesti lyssavirusten, mutta myos muiden mahdollisten eksoottisten taudinaiheuttajien vuoksi ter-
veysriski, ja niiden kuljettaminen ja maahantuonti ilman erikoislupia on kiellettava.

MMM: Tarkennus ei vaadi lisGystd perustelumuistioon.
Vieraslajilain 11 §:n mukaisesti haitallisen vieraslajieldimen kuljettamiseen ja tuontiin ei
ole mahdollista saada lupaa.

1.3. Maaoravat

Vieraslajiasiantuntijaverkosto

Perustelumuistiossa mainitaan, ettd “Maaoravat (Tamias) on oravien heimoon kuuluva suku, johon
kuuluu 25 lajia (Tamias striatus, Eutamias sibiricus ja 23 alasukuun Neotamias kuuluvaa lajia).” Tama
kohta on korjattava nykyisen taksonomian mukaisesti muotoon: “Oravien heimoon kuuluvien tsi-
kujen (maaoravat) sukuun (Tamias) kuuluu 25 lajia.” Lajiryhmaa 1.3. tulisi laajentaa kasittdmaan
Sciuridae-heimon oravat. Perustelumuistioon tulisi lisatd, ettd Euroopassa joidenkin Tamias-vieras-
lajien populaatioissa on todettu runsaasti Borrelia-bakteeria.

MMM: Perustelumuistioon tehdddn osa ehdotetuista muutoksista. Lajiryhmén 1.3 laa-
jentamista harkitaan luetteloa seuraavan kerran téydennettdessd.

Suomen ympadristokeskus

Asetuksen liitteeseen tulisi lisata tarkennus, ettd tassa yhteydessa taksonilla Tamias tarkoitetaan
oravien heimoon (Sciuridae) kuuluvaa sukua, johon kuuluu 25 lajia (Tamias striatus, Eutamias sibiri-
cus ja 23 alasukuun Neotamias kuuluvaa lajia).

MMM: Asetuksen liitteeseen ja perustelumuistioon tehdddn ehdotetut liséiykset.

2. LINNUT

Vieraslajiasiantuntijaverkosto
Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry
BirdLife Suomi ry

Asetuksen liitteeseen A tulee lisata seka paivapetolintujen ettd jalohaukkojen risteymat, koska var-
sinkin jalohaukoissa ne ovat laajalti kaytettyja ja fertiileja.

Liite A ja perustelumuistion vastaava kohta ehdotetaan nailtd osin muutettavaksi muotoon:
2.1 lajiryhma: paivapetolinnut Accipitriformes mukaan lukien risteymat
2.2 lajiryhma: jalohaukkalinnut Falconiformes mukaan lukien risteymat

MMM: Asetuksen liitteeseen ja perustelumuistioon tehdddn ehdotetut liséiykset.



(9/16)

3. MATELIJAT - Hietasisilisko
Suomen herpetologinen yhdistys ry

Listan ainoan matelijan sisaltymista listaan ei ole muistiossa perusteltu mitenkdan. Hietasisiliskoa
ei tule sisallyttaa kansallisesti merkityksellisten haitallisten vieraslajien luetteloon, koska Suomesta
I6ytyneiden populaatioiden vierasperaisyydesta ei ole varmuutta, ja laji saattaa mahdollisesti kuu-
lua Suomen alkuperaislajistoon. Muutoksen toteuttaminen pikaisesti hietasisiliskon osalta on eri-
tyisen tarkeaa.

MMM: Hietaliskon luonnonvaraisia yksil6ité on tavattu Suomessa Iéhinné Turun seu-
dulla. Lajista tehdyt havainnot eiviit tue oletusta, ettd se kuuluisi Suomen alkuperdiisiin
lajeihin.

4. SAMMAKKOELAIMET

Suomen herpetologinen yhdistys ry

Vihersammakoihin kuuluvia lajeja on syyta kasitella erikseen. Lessonansammakko on erittdin suu-
rella todennakoisyydella alkuperdislaji, eika sita tule sisallyttaa luetteloon. Ruokasammakko on Var-
sinais-Suomessa akuutti uhka harvinaisena tavattavalle lessonansammakolle, ja se on syyta sisallyt-
taa kansallisesti merkityksellisten haitallisten vieraslajien luetteloon.

Euroopanlehtisammakkoa ei ole tiettavasti havaittu Suomen luonnossa eika ole syyta epailla, etta
se voisi selviytyd Suomen luonnossa.

Vuoristokellosammakkoa ei ole tarpeen ottaa luetteloon. On hyvin epatodennakdista, etta laji pys-
tyisi selviytymaan Suomen talvesta, eika se pysty lisdantymaan Suomessa.

Hyppysammakkoa ei ole perusteltua ottaa luetteloon. Pohjoisimmilla esiintymisalueillaan laji on
relikti, eika ole syyta epailld, ettd se muodostaisi pysyvia kantoja Suomeen.

MMM: Erityisesti tautien levittdmisriskiin liittyvéin varovaisuusperiaatteen vuoksi lajien
poistaminen luettelosta ei ole perusteltua.

5. NILVIAISET - Espanjansiruetana
Eteld-Savon ELY-keskus

On perusteltua, etta kiinteiston omistajan tai haltijan huolehtimisvelvollisuus ei koske tata lajia, ja
ettd toimijan huolehtimisvelvollisuus sisallytetaan talle lajille. Tietoisuuden lisddminen lajin le-
vidmistavoista on tarpeen.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus

Kansallisen vieraslajistrategian mukaan espanjansiruetana on erityisen haitallinen vieraslaji, johon
tulee valittdmasti kohdistaa tehokkaita toimenpiteitd. Mikali espanjansiruetanan osalta kiinteiston
omistajan huolehtimisvelvollisuus katsotaan liian velvoittavaksi, tulisi esittda muita tehokkaita kei-
noja asian ratkaisemiseksi.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

On erityisen hienoa, etta espanjansiruetana on nyt listalla. Keskeinen kysymys on, miten toimijoi-
den huolehtimisvelvollisuus silta osin toteutuu, ja miten sita seurataan.

Flowerpecker Tmi

Puutarha-alan eri tahot tulisi asetuksessa asettaa yhdenvertaisiksi. Nyt toimijoille asetetaan tiu-
kemmat ehdot kuin kiinteistdjen omistajille tai haltijoille. My6s enimmaismaarat olisi hyva laatia
asetuksen soveltamisohjeisiin. Vertailukohtana voidaan pitda tuulipolytteisten rikkaruohojen sie-
menten sallittuja maaria maa-aineksessa.

MMM: Riski haitallisen vieraslajin leviéimisestd laajalle alueelle on kaupallisessa toimin-
nassa suurempi kuin yksittdisilld kiinteistéilld. Sédntelyn toimeenpanon seurannassa sel-
vitetddn, onko lajin lisddntymiskykyisten osien enimmdismddristd tarve laatia ohjeis-
tusta.
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6. KASVIT
Varsinais-Suomen ELY-keskus

Ohjeistusta tarvitaan kurtturuusun ja lupiinin poistamiseen kustannustehokkaasti.
Vieraslajiasiantuntijaverkosto

Kasvien nimia tulisi tarkentaa seuraavasti (asetusluonnos Liite B sivu 4 ja vastaavasti perustelumuis-
tioluonnos sivu 7)

- 2 hamppuvillakko Jacobaea cannabifolius muutettava muotoon Jacobaea cannabifolia
- 9 lannenpalsami Impatiens capen muutettava muotoon Impatiens capensis.

MMM: Asetuksen liitteeseen ja perustelumuistioon tehddén ehdotetut muutokset.
Suomen ympadristokeskus

Ehdotuksen kasvilajien lisadminen asetukseen on perusteltua. Kanadanvesiruton ja komealupiinin
tilanne on kuitenkin Suomessa jo vaikeasti korjattavissa. Asetus voi lisdta kansalaisten tietoisuutta
siind lueteltujen lajien haitallisuudesta ja kannustaa niiden torjuntaan.

Pyrkimys nimeta ja luetteloida haitalliset vieraslajit asetuksen tarkkuudella on ongelmallista. Ennal-
taehkaisyn kannalta kasvien maahantuloreittien seuraamiseen ja etenkin myyntiin tulevien uusien
kasvien riskinarviointeihin tulee kiinnittaa erityista huomiota.

Taimistoviljelijat ry
Jatkossa uusia lajeja lisattdessa kansallisesti haitallisten vieraslajien listalle otetaan julkaisuajan-

kohta huomioon siten, etta yrityksille aiheutuu siitd mahdollisimman vahan taloudellisia menetyk-
sid ja toisaalta yritykset voivat lopettaa kyseisten lajien lisdyksen hallitusti.

6.1. Vesirutto
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus

Vesiruton osalta ei ole maaritelty poikkeusta vieraslajin 4 §:n huolehtimisvelvollisuudesta; lajin ha-
vittdminen ei kuitenkaan ole yksinkertaista. Tulisi pohtia tarkemmin keinot, joiden katsotaan kuu-
luvan kohtuullisten keinojen piiriin.

MMM: Vieraslajin hdvittéiminen vesialueelta on vaikeampaa kuin maa-alueelta, miké
olisi otettava huomioon arvioitaessa keinojen kohtuullisuutta vieraslajilain 4 §:n mukai-
sesti.

6.2. Komealupiini
Etela-Savon ELY-keskus

Asetuksen rinnalla tulisi kehittda keinoja laajojen lupiinikasvustojen torjumiseen esim. luonnonar-
voiltaan aroissa ymparistoissa.

Flowerpecker Tmi

Lupiinin kohdalla olisi mietittava, millaisia velvoittavia toimenpiteita eri toimijoille kuten tielaitok-
selle seka kiinteistdjen omistajille asetuksella maadratdan ja miten ja milloin tienreunojen niittojen
leikkuujate pitaisi kerata. Myos torjuntatoimenpiteiden kustannusvaikutuksia olisi selvitettava.

6.3. Kurtturuusu

Kainuun ELY-keskus
Vieraslajiasiantuntijaverkosto
Suomen ymparistokeskus

Asetuksen 3 § tulisi poistaa, koska kurtturuusun torjunta pelkastaan rakennettujen alueiden ulko-
puolella ei riitd estamaan leviamista. Laji levida paitsi lintujen mukana myos vesilevintana. Poikkeus
aiheuttaa sen, ettd vanhoista istutuksista leviaa jatkuvasti kurtturuusua ymparistoon, mika vesittaa
luonnonkasvupaikoilla tehtyja torjuntatoimia. Maanomistaja ei pysty estdmaan istutuksista lintujen
mukana tapahtuvaa leviamista. Kurtturuusun kieltamisesta siirtymaajan jalkeen myo6s rakennetuilla
alueilla ei pitdisi aiheutua merkittavaa ongelmaa, koska esiintymat ovat usein pienialaisia ja helposti
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korvattavissa muilla, haitattomilla lajeilla tai lajikkeilla. Tienvarsien massaistutuksissa kurtturuusua
on jo vaihdettu muihin lajeihin istutuksia uusittaessa.

Eteld-Savon ELY-keskus

Pitdisi tarkentaa, koskevatko kiellot ja maaraykset myos kaikkia lajin jalostettuja lajikkeita ja kau-
pallisesti myynnissa olevia risteymia muiden lajien kanssa. Rakennetun ymparistén madaritelmaa
olisi hyva selventaa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus

Yksilon kasite on juurivesojen avulla levidvan lajin osalta ongelmallinen. Poikkeuksen sisdltda ja sa-
namuotoa tulisi tdsmentda ja asettaa tavoitteeksi selkeasti lajin havittdaminen pidemmalla ajanjak-
solla, jolloin havittamisvaatimus ei muodostuisi kohtuuttomaksi. Vaihtoehtoisesti voitaisiin maari-
telld alueet ja tilanteet, joihin voitaisiin soveltaa havittamisvelvoitetta. Siirtymdsaanndsten osalta
on hyva varmistua siitd, ettd puutarhataloudelle aiheutuvat taloudelliset menetykset eivat nouse
lilan suuriksi. Tilapdisten avustusten kdytto voisi olla harkittava keino.

Varsinais-Suomen ELY-keskus

Lilkennevastuualue pitda ongelmallisena, ettd asetuksen listalle ehdotetaan tienpidossa yleinen
kurtturuusu. Laji on yleisesti kaytossa etenkin moottoriteiden keskikaistoilla, ja sen vaihtaminen
muihin, yhta kestaviin lajeihin on kallista ja epatarkoituksenmukaista. On myos epéaselvaa, toimi-
vatko tieympariston kurtturuusuistutukset leviamisreitteina hiekkarannoilla ongelmaa aiheuttaville
kasvustoille.

Maa- ja metsdtaloustuottajain keskusliitto MTK ry

Lajille tulee sdaataa siirtymaaika, jotta talla hetkelld taimikasvatuksessa olevat taimet voidaan myyda
ja istuttaa normaalisti kohtuuttomien taloudellisten menetysten valttamiseksi.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

Miten rakennetut alueet maaritelldan ja rajataan? Enta jos “rakennettu alue” rajoittuu hiekkaran-
taan? Tall6in on suuri riski, ettd laji levida uhanalaiselle luontotyypille — eika sitad pystyta rajoitta-
maan kuin havittamalla kokonaan.

Taimistoviljelijat ry, Puutarhaliitto ry

Asetuksen voimaantulo ja kurtturuusun myyntikielto kesken istutuskauden aiheuttaa suuria ongel-
mia seka viherrakentamiseen etta taimikauppaan. Kurtturuususta on tehty tilaajien ja urakoitsijoi-
den valisia sitovia tilauksia jo ennen asetuksen voimaan tuloa. Valmiiden taimien ja tuotannossa
olevien kolmen vuoden myyntitaimien havittdminen aiheuttaa taimitarhoille mittavia taloudellisia
menetyksia. Taloudelliset menetykset tulisi korvata taimitarhoille tai asetukseen tulisi lisata kahden
vuoden siirtymaaika, jona kurtturuusun viljely, myynti ja istuttaminen ovat sallittuja.

Puutarhaliitto ry sitoutuu yhdessa muiden toimijoiden kanssa tiedottamaan alan toimijoille voi-
maanastuvasta asetuksesta ja kurtturuusun viljelykiellosta.

WWF Suomi sr

Rakennetun alueen poikkeuksen tarkoittamien kasvustojen kohdalla asetuksen tulisi edellyttaa
kiinteiston omistajan ja haltijan varmistavan, ettei laji kasvullisesti levid nykyista laajemmalle. WWF
Suomi sr esittaa, etta viranomaisten maarittelemilla luonto- tai kulttuuriarvoiltaan tarkeilld alueilla
esiintyman poistovelvoite koskisi kurtturuusua.

Perustelumuistion toteamus, ettd kurtturuusuesiintymien haviaminen ei olisi rakennetuilla alueilla
usein perusteltua myodskaan lajista aiheutuvan vieraslajiriskin hallitsemiseksi, ei pida paikkaansa.

MMM: Lausunnoissa esitetyistd syistd kurtturuusun esiintymié rakennetuilla alueilla ei ole perustel-
tua rajata kasvatuskiellon ulkopuolelle. Kurtturuusun yleisyys puutarhakasvina aiheuttaa kuitenkin
sen, ettei kasvatuskieltoa ole teknisesti (hdvittdmiskeinot) eikd hallinnollisesti (viranomaisvalvonta)
mahdollista panna vdlittémdsti tdytdntéon. Jatkovalmistelussa selvitetddn siirtymdvaiheen ratkai-
sua, jonka avulla kiinteisténomistajat voitaisiin ohjata hdvittémddn nykyisin kasvattamansa kurttu-
ruusuesiintymdt ja korvaamaan ne tarvittaessa haitattomilla lajeilla hyvissd ajoin ennen kasvatus-
kiellon voimaantuloa. Ministerién késityksen mukaan on perusteltua olettaa, etté mahdollisten tap-
pioiden ohella kasvatuskielto synnyttdisi taimitarhoille huomattavan paljon uutta korvaavien lajien
lisdkysyntdd.
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7. KALAT
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
Puronierian sisallyttamista haitallisten vieraslajien luetteloon tulisi harkita.

Mikali mustataplatokkoa ei katsota tarpeelliseksi sisallyttaa luetteloon tassa vaiheessa, tulisi sen
seurantaan ja havittamiseen kuitenkin kiinnittda huomiota.

MMM: Lajien lisGédmistd selvitetddn kansallista lajiluetteloa seuraavan kerran tédyden-
nettdessd.

8. PYYNTIVALINEET JA -MENETELMAT
Lapin ELY-keskus

Asetuksen 3 §:n 3 momentissa pitdisi tuoda esiin, etta rautojen kdyttdé ramemajavien pyyntiin ve-
dessa tarkoittaa metsastyslain 33 §:n 1 momentin 11 kohdan mukaisesti heti tappavia rautoja.

MMM: Rajaus heti tappaviin rautoihin seuraa vieraslajilain 16 §:n 1 momentin yleis-
sddnnoéksestd. SGdnnds kielletyistd pyyntivilineistd ja -menetelmisté on kuitenkin jatko-
valmistelussa siirretty vieraslajilain 16 §:édn.

Suomen riistakeskus

Haitallisten vieraslajien muuttunut asema lainsddadannossa sekda muuttunut terminologia vaikuttaa
moniulotteisesti useaan eri lakiin ja asetukseen ja niiden kdaytannon soveltamiseen. Siksi on edel-
leen tarpeen sdadelld tarkemmin, mitd metsastyslain ja asetuksen pykalia ndiden lajien pyyntiin
sovelletaan.

Supikoiran, minkin ja piisamin naaraalle ei tule saataa erillista rauhoitusaikaa. Pentueellisen naa-
raan tappaminen johtaa tilanteeseen, joka on eldinsuojelulain tarkoituksen vastainen ja estetta-
vissa oikeilla pyyntikaytannoilla. Nykyisen rauhoitusta tulisi jatkaa eettisena ohjenuorana ilman la-
kisaateista velvoitetta. Suomen riistakeskus tukee viestinnassa, neuvonnassa ja koulutuksessa pien-
petojen eettistd metsastysta ja pyyntia sdiddosmuutosten luomassa uudessa tilanteessa.

Aiempien riistalajien supikoiran, minkin ja piisamin siirtyminen rauhoittamattomien lajien rinnalle
avaa uudella tavalla tarkasteluun metsastyslain, erityisesti lain 48 § 2 momentin, maaritelmat oi-
keudesta pyydystda ja tappaa rauhoittamattomien lajien yksildita. Siksi on tarkeaa linjata mahdol-
lisimman yksiselitteisesti, miten metsastyslainsaadantoa talta osin sovelletaan muun muassa voi-
massa oleviin metsdstysvuokrasopimuksiin.

Asetuksen 4 §:3a tulisi tarkentaa siten, etta pienempikaliiperisen haulikon kaytto sallittaisiin kool-
taan nimettyja lajeja vastaaville tai niita pienemmille 16 §:n mukaisille lajeille. Tama on tarpeen,
jotta tulevaisuudessa ei tule kdytdannossa vastaan tilannetta, missa minkkia saa ampua pienikaliipe-
risella haulikolla, mutta sitd merkittavasti pienempda harmaaoravaa tai siperianmaaoravaa ei.
Tama kirjaus kattaisi myds mahdolliset Suomeen levidvat vieraslajilinnut, joista todenndkéisin ja
suurin on afrikanhanhi, joka on kooltaan piisamiin verrattava.

Asetuksen 5 §:ssa [ahtdkohtainen rajaus pelkkdan loukkuun niin otsikossa kuin pykaldssa on varsin
tiukka, eikd anna mahdollisuutta lopettaa muulla pyyntivalineelld pyydettya eldinta tilanteessa,
missa kyseisen pyyntimenetelman kaytté on Suomen riistakeskuksen mydntamalla poikkeusluvalla
sallittu. Kaytannossa muillakin pyyntivalineilla pyydettya eldinta lopetettaessa ampuma-asetta kay-
tettaisiin vain rajatussa kohdassa ja eldimen ollessa paikallaan, mikd osaltaan vahentaisi ampumi-
sesta aiheutuvaa hairiota.

Asetukseen tulisi lisatd saannds, jonka mukaan supikoiraan, minkkiin ja piisamiin sovellettaisiin,
mita metsastyslain 25 §:n 2 momentissa sdaddetaan. Metsastyslain 25 §:n 2 momentti koskee vain
riistaeldintd ja metsastystarkoitusta, joten ilman esitettya pykalaa on jatkossa mahdollista ilman
nimenomaista lupaa etsia supikoiraa, minkkia ja piisamia pihasta ja puutarhasta seka pyytaa vilje-
lyksiltda ennen kuin sato on korjattu. Entisten riistalajien osalta on tarkoituksenmukaista, etta va-
kiintunutta kdytantoa ja tulkintaa jatketaan, ja sdannos olisi linjassa metsastyslain 49 §:n 3 momen-
tin kanssa, jonka mukaan rauhoittamattoman eldimen pyydystamiseen tai tappamiseen sovelletaan
lisdksi, mitd 25 §:n 3 momentissa sdadetaan riistaeldimesta.

Asetukseen tulisi lisdtd saannos, jonka mukaan vieraslajilain 16 §:ssa tarkoitetun eldimen pyynnissa
sovellettaisiin, mitd metsastyslain 34 a §:ssd ja sen nojalla sdddetdaan. Metsastyslain 34 a §:n nojalla
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voidaan valtioneuvoston asetuksella alueellisesti kieltda riistaeldinten tarkoituksellinen houkuttelu
haaskalla. Supikoira ei ole jatkossa riistaeldin, joten pykalaa ei lakimuutoksen jalkeen sovelleta su-
pikoirahaaskoihin. Metsastyslain 34 a §:n pykalan kaytannon toimivuuden vuoksi on tarpeen sovel-
taa sita yleisesti vieraslajeihin, jotta valtioneuvoston asetuksella sddadettya riistaeldimen houkutte-
lukieltoa ei kierreta pitamalla haaskoja haitallisen vieraslajin ja rauhoittamattoman eldimen pyy-
dystdamiseksi. Ongelmallinen asia voi olla esimerkiksi karhunmetsastykseen liittyen.

Asetukseen tulisi lisdta sdannos, jonka mukaan vieraslajilain 16 §:ssa tarkoitetun eldimen pyydysta-
miseen ja tappamiseen sovelletaan, mitd metsastyslain 51 §: 2 momentissa ja 53 §:ssa saadetdan
metsastyksestd pysayttavilla koirilla sekda muista pyyntimuodoista, joita harjoitetaan muulla kuin
ajavalla koiralla. Ehdotettu saannds vahentaisi tulkinnanvaraisuutta ja loisi yksiselitteisen perustan
sille, ettd nykyisin laajalti kdytetty ja erittdin tehokas supikoirien voivat nykymuodossaan jatkua.

Vieraslajilain seuraavan muutoksen yhteydessa tulisi sdataa lain tasolla tarvittavat valtuudet ilmoi-
tusvelvollisuuden saatamiselle saaliiksi saadusta tai kuolleena I6ydetysta vieraslajieldimesta. Suo-
men riistakeskuksen Oma riista -palvelu on laajasti metsastdjien kdytossa, ja havaintojen seka saa-
liiden ilmoittaminen palvelun kautta on helppoa ja riistaeldinten saalisilmoitusvelvollisuuden osalta
jo kaytossa. Lisaksi tulisi saataa asetuksenantovaltuus poikkeusluvan mydntamiselle vieraslajinisak-
kaan pyyntivalineita ja pyyntimenetelmia koskevasta kiellosta seka mahdollisista rauhoitusajoista.

MMM: Asetusehdotuksen 4 §:ééd on muutettu lausunnossa ehdotetulla tavalla. Asetus-
ehdotuksen 5 §:dd vastaava sddnnds otettu vieraslajilain 16 §:éiéin. Sédnndstd ei ole ai-
nakaan tdssd vaiheessa perusteltua laajentaa koskemaan muuta kuin loukkuun pyydet-
tyd eldintd. Haaskan kdyttod koskevien sddnnésten rikkominen on rangaistavaa, eikd
sddntelyn tarkistamiseen ole tdssé vaiheessa tarvetta.

Metsdistyslaissa on séddnndksid, jotka sanamuotonsa mukaisesti koskevat ainoastaan
metsdstystd. Sddnndésten tulkitseminen niin, ettei niitd siksi voitaisi soveltaa rauhoitta-
mattomien eldinten pyydystédmiseen, olisi sdédnnésten siséltd ja tarkoitus huomioon ot-
taen useissa tapauksissa epdjohdonmukaista. Erditd tdllaisia sdédnndksié onkin niiden
sanamuodosta huolimatta sovellettu vakiintuneesti myds rauhoittamattomiin eléimiin.
Koiran kdytéstd annettuja sédnnoksid ei ole aiemmin sovellettu rauhoittamattomiin ni-
sdkkdisiin, koska koirien kéytté myyrien, hiirten ja muiden nykyisten rauhoittamatto-
mien lajien pyynnissé ei ole ollut kédyténndéssd tarpeen. Sen sijaan rauhoittamattomien
lintujen pyynnissé on vakiintuneesti kéytetty noutajia. Metsdstyslain 51 ja 53 §:éé voi-
daan siten soveltaa supikoiran pyydystidmiseen myés jatkossa, vaikka kyse ei késitteelli-
sesti ole endd supikoiran metsdstyksestd.

Edelld sanotuin perustein myds metsdstyslain 25 §:n 2 momenttia sovelletaan riista-
eldinten ja metsdstystarkoituksen lisdksi rauhoittamattomiin eldimiin ja niiden pyydys-
tdmiseen.

Suomen ympdristokeskus, Biodiversiteettikeskus

Supikoiran ja minkin pyyntia tulisi tehostaa merkittavasti seka saaristossa etta lintuvesilla. Ehdote-
tut saanndkset vieraslajilintujen ja -nisdkkaiden pyyntivalineistd ja pyyntimenetelmistd ovat tar-
keita ja kannatettavia. Kiellettyjen pyyntivalineiden kayton kieltdaminen vieraslintujen ja -nisakkai-
den pyydystdamisessa on hyvin perusteltu seka eldinsuojelullisilla syilla etta menetelmien soveltu-
vuuden perusteella.

Animalia ry

Heti tappavien rautojen kaytto tulisi kieltaa kaikilla lajeilla, samoin ravintohoukuttimien kaytto. Pyy-
dystdamisessa ei olisi tarpeen sallia mydskaan ydammuntaa varten tarkoitettuja tahtdinlaitteita, kei-
notekoisia valonladhteitd, peileja tai muita haikaisevia laitteita tai 4anta synnyttavia koneellisia lait-
teita. Eettisistd syistd asetuksella tulisi sdataa, ettda myos vieraslajieldimet ovat rauhoitettuja pesi-
maaikana.

MMM: Rautojen ja ravintohoukuttimien kéyttéd koskeva sddintely sdilyisi nykyisellédn.
Voimassa oleva rauhoitussédntely koskee poikasen kanssa liikkuvaa naarasta. Rauhoi-
tussddnnoéksestd luopuminen ei téimdén vuoksi muuttaisi nykytilaa, jossa yksin liikkuva
naaras saadaan metsdstdd pesintdajasta riippumatta ja jossa peséssé olevat poikaset
voivat jéddd yksin. Kun laji on EU:n vieraslajiasetuksessa tai kansallisessa vieraslajilaissa
sdddetyin perustein mddritelty luonnon monimuotoisuutta uhkaavaksi haitalliseksi vie-
raslajiksi, rauhoitussddntelyn poistamisesta ei voida katsoa aiheutuvan lajin yksiléille
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sellaista kdrsimystd, jota voitaisiin perustellusti pitdd eldinsuojelulaissa séddetylld ta-
valla tarpeettomana.

Eldinten hyvinvointikeskus EHK

Menetelmia tulee arvioida aina myos eldinten hyvinvoinnin ndkdkulmasta. Hyvinvointiriskin aiheut-
taa myo6s pyynnin ja tappamisen kiellettyjen ja sallittujen menetelmien vaikeaselkoisuus. Rautojen
kayttoa ei tule sallia.

Haitallisten vieraseldinlajien pyynnissa tulisi myos vaatia metsastyskortin suorittamista. Riskina on,
ettd pyydettavalle eldimelle aiheutetaan tarpeetonta kipua tai kdrsimysta. Metsastyskortin suorit-
tamiseen kuuluu eldinten lajintunnistus, lopetusmenetelmien tuntemus ja metsastyksen eettisiin
saantoihin tutustuminen.

Pesintdaikainen ja pesan rauhoittaminen tulisi sdilyttaa myds haitallisilla vieraslajeilla. Poikasten
emon tappaminen aiheuttaa poikasille tarpeetonta karsimysta ja voi esimerkiksi johtaa poikasten
naantymiseen. Yksi keino valttdaa edelld mainittu hyvinvointihaitta on supikoirien pyynnin ajoitta-
minen kevattalvelle ennen poikasten syntymaa, kuten todetaan ehdotuksessa haitallisten vierasla-
jien hallintasuunnitelmaksi ja leviamisvaylia koskevaksi toimintasuunnitelmaksi (Huusela-Veistola
ym., 2019). Myos piisamin pesan rauhoittaminen on syyta pitdd edelleen mahdollisena, silla pesan
tuhoaminen voi aiheuttaa tarpeetonta karsimysta piisamin poikasille. Ehdotuksessa haitallisten vie-
raslajien hallintasuunnitelmaksi ja leviamisvaylia koskevaksi toimintasuunnitelmaksi (Huusela-Veis-
tolaym., 2019) todetaan, etta piisamin pyyntia suositellaan jatkettavaksi edelleen, mutta Suomessa
ei talla hetkelld ole tiedossa sellaisia alueita, joissa piisamikannan todettaisiin aiheuttavan niin
suurta haittaa, ettd kannan rajoittamisen toimia tulisi alueille erityisesti kohdistaa.

MMM: Rautojen kdyttéd koskeva sddntely sdilyisi nykyisellédéin.

Nykytilanteeseen verrattuna sddntely muuttuisi siten, ettd ilman metsdstyskorttia voisi
pyydystdd viittd nykyisié lajeja kooltaan isompaa nisdkdstd. Rauhoittamattomien eldin-
ten pyydystdminen ja tappaminen on metsdstyslaissa ja -asetuksessa tarkoin sddnnel-
tyd. Sddntelyyn kuuluu muun muassa velvollisuus huolehtia siitd, ettei pyydystémisestd
tai tappamisesta aiheudu vaaraa ihmiselle, kotieldimelle, riistaeldimelle tai rauhoite-
tulle eldgimelle (48 §). Sallituista pyyntivdlineistd ja -menetelmistd sdddetddn yksityis-
kohtaisesti. Erehtyminen lajien tunnistamisessa on rangaistavaa.

Rauhoittamattomien eldinten pyydystdmisessd ja tappamisessa on noudatettava eldin-
suojelulain vaatimuksia. Kiellosta tuottaa eldimelle tarpeetonta kipua ja tuskaa séédde-
tddn eldinsuojelulain 3 §:ssd ja eldinten lopettamisesta lain 32 §:ssd. Eldinsuojelulain
mukaan eldin on lopetettava mahdollisimman nopeasti ja kivuttomasti ja lopetuksen
saa tehdd vain se, jolla on riittévdt tiedot kyseessd olevan eldinlajin lopetusmenetel-
mdsté ja lopetustekniikasta seké riittévd taito toimenpiteen suorittamiseksi. Erehtymi-
nen vaatimusten noudattamisessa on rangaistavaa.

Henkilén, joka aikoo pyydystéd tai tappaa rauhoittamattoman eldimen, on tunnettava
edelld sanotut metsdstyslain ja eldinsuojelulain vaatimukset. Vaikka vaatimukset ovat
moninaiset, niiden tuntemusta ei metsdstyslain mukaan nykyisin ennakollisesti valvota.
Kokemukset metsdstyslain soveltamisesta lain voimassaoloajalta vuodesta 1993 Iéhtien
eivét ole osoittaneet, ettd tdllaiselle ennakkovalvonnalle olisi myéskddn tarvetta.

Vaikka ilman metsdstyskorttia pyydystettdvien ja tapettavien niséikkdiden ryhmddn siir-
tyisi ehdotuksen mukaan viisi nykyistd kookkaampaa nisdkdstd, tdmd ei ministerion kd-
sityksen mukaan anna perusteltua aihetta olettaa, etté metsdstyslain ja eldinsuojelulain
noudattaminen heikkenisi nykyisestd. Tavanomaisen huolellisuuden vaatimukset tdyt-
tdvd henkilé ei nykyisin ryhdy pyydystimddn rauhoittamatonta lintua tai nisékdstd
taikka jatkossa haitallista vieraslajieldintdi, jos hén on tietdmdtén tai epdvarma lain vaa-
timuksista; riski syyllistyd rangaistavaan tekoon olisi muutoin ilmeinen. Téitd tulee edel-
leen korostaa myés viestinndissé. Toisaalta on epdtodenndikdistd, ettd metsdstyskortin
tyyppiselld ennakkovalvonnalla tavoitettaisiin merkittévéssa mddrin sellaisia henkilGitd,
jotka muutoinkin suhtautuvat metsdstyslain ja eldinsuojelulain vaatimuksiin piittaamat-
tomasti. Metsdstyskorttivaatimuksen asettaminen aiheuttaisi sen sijaan tarpeetonta
hallinnollista taakkaa valtaosalle ihmisistd, joiden voidaan olettaa osallistuvan haitallis-
ten vieraslajien torjuntaan, ja voisi myds merkittdvdsti véhentdd osallistumisvalmiutta.



(15/16)

Voimassa oleva rauhoitussddntely koskee poikasen kanssa liikkuvaa naarasta. Rauhoi-
tussddnnoksestd luopuminen ei tdmdn vuoksi muuttaisi nykytilaa, jossa yksin liikkuva
naaras saadaan metsdstdd pesimdajasta riippumatta ja jossa pesdssd olevat poikaset
voivat jéddd yksin. Kun laji on EU:n vieraslajiasetuksessa tai kansallisessa vieraslajilaissa
sdddetyin perustein mddiritelty luonnon monimuotoisuutta uhkaavaksi haitalliseksi vie-
raslajiksi, rauhoitussddntelyn poistamisesta ei myéskddn voida katsoa aiheutuvan lajin
yksiloille sellaista kdrsimystd, jota voitaisiin vieraslajiriskien hallinnan tavoitteet huomi-
oon ottaen pitdd eldinsuojelulaissa sdddetylld tavalla tarpeettomana.

Koska piisamikanta voi vaihdella voimakkaasti, usein noin 7-10 vuoden sykleissd, kanta
todenndkoisesti vahvistuu jélleen jonkin ajan kuluessa. Torjuntatoimilla saavutettavat
tulokset voivat olla tehokkaimmillaan juuri kannan ollessa normaalia pienempi. lImas-
tonmuutoksen vaikutukset oletettavasti taas parantavat piisamin lisdéntymismahdolli-
suuksia. Myés tdmdén vuoksi lainsédddnndn on oltava ajan tasalla tehokkaiden torjun-
takeinojen mahdollistamiseksi. Piisamikanta Ruotsissa on Suomea véhdisempi, ja Ruotsi
on asettanut tavoitteeksi hdvittdd piisamin kokonaan. Kun otetaan huomioon, ettéd EU:n
lainséédddnnén mukaan piisamin torjunta vaatii toimenpiteitd unionin tasolla ja ettd
Ruotsin piisamikanta on osittain perdisin Suomesta, ehdotukseen sisdltyvi séiéintely pii-
samin torjumiseksi on perusteltu.

Luonto-Liitto ry

Vedenalainen pyynti isokokoisilla raudoilla tulee kieltda. Myos maalla kaytettavien heti tappavien
rautojen kayttod on kyseenalaista, silld rautoihin kuolee siten myds rauhoitettuja eldimia. Ybammun-
taa varten tarkoitetut tahtayslaitteet, keinotekoiset valonlahteet ja danta synnyttavat koneelliset
laitteet vieraslajinisdakkadiden pyydystamisessa lisdisi merkittavasti laittoman metsastyksen mahdol-
lisuuksia Suomessa, missa metsastysharrastuksen valvonta on olematonta. Lisdksi esityksen mukai-
sesti minkkia ja piisamia saisi ampua ilma-aseella, vaikka esityksessa todetaan, ettei ilma-ase sovellu
isokokoisten nisdakkdiden tappamiseen.

Luonto-Liitto ei hyvaksy esitystd, jossa metsastyslain 25 §:33 ei sovellettaisi vieraslajeihin, joita am-
muttaisiin eldvana pyytaviin loukkuihin esim. taajamissa. Eldinten ampuminen talojen laheisyy-
dessa, ilman rakennuksen tai haltijan suostumusta aiheuttaa vaaratilanteita, ristiriitoja ja turvatto-
muuden tunnetta. Aseiden kayttoa ja metsastysharrastusta ei tule sallia taajamissa tai asutuksen
laheisyydessa.

Lehtipuhaltimen kaytto tulee kieltdd metsastysasetuksessa kokonaan, samoin jalkanarun kaytto tal-
viaikaan ketunmetsastyksessa. Linnunponttdjen ja niitd muistuttavien loukkujen kayttdé metsastyk-
sessa pitda kieltda viipymatta.

MMM: Rautojen ja lehtopuhaltimen kéyttdé sekd ilma-aseita koskeva sédntely sdilyisi
nykyiselldén. Ndytt6d ei ole siitd, ettd yéammunnan mahdollistavat tai muut ehdotuk-
seen sisdltyvdt tehostetut pyyntikeinot lisdisivét metsdstyslain vastaista metsdstystd.
Metsdstyslainsddddnnén rikkomiseen tulee puuttua seuraamusjérjestelmdn kautta, ei
estamdlld tarpeellisiksi katsottuja laillisia pyyntivélineitd ja -menetelmid.

Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry
MTK:lla ei ole asetusluonnoksesta huomautettavaa.
SEY Suomen eldinsuojeluyhdistysten liitto ry

Liitto pitaa hyvana, etta asetuksella kiellettdisiin myrkkyjen ja myrkytettyjen tai tainnuttavaa ai-
netta sisaltavien syottien seka tappavien elektronisten laitteiden ja sahkolaitteiden kayttd supikoi-
ran, piisamin, rdmemajavan, pesukarhun ja minkin lopettamistarkoituksissa. Kielto tulisi kuitenkin
kirjata lakitasolle epaselvyyksien valttamiseksi, silld metsastyslaki ei mahdollista kyseisten keinojen
kieltamista asetuksella kohde-eldgimen hyvinvoinnin perusteella.

Pidamme hyvana, etta supikoiran ja pesukarhun kohdalla esitetdaan kiellettavaksi myds rautapyynti
ja ilma-aseella tappaminen. Rautapyynti tulisi kieltdd myos muiden lajien kuin supikoiran ja pesu-
karhun osalta, silla vaikka rautojen tarkoituksena on tappaa eldin valittdmasti, ne eivat aina sita tee.
Raudat eivat myoskaan valikoi pyydettavana olevaa eldinlajia riittavalla tarkkuudella.

SEY ry on viitannut my6s eduskunnan maa- ja metsatalousvaliokunnalle antamaansa lausuntoon
hallituksen esityksesta vieraslajilain ja metsastyslain muuttamisesta.



(16/16)

MMM: Séénnés kielletyistd pyyntivdlineistd ja -menetelmistd on jatkovalmistelussa siir-
retty vieraslajilain 16 §:ééin. Rautojen kdyttod koskeva sddntely sdilyisi nykyiselldén.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

Tehdyt muutokset kahden lain ja kahden asetuksen valilla ovat viittauksineen erittdin sekavia. Nyt
ei asetuksessa eika asetusmuistiossakaan sanota suoraan mita lajeja muutos koskee. Nain tavalli-
selle kansalaiselle jaa taman jalkeen helposti epdselvaksi mita otusta saa tappaa kuka, missa, miten
ja milloin. Asian jalkauttaminen tarvitsee aikanaan erillisen viestintahankkeen.

Kyseessa olevien lajien pyynti tulee mahdollistaa vain metsastdjatutkinnon tehneille ja metsastys-
kortin saaneille.

MMM: Metsdstyskorttivaatimuksen osalta ministerié viittaa vastaukseensa Eldinten hy-
vinvointikeskus EHK:n lausuntoon.

Suomen Metsastajaliitto ry

Erityisesti vieraspetonisdkkaiden, kuten supikoiran ja minkin pyyntia tulee tehostaa merkittavasti.
Vieraspetojen runsastumisesta saaristossa ja lintuvesilla karsivat lahes kaikki saaristo- ja kosteikko-
lintulajit.

Ehdotetut pyyntivadlineet ja -menetelmat ovat tarpeellisia vieraslajien poistamisen tehostamiseksi.
Esitys sisadltaa poikkeuksen metsastyslain 25 §:n asettamaan 150 metrin vahimmaisvaatimukseen
eldintda ammuttaessa. Vastaavalla tavalla tulisi sallia my6s ampuma-aseen kaytto vieraslajieldimen
ollessa luolassa tai rakennuksen alla eli olosuhteissa, joissa eldimen liikkuminen on my6s hyvin ra-
jattua.

Asetuksella tulisi sdataa, ettd metsastyslain 51 §:n sdadnnosta koiran kaytosta sovellettaisiin myos
vieraslajinisakkaiden pyynnissd. Samoin metsastyslain 53 §:n sisaltdman niin sanotun ”"puolen tun-
nin sdannon” huomioiminen ja kirjaaminen asetukseen olisi tarpeen vieraslajinisakkaiden koira-
avusteisen pyynnin jatkamiseksi. Vieraspetojen tehokas poistaminen pysayttavan koiran avulla on
saddettava mahdolliseksi erityisesti juuri ennen lisddantymiskautta kevaalld, jolloin vaikutukset
maassa pesivien lintujen lisdédntymiseen on suurin.

MMM: Ministerié viittaa vastaukseensa Suomen riistakeskuksen lausuntoon.
Yksityishenkilo

Minkin ja supikoiran pyynti koiralla on usein paljon tehokkaampaa kuin metsastys/pyynti heti tap-
pavilla raudoilla tai elavana pyytavilla loukuilla. Usein vanhat ja viisaat vieraspedot karttavat louk-
kuja. Metsastyslain 5 §:ssa kielletdaan ajavan koiran vapaana pitdmisen maaliskuun ensimmaisesta
paivasta elokuun kahdenteenkymmenenteen paivaan saakka. Muita koiria on voitu kdyttaa met-
sastyksessa edellyttden, etta ne eivat hairitse rauhoitettuja riistaeldaimia. Nain esimerkiksi supikoi-
ran ja minkin metsdstys aina toukokuun ensimmaiseen pdivaan saakka on ollut mahdollista siihen
koulutetulla koiralla. Koska supikoira ja minkki eivat olisi enaa riistaeldaimia, niiden koirapyynti jou-
duttaisiin lopettamaan helmikuun viimeisena paivana, jolloin tehokkain vieraspetojen pyyntiaika
vasta alkaa.

MMM: Ministerié viittaa vastaukseensa Suomen riistakeskuksen lausuntoon.
Yksityishenkilo

EU-lainsdadanto ei edellyta vieraslajinimikkeen saaneiden eldinten tappamista. Esimerkiksi supikoi-
ran kantaa rajoittaa merkittavimmin talvi ja ruoan puute. Tahan auttaa, jos eldinten ruokinta pellon
laidoilla ja metsissa kiellettaisiin. Kaikkien luonnonvaraisten eldinten metsastys ja tappaminen on
sallittava vain metsastystutkinnon ja ampumakokeen suorittaneille, eika eldimia saa tappaa pesi-
madaikaan. Laki tulee asettamaan luonnonvaraiset eldimet yha enemman alttiiksi tarpeettomalle
karsimykselle ja jopa julmuuksille eikd hallinto ole pystynyt varmistamaan metsastysrikosten ja
eldinsuojelurikosten varalta riittavaa valvontaa, tutkimusta ja sanktioita.

MMM: Ministerié viittaa vastaukseensa Eldinten hyvinvointikeskus EHK:n lausuntoon.

Lisdtietoja maa- ja metsdtalousministeridstd:

lainsdadanténeuvos Pekka Kemppainen, p. 040 173 0249, pekka.kemppainen@mmm.fi



mailto:pekka.kemppainen@mmm.fi

