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Asia: VN/25636/2023 — Viliaikainen poikkeaminen vesivoimalaitosten lupamiéariyksisti
sihkojirjestelmiin tasapainottamiseksi Paivamaara: 3.7.2026

Lohijokitiimi ry:n jdsenyhteisot — Enontekion kalatalousalue, Ounasjoen kalatalousalue ja
Yli-Kemin kalatalousalue — haluavat tuoda esille kokonaisuuden, joka on valttimétontd huomioida
vesilain muutosta arvioitaessa. Kemijoen vesistd muodostaa yhtendisen ekologisen kokonaisuuden
latvavesiltd Perdmeren merialueelle saakka, ja sen vaelluskalojen elinkierto on katkennut useiden
voimalaitosten ja pitkdaikaisen lyhytaikaissddnndstelyn seurauksena. Sdanndstelyn lisddntyminen
kasvattaa my0s velvoiteistutusten harhautumisriskis, mika heikentéé istutusten tuloksellisuutta ja
vaarantaa kalatalousvelvoitteiden toteutumisen koko vesistdalueella. Jdsenyhteisot katsovat, ettd
ndma vaikutukset koskevat koko Kemijoen vesistod ja kaikkia sen vaelluskalakantoja, eivit vain
yksittdisid voimalaitoksia tai paikallisia olosuhteita. Téstd syysté vesilain lupajirjestelmén
heikentdminen tai lupaehtojen ohittaminen olisi erityisen haitallista juuri Kemijoen kaltaisessa
vesistOssd, jossa ekologinen jatkumo on jo valmiiksi vakavasti hdiriintynyt ja jossa vaelluskalojen
palauttaminen edellyttdd nykyisti tiukempaa, ei 10yhempai, sdéntelya.

Lohijokitiimi ry kiittdd mahdollisuudesta lausua tyoryhméin mietinndstd, joka koskee vesilain
muuttamista siten, ettid vesivoimalaitosten lupamairayksisté voitaisiin poiketa sdhkojarjestelmén
tasapainottamiseksi. Yhdistys katsoo, etté esitetty sdédntely on oikeudellisesti, ekologisesti ja
hallinnollisesti ongelmallinen, eika sille ole esitetty sellaisia perusteita, jotka oikeuttaisivat
poikkeamisen vakiintuneesta lupajirjestelmésti tai vesilain tavoitteista. Nykyinen vesilaki perustuu
sithen, ettd kaikki vesitaloushankkeet, jotka muuttavat virtaamia, vedenkorkeuksia tai
vesiekosysteemejd, edellyttidvit lupaa ja vaikutusten arviointia. Ty6ryhmén mietinndsséd todetaan
itsekin, ettd lyhytaikaissddnnostelyn lisddminen tai aloittaminen edellyttdisi luvan muuttamista.
Tédmi on myos korkeimman hallinto-oikeuden vakiintunut linja. Esitys kiertéisi timéin
oikeuskdytdnnon ja loisi oikeudellisen ohituskaistan, jonka kautta voitaisiin toteuttaa toimintaa,
joka nykyisin on luvanvaraista ja monissa tapauksissa laitonta. Téllainen sdédntely heikentéisi
vesilain systematiikkaa ja vesiekosysteemien oikeudellista suojaa.

Esitys on my0s ristiriidassa EU:n vesipuitedirektiivin kanssa. Direktiivin huononemiskielto on
ehdoton, eiki jdsenvaltio saa sallia toimenpiteitd, jotka heikentdvit vesimuodostuman tilaa.
Lyhytaikaissdadnndstelyn lisidminen heikentdd hydrologista ja ekologista tilaa, vaarantaa
vaelluskalojen elinkierron ja estdd hyvin ekologisen potentiaalin saavuttamisen. Suomea vastaan on
jo kdynnisséd rikkomusmenettely, ja esitys lisdisi valtion EU-oikeudellista riskié entisestdén. On
huomattava, ettd valmiuslaki kattaa jo energiahuollon vakavat hdiridt ja antaa viranomaisille
toimivaltuudet poikkeuksellisiin toimiin ilman vesilain muuttamista. Esitys on siten padllekkédinen
ja tarpeeton. Sdhkdjdrjestelmén hiiriétilanteisiin varautuminen ei edellyté vesilain periaatteiden
purkamista.

Lyhytaikaissdédnnostelylld on merkittdvid haitallisia vaikutuksia vesiekosysteemeihin ja erityisesti
vaelluskalojen elinkiertoon. Kemijoella ja muissa rakennetuissa joissa sdédnndstely on jo nyt
keskeinen syy ekologisen jatkumon katkeamiseen, madin kuivumiseen, poikasten stranding-
1lmidon, kalojen nousun pysdhtymiseen ja alasvaelluskuolleisuuden kasvuun. Isohaaran kalateiden
seuranta osoittaa, ettd sddnndstely ja katkokdytto pysdyttiavit kalojen nousun ja ohjaavat kaloja
takaisin merelle, miké heikentdd koko vesiston tuotantokykya. Ounasjoen kalatalousalue on



todennut, ettd vaelluskalojen palauttaminen Ounasjokeen ei ole mahdollista ilman
lyhytaikaissddnndstelyn rajoittamista. Esitys sallisi juuri ne toimet, jotka vesipuitedirektiivi ja
vesilaki pyrkivit estimaan.

Yhdistys haluaa tuoda esille myos seikan, joka on jadnyt julkisessa keskustelussa ja
viranomaisarvioissa vuosikymmenten ajan sivuun: jokialueen voimalaitosten
lyhytaikaissddanndstelyn vaikutukset eivit rajoitu jokiuomiin tai patoaltaisiin, vaan ulottuvat laajasti
merialueen ekologisiin virtausolosuhteisiin ja vaelluskalojen elinkaareen. Néitd vaikutuksia on
tarkasteltu pitkddn kapeasti ja paikallisesti, vaikka todellisuudessa kyse on laaja-alaisesta
hydrologisesta kokonaisuudesta, joka alkaa jokisuulta ja jatkuu koko Perdmeren ja Pohjanlahden
merialueelle aina Itdmeren pédaltaalle asti. Sddnnostelyn aiheuttamat dkilliset virtausmuutokset,
hajujatkumon katkeaminen, vedenkorkeuden vaihtelu ja merialueen virtauskuvioiden
hidiriintyminen ovat olleet tiedossa, mutta niiden merkitystd vaelluskalojen kayttdytymiselle ja
selviytymiselle ei ole tuotu avoimesti esiin eikd huomioitu lupamenettelyissé tai valvonnassa. Nyt,
kun merialueen ekologisen jatkumon héiriot ovat tulleet nakyviksi seké tutkimusten ettd kdytannon
havaintojen kautta, on kdynyt selviksi, ettd sddnnostelyn vaikutukset ovat olleet huomattavasti
alemmin esitettyd laajemmat ja pitkékestoisemmat. Tdmé kokonaiskuva on avautunut vasta viime
vuosina, kun merialueen virtausolosuhteita ja kalojen litkkumista on alettu tarkastella
kokonaisuutena. Yhdistys katsoo, ettd timé kehitys osoittaa selvésti, ettei vesilain lupajirjestelméa
tule heikentdd, vaan pdinvastoin vahvistaa ekologisen jatkumon huomioimista seké joki- ettd
merialueella. Sddnnostelyn vaikutusten todellinen laajuus ja pitkdaikaisuus korostavat tarvetta
varmistaa, ettd lupaehtoja ei voida ohittaa edes viliaikaisesti ilman perusteellista vaikutusarviointia
ja oikeusturvan takeita.

Vaikutuksia ei voida arvioida vain Suomen sisdisen vesivoiman niakokulmasta. Perdmeri,
Pohjanlahti ja Itdimeren padallas muodostavat yhtendisen hydrologisen kokonaisuuden, johon
vaikuttavat sekd Suomen ettd Ruotsin vesivoimajirjestelmit. Ruotsissa sijaitsee useita Euroopan
voimakkaimmin rakennettuja vesistdjé, joissa harjoitetaan laajamittaista lyhytaikaissddnnostelyé.
Néma joet laskevat samoille merialueille kuin Kemijoki, [i- ja Oulujoki. Ruotsin ja Suomen
vesivoimalaitosten sdédnndstely tapahtuu kdytdnnossd samanaikaisesti, koska molempien maiden
vesivoima reagoi samoihin sdhkdmarkkinasignaaleihin. Tdméa synkronoi hydrologisen héiridn, joka
muuttaa merialueen virtauskuvioita, vedenkorkeuden vaihtelua ja ravintoverkon dynamiikkaa.
Vaelluskalojen elinkaari on rajat ylittava, ja merialueen hydrologiset héiriot vaikuttavat kalojen
kykyyn tunnistaa jokisuun hajujatkumoa ja 16ytdé vaellusreittejd. EU-oikeuden ndkdkulmasta kyse
on rajat ylittdvistd yhteisvaikutuksesta, joka tulee arvioida vesipuitedirektiivin ja
meristrategiadirektiivin mukaisesti. Vesilain muutos lisdisi merkittdvasti koko Perdmeren ja
Pohjanlahden hydrologista kuormitusta ja olisi siten EU-oikeuden vastainen.

Yhdistys katsoo lisdksi, ettd esitetty poikkeuslaki liittyy kiintedsti Kemijarven suunniteltuun
pumppuvoimalahankkeeseen. Pumppuvoimalan taloudellinen hyGty perustuu nopeaan ja toistuvaan
lyhytaikaissddanndstelyyn, édkillisiin virtaamamuutoksiin ja katkokayttoon, jotka ovat nykyisen
vesilain ja oikeuskdytinnon mukaan luvanvaraisia ja Kemijoella kdytinndssa kiellettyja.
Pumppuvoimala ei ole kannattava ilman mahdollisuutta harjoittaa juuri sellaista toimintaa, jota
poikkeuslaki pyrkii mahdollistamaan. Néin ollen poikkeuslaki loisi pumppuvoimalalle
oikeudellisen toimintatilan, jota se ei muutoin voisi saada vesilain, vesipuitedirektiivin ja
korkeimman hallinto-oikeuden oikeuskdytdnnon puitteissa. Yhdistyksen ndkemyksen mukaan
poikkeuslaki toimisi kdytdnndssd pumppuvoimalahankkeen edellytyksend ja mahdollistajana, mika
korostaa esityksen tarkoitussidonnaisuutta ja sen ongelmallisuutta ymparistdoikeudellisten
velvoitteiden ndkdkulmasta.



Esitys koskettaa myos perusoikeuksia. Perustuslain 20 §:n mukaan julkisen vallan on turvattava
luonnon monimuotoisuus ja ympdaristd. Esitys heikentdisi ympéristonsuojelun tasoa ja kaventaisi
oikeusturvaa, minka vuoksi se tulisi kdsitelld poikkeuslakina perustuslain 73 §:n mukaisesti.
Tyoryhma ei ole arvioinut tata riittdvasti. Taloudellisesti esitys hyodyttiisi vain vesivoimayhtidita,
mutta haitat kohdistuvat jokivarsiyhteisoihin, kalatalouteen, matkailuun ja valtion EU-vastuisiin.
Haitan aiheuttajaperiaate kaintyisi padlaelleen, kun ympéristohaitat jdisivét yhteiskunnan
kannettaviksi ja hyodyt yhtigille.

Lohijokitiimi ry katsoo, ettd esitys on oikeudellisesti kestamaton, ekologisesti vahingollinen ja
hallinnollisesti tarpeeton. Valmiuslaki tarjoaa jo riittdvat keinot energiahuollon héiridtilanteisiin.
Vesilain muuttaminen vesivoimayhtididen ohituskaistaksi heikentdisi vesien tilaa, vaarantaisi
vaelluskalojen palauttamisen ja altistaisi Suomen EU-oikeudellisille seuraamuksille. Tdimén vuoksi
yhdistys esittdd, ettd vesilain muutoshankkeesta luovutaan
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