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Kasvatuksen teorian ja tradition emeritusprofessori

Kaytanndllisen filosofian dosentti

Ohjelman kolme tavoitetta, joihin tulisi kiinnittdd huomiota: 5 Jatketaan hyvin véestdsuhteiden polititkan
kehittdmistd ja varmistetaan turvallinen arki kaikille.” 6 ”Kannustetaan kuntia aktiiviseen yhdenvertaisuuden
ja antirasismin edistdmiseen.” 8 "Kehitetddn rasismiin liittyvad tutkimusta ja tiedonkeruuta.”

Erityisen hyddyllisid toimenpiteité: 43 ~Lastenkulttuurin avustuskriteereihin kirjataan eritaustaisten lasten ja
nuorten vilisen vuorovaikutuksen tukeminen” ja 42 ”Luodaan taide- ja kulttuurilaitoksille ja -organisaatioille
kulttuurienvélistd vuoropuhelua ja moninaisuustyotd tukeva kompassi-tyokalu”.

Muita huomioita yhdenvertaisuuden, tasa-arvon ja syrjiméttomyyden edistdmiseksi yhteiskunnassa:

Vihapuhelaeista: Vihapuhetta ei tule torjua sananvapauden rajoituksilla ja vihapuhelailla vaan avoimella
keskustelulla. Tutkimusten mukaan vihapuhelait kdytdnnosséd kohdistuvat juuri sorrettuja vihemmist6ja
vastaan. Euroopan suvaitsemattomuuden ja rasismin vastainen komissio (ECRI) mydntia raportissaan, ettd
Euroopassa vihapuhelakeja on suhteettomasti kdytetty juuri niiden haavoittuvien vihemmistoryhmien
jésenid vastaan, joiden puolustamiseksi ne on tarkoitettu. Komissio suositteleekin ei-sensuroivien
lahestymistapojen kuten hyvin perustellun vastapuheen kayttamisti vihapuhetta vastaan, koska vastapuhe
pystyy tehokkaammin vdhentdméa&n vihapuhetta ja sen aiheuttamia haittoja. (Strossen 81-82, 157.)

Vihapuhetta voidaan parhaiten vastustaa sitd analysoimalla ja kritisoimalla, ei sensuroimalla. Jos
valtaapitdvii ei ole mahdollista kritisoida, kansalaisten oikeusturva heikkenee: vihapuhelait tulisi hyl&ta,
koska “’ne aiheuttavat vahinkoa sananvapaudelle, demokratialle, tasa-arvolle ja yhteiskuntarauhalle” (34)

Vihapuhekésitteen johtava akateeminen tutkija Peter Molnar (237) kirjoittaa: ”Lakikielessé arkikielen ilmaus
’vihapuhe’ néyttéd olettavan, ettd valtio voi mééritelld juridisen tarkasti ne siséllot, joita tulisi sdddelld
’vihapuheena’. Koska pidén tita julkilausumatonta oletusta kyseenalaisena, kidytén ilmausta *vihapuhe’ vain
lainausmerkeissd.” Euroopan Ihmisoikeustuomioistuin (EIT) myontéa, ettd ’vihapuheen késitteelle ei ole
olemassa yleisesti hyvéksyttyd madritelméa”. Vuonna 2015 UNESCO julkaisi nettioppaan vihapuheesta,
jossa se totesi, ettei ole luultavaa, ettd vihapuheen késitteestd joskus saavutettaisiin yksimielisyytta.

Naisten oikeuksista: Laki sukupuolen vahvistamisesta syrjii naisia, koska sen mukaan ihmiset sijoitetaan
esim. vankiloissa koetun sukupuolen mukaan. Naisen biologinen haavoittuvuus (mahdollisuus tulla
raskaaksi) edellyttia heille erityissuojelua. Muiden maiden kokemukset osoittavat, ettd kun naiseksi
identifioituvia biologisia miehié sijoitetaan naisvankiloihin, naisvangit altistuvat hiirinnélle, vékivallalle ja
raiskauksille (naisia on tullut raskaaksi naisvankiloissa). Téltd osin yhdenvertaisuus vaatii muuttamaan lakia
niin, ettd turvataan naisen yksityisyyden ja turvallisuuden suojaksi tarkoitettujen tilojen olevan vain
biologisten naisten kaytossa.

Erityisen tirked olisi turvata maahanmuuttajanaisten ihmisoikeudet ja estié pakkoavioliitot, kunniamurhat,
alistava vakivalta, naisten ymparileikkaukset.

Jengivdkivallasta: On tirked estdd jengiytymistd ja jengivikivaltaa, myos nykyisin yleistyvéa
jengivikivaltaa, jossa maahanmuuttajajengit etsivit syntyperdisesti suomalaisia uhreja. Jengivékivalta
eskaloituu, kun viranomaiset pelkadvét puuttua asiaan tehokkaasti peldtessdin rasistin leimaa tai terroristisia
menettelytapoja kiyttdvien jengien vékivallan kohdistumista itseensd, kuten muiden maiden kokemukset
osoittavat. Esimerkiksi Britannian hallituksen teettiméan tutkimuksen mukaan groomausjengit kayttivét
vuoden 2019 aikana seksuaalisesti hyvéksi ldhes 19 000 tyttd4, joista nuorimmat olivat 11-vuotiaita.
Britannian suurimpia virheité oli salata asiaa koskeva informaatio suurelta yleisoltd vedoten
yhteiskuntarauhan séilyttémiseen. Tama suuntaus tulisi estdd avoimella tiedotuksella, lisdédmélla poliisin
resursseja ja alentamalla rikosoikeudellisen vastuun ikérajaa.
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