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Hallituksen esitys eduskunnalle digitaalista henkilollisyytta koskevaksi
lainsaadannoksi

Kommentit esityksen tavoitteista ja ehdotetuista ratkaisuista yleisesti
Kommentit yleisesti esityksen tavoitteista ja ehdotetuista ratkaisuista

Positiivista on, etta kansalaisille tarjotaan uusia valtion itse tuottamia
tunnistautumismahdollisuuksia. On havaittava etta tunnistautumisen helpottuminen ei voi vaikuttaa
palvelun vaatimaan tunnistautumistarpeeseen ja tasoon.

Asiointiin liittyvat toimintamallit varioivat fyysisista asiointipisteista digitaalisiin ja liikkuviin
asiointiyksikoihin. Lukulaitteiden soveltuvuus tulee mahdollistaa myos liikkuvan digituen ja -
neuvonnan kaytossa. Kuntalaisten digineuvontaa tarjotaan yha enenevassa maarin liikkuvien
palveluneuvojien toimesta kirjastoissa, infopisteissa jne. Lukulaitteiden hankinta aiheuttaa
investointitarpeen, mutta emme voi arvioida suuruutta tassa tilanteessa. Kustannusvaikutukset
riippuvat hankittavien lukulaitteiden laajuudesta, todennakdisesti kustannusvaikutukset nailta osin
kohtuullisia. Mikali Suomi.fi tunnistautumistapaan liittyva rajapinta sailyy muuttumattomana eika
siten aiheuta muutoksia kunnan omiin palvelujarjestelmiin, vaikutukset jaanevat vahaisiksi.

Kommentit digitaalisesta henkildllisyystodistuksesta

Kommentit ulkomaalaisen digitaalisesta asiointivdlineesta
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Yleisesti ottaen hyva ratkaisu henkildille, joilla ei ole mahdollisuutta saada pankkitunnuksia ja siten
toteuttaa vahvaa tunnistautumista suomalaisissa palveluissa.

Kommentit luonnollisen henkilon tunnistusvélineestd

Kommentit ehdotetusta toimintamallista ja viranomaisten tehtavistad palveluiden tuottajina

Kunnan asiointipalvelujen toimintamallit vaativat tarkastelua asiointiprosessissa, lisdksi uuden
l[aitteen ottaminen osaksi tunnistautumista tulee ottaa toiminnassa huomioon.

Esitysluonnokseen sisaltyvat saadosehdotukset ja niiden perustelut

Kommentit hallituksen esityksen luonnoksesta seka esitetysta saantelysta yleisesti

Kommentit ehdotuksesta Digi- ja vdestotietoviraston digitaalisen henkil6llisyyden palveluista annettavaksi
laiksi

Kommentit ehdotuksesta digitaalisesta henkildllisyystodistuksesta annettavaksi laiksi

Kommentit muuhun ehdotettavaan lainsdadantoon

Kommentit henkil6tietojen kasittelyd koskevista sadntelyratkaisuista seka tietosuojaa koskevista
kysymyksista

Kommentit esityksen perustuslakia ja sadtamisjarjestysta koskevista kysymyksista

Kommentit esityksessa esitetysta alustavasta kilpailuoikeudellisesta arviosta

Kommentit muista esitykseen ja sen valmisteluun liittyvista oikeudellisista kysymyksista

Vaikutusten arviointi
Kommentit vaikutusten arvioinnista yleisesti

Vaikutusten arvioinnin mukaisesti suurimmat vaikutukset kohdistuvat valtiolle, ei niinkdan kunnille,
etenkin jos rajapintoihin ei tarvita muutoksia ja siten jarjestelmien tasolla ei tarvita uusia
maarittelyja.
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Kommentit taloudellisista vaikutuksista

Kommentit vaikutuksista viranomaisten toimintaan

Kommentit muista yhteiskunnallisista vaikutuksista ja ymparistovaikutuksista

Millaisia vaikutuksia ehdotetulla saantelylld olisi oman organisaationne tai toimialanne nakékulmasta?

Kohdennetut kysymykset vaikutusten arvioinnin tarkentamiseksi jatkovalmistelun
aikana (lausunnonantaja voi valita itselleen soveltuvat teemat)

Julkishallinnon toimijoita pyydetdan arvioimaan, millaisia maararahavaikutuksia (esimerkiksi
jarjestelmakustannuksia tai henkilostokustannuksia) esitetylld lainsdadannolla ja ratkaisuilla arvioidaan
olevan organisaatiossa sekd ottamaan kantaa ovatko muutokset hoidettavissa nykyisten maararahojen
puitteissa vai vaativatko ne lisamaararahoja.

Maararahavaikutuksia vaikea arvioida. Mikali palvelujentuotannossa toimivien jarjestelmien
rajapintoihin ei tarvitse koskea, investoinnit koskevat ilmeisesti lahinna hankittavia lukulaitteita
asiointipisteille ja muihin asiointipalveluihin (liikkuvat yksikot).

Kiellettya valtiontukea ja kilpailuneutraliteettia koskevia kysymyksia on kasitelty valmistelun aikana,
mutta nditd kysymyksia ei ole kyetty arvioimaan tyhjentdvasti. Miten arvioisitte ndita kysymyksia ja milta
osin esitettya arviota olisi erityisesti tarkennettava? Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotuksilla olevan
kilpailulle seka olemassa olevien etta tulevaisuudessa kehittyvien palveluiden nakékulmasta?

Vastaavatko suunnitellut ratkaisut asiointipalveluiden tarpeeseen?

Kylla, mikali tdma ratkaisu tdydentaa jo muita olemassa olevia tunnistautumiskeinoja, kuten Suomi.fi
tunnistautuminen.

Miten arvioitte ehdotusten vaikuttavan tunnistuksen hyodyntdjien toimintaan, esimerkiksi
asiointipalveluiden tarjoajiin? Onko ehdotuksella vaikutuksia esimerkiksi sahkoisen tunnistamisen
kayttoon, liiketoiminnan kannattavuuteen tai investointien tarpeeseen?

Millaisia teknisia toteutuksia tai hankintoja digitaalisen henkil6llisyystodistuksen ja/tai ulkomaalaisen
digitaalisen asiointividlineen hyodyntaminen osaltanne tai toimialallanne edellyttdisi sahkoisessa ja/tai
kdyntiasioinnissa? Miten tama vertautuu tunnistuspalveluiden ostoon luottamusverkoston toimijoilta?
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Mita vaikutuksia digitaalisen henkil6llisyystodistuksen ja/tai ulkomaalaisen digitaalisen asiointivdlineen
tarjoamisella yksityisen sektorin kdytt66n on nykyiseen tunnistuspalveluiden hankintaan
luottamusverkoston palveluntarjoajilta?

Onko esityksella vaikutuksia uusien yksityisen sektorin tunnistusvalineiden tai -palveluiden tarjonnan
syntymiseen luottamusverkostossa tai sen ulkopuolella?

Milla tavoin arvioitte esitettyjen ratkaisujen vaikuttavan nykyisten vahvan sahkdisen tunnistamisen
palveluntarjoajien liiketoimintaan? Onko tdhan vaikutusta silld, missa maarin ja kuinka kauan
palveluntarjoajille maksettaisiin tunnistustapahtumista julkisen sektorin palveluihin tai silla, onko
digitaalinen henkil6llisyystodistus luottamusverkostotoimijoiden hydodynnettavissa maksutta?

Milla tavoin arvioitte ehdotusten vaikuttavan ulkomaisiin yrityksiin ja asiointipalveluihin?

Miten esitetyt ratkaisut ja ehdotettava sadntely vastaavat erityisryhmien tarpeisiin erilaisissa
asiointitilanteissa? Onko yhdenvertaisuus otettu riittavasti huomioon?

Arvioitteko, ettd hankkeessa esitetty ratkaisu parantaa alle 15-vuotiaiden mahdollisuuksia sdhkoéiseen
asiointiin? Mahdollistavatko ratkaisut sen, etta asiointipalvelut voivat halutessaan huomioida
palvelussaan henkilon ian? Onko alaikaisten asiointimahdollisuuksien mahdollisella laajenemisella
vaikutuksia asiointipalveluiden tuottamiseen?

Ratkaisu voi periaatteessa helpottaa alle 15-vuotiaiden asiointia. Esim. osallistuminen julkisen
toiminnan osallistavaan budjetointiin mahdollistuu, mikali prosessi vaatii vahvan tunnistautumisen.

Milla tavoin arvioitte, etta esitys vaikuttaa ulkomaalaisten henkil6iden mahdollisuuksiin kayttaa
asiointipalveluita Suomessa tai ennen maahan saapumista? Millaisia vaikutuksia esitykselld on
tyontekijoiden liikkuvuuteen?

Nopeuttaa palveluprosessia todennetulla henkiléllisyydella.

Onko tietoturvallisuutta ja tietosuojaa koskevat kysymykset mielestdnne otettu riittavasti huomioon
esitetyissad ratkaisuissa ja ehdotetussa sddntelyssa?

Muut kommentit

Espoon kaupungin kokonaisarkkitehtuuriryhman lausunto on kasitelty yleisind kommentteina.
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Wollsten Piia
Espoon kaupunki - Kokonaisarkkitehtuurityéryhma
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