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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle
sahkomarkkinalain seka sahkontoimitussopimusten vertailuvalineesta annetun
lain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oomi Oy kiittaa mahdollisuudesta jattaa lausunto luonnoksesta laiksi sahkémarkkinalain
muuttamisesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi, ja toteaa lausunnossaan seuraavaa:

1. Yleistd luonnoksesta

Oomi Oy (my6h. Oomi) pitaa yleisesti hyvina luonnoksen tavoitteita ja ehdotettuja esityksia
toimeenpanna alyverkkotyéryhman loppuraportissaan esittamia toimia. Ehdotuksessa myonteista
on se, etta silla tavoitellaan asiakkaalle parempaa lapinakyvyytta sahkon vahittaismyyijia ja
jakeluverkonhaltijoita koskevaan kokonaisuuteen.

Oomi esittda lausunnossaan muutosesityksia, jotka pyrkivat selkeyttaméaan esityksen maaritelmia ja
tukemaan esityksen tavoitteiden toteutumista. Luonnoksessa on epaselvyyksia, jotka toteutuessaan
eivat tukisi ndita ehdotuksen taustalla olevia tavoitteita ja voivat johtaa siihen, etta kyseinen malli ei
halutulla tavalla toteudu tai sita ei oteta kayttéon. Talldin tavoiteltu hyoty loppuasiakkaille ei
toteudu laissa halutussa laajuudessa. Jotta tavoiteltu malli aidosti toteutuu, on laissa huolehdittava,
ettda mallin kustannukset ja riskit jakautuvat tasapuolisesti sahkonmyyjan ja sahkéverkkoyhtion
kesken. Naista syista Oomi haluaa tuoda esille muutaman epaselvan kohdan ehdotuksessa ja
ehdottaa, ettd valmistelussa kiinnitetdan vielda huomiota ndiden kohtien selventamiseen tai
muutoksiin.

2. Yhteislaskutus (105 i § Yhteislaskutus)
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Esityksen tavoitteena on mahdollistaa sahkdn myynnin ja jakelun maksujen yhteislaskutus.
Asiakkaalla olisi halutessaan mahdollisuus valita erillisten sahko- ja verkkopalvelulaskujen sijaan yksi
yhteinen lasku. Yhden laskun tarjoamista ei sdadettaisi pakolliseksi, vaan vahittaismyyja voisi tarjota
vhden laskun mallia halutessaan.

Oomi esittda muutos- ja kehitysehdotuksinaan yhteislaskutusta koskevaan kohtaan huomiona, etta
yhteislaskutusta koskevassa muutosesityksessa ei ratkaista riittdvan selkeasti eri toimijoiden valisten
kustannusten ja riskien jakautumista.

Mikali laki sdaadetaan, siina olisi hyva maaritella miten seuraavat asiat ratkaistaan:

- Muun muassa rahoituksen kustannusten, pddoman tarpeen seka luottotappioriskien on
jakauduttava tasapuolisesti toimijoiden valilla. Miten tama varmistetaan lailla?

- Laissa ehdotetaan, etta jakeluverkkoyhti6 ja vahittdismyyja voivat sopia kahdenkeskisesti
yhteislaskutuksesta. Tdma on omiaan, aiheuttamaan toimijoille lisdtyota ja haasteita, mikali raameja
ei ole kirjattu lakiin selkeasti.

- Asiakaspalvelutehtavien siirtyessa verkkoyhtigilta vahittaismyyjille syntyy vaistamatta
vahittaismyyijalle lisdkustannuksia. Miten tdma vahittdismyyjan asiakaspalvelun kustannusten
kasvaminen ratkaistaan tasapuolisesti? Tahan tulisi olla laissa selkedsti kuvatut raamit, jotta ei
syntyisi tapaus- ja toimijakohtaista neuvottelua.

3. Uuden sahkonmyyntisopimuksen voimaantuloajan rajoittaminen (89 § Sopimuksen
voimassaolo ja paattyminen)

Sahkdmarkkinalakia ehdotetaan muutettavaksi niin, etta kuluttajan kanssa kuluttajansuojalain 6
luvussa tarkoitetussa kotimyynnissa tai etdmyynnissa, kuten puhelinmyynnissa, tehdyn
sahkénmyyntisopimuksen mukaisen sahkon toimituksen olisi kdynnistyttava kolmen kuukauden
kuluessa sopimuksen tekemisesta. Sdanndkselld estettaisiin myyjan aloitteesta tarjottujen
sahkénmyyntisopimusten tekeminen odottamaan pitkaksi aikaa aiemman maaraaikaisen
sopimuksen voimassaolon paattymista. Toisaalta sdannos ei estaisi kuluttajan aloitteesta tapahtuvaa
sopimuksen tekemista pidemmalle tulevaisuuteen.

Oomi esittaa muutos- ja kehitysehdotuksinaan uuden sahkénmyyntisopimuksen voimaantuloajan
rajoittamista koskien huomiona seuraavaa: Sopimuksen voimassaoloa ja paattymista koskevassa
muutosesityksessa ei ilmaista riittdavan selkedasti eri asiakastyyppien valisia eroja. Taman vuoksi
asiakkaan tahtotilan toteutuminen ei ole ilmeinen tassa muutosehdotuksessa, koska asiakkailla voi
olla esitysta pidemman aikavalin tarve varmistaa suojata sahkon hintaa epdvakaassa
sahkdmarkkinaymparistossa.

Mikali laki sdaadetaan, siina olisi hyva maaritella miten seuraavat asiat ratkaistaan:

- Koskeeko rajoittaminen nykyisten asiakkaiden (sahkonmyyjan sopimusuusintaa tai muita
muutoksia omille asiakkaille) vai pelkdstaan kyseiselle vahittaismyyjalle uusia asiakkaita?

- Mita tarkoittaa kuluttajan omasta aloitteesta tapahtuva sahkénmyyntisopimuksen tekeminen ja
miten oma aloite lopulta maaritelldan?
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4, Maaraaikaisen sahkdnmyynti- tai aggregaattisopimuksen irtisanomisesta perittavat maksut
(92 a § Sahkonmyyntisopimuksen irtisanomismaksu)

Esitetylld sahkomarkkinadirektiivin 12 artiklan 3 kohdan mukaisella maaraaikaisen sahkdnmyynti- tai
aggregointisopimuksen irtisanomisesta perittdvan maksun sdantelylld pyritdan maarittelemaan
kohtuullisen irtisanomismaksun suuruutta ja nain selkeyttamaan tilannetta markkinoilla.
Tapauskohtaisen, kuluttajasuojasdantelyyn pohjautuvan kohtuuttomuusarvioinnin rinnalla sdannoés
antaisi irtisanomismaksujen tarkastelulle konkreettisen arviointiperusteen seka ylarajan, ja turvaisi
nadin ollen kuluttajien asemaa. Toisaalta ehdotettu sdadntely voisi myds yhtenaistda kaytantoja
irtisanomismaksujen maarittelemisessa ja edistaa sopimuskaytannén ennakoitavuutta.

Oomi esittda muutos- ja kehitysehdotuksinaan sahkdnmyyntisopimuksen irtisanomismaksua
koskevaan kohtaan seuraavia huomioita:

- Muutosehdotuksessa mainitaan, etta ”"Vahittdaismyyjalla tai itsendiselld aggregaattorilla on
todistustaakka suorasta taloudellisesta tappiosta”. Mikali tama muotoilu toteutuu sellaisenaan, on
merkittava riski siita, etta lakimuutoksen tavoite ei toteudu, vaan johtaisi tdman nimenomaisen
todistustaakan testaamiseen eri viranomaiskasittelyssa (kuluttajaviranomainen). Todistustaakka
tulee poistaa tai maaritelld tarkemmin lapinakyvalla standardilla ja laskentamallilla. Esimerkiksi
samankaltaisesti kuten pankkipuolella kiintedkorkoisen lainan irtisanomisen yhteydessa pankilla on
oikeus peria korkotason laskemisesta aiheutuneet todelliset kustannukset.

5. Korvaus verkkoon syotetysta uusiutuvista energianlahteista tuotetusta sahkoésta

RED Il —direktiivin 21 artiklan 2 kohdan mukaan jasenvaltioiden on varmistettava, etta kuluttajilla,
jotka itse tuottavat uusiutuvaa energiaa joko yksin tai aggregaattorien kautta, on oikeus saada
verkkoon sy6ttamastadn uusiutuvista energialdhteista itse tuottamastaan sahkosta korvaus,
tapauksen mukaan myos tukijarjestelmien valitykselld, joka vastaa syotetyn sahkon markkina-arvoa
ja jossa voidaan ottaa huomioon sen pitkan aikavalin arvo sahkoverkolle, ymparistolle ja
yhteiskunnalle. Sahkdntoimitussopimusten vertailuvalineesta annettuun lakiin ehdotetaan
lisattavaksi direktiivin kyseisen kohdan taytantédnpanemiseksi sdidnnokset, jotka velvoittaisivat
vertailuvalineeseen rekisterdityneet vahittaismyyjat ilmoittamaan vertailuvdlineeseen myos
ostotarjoukset, joilla nama tarjoutuvat ostamaan itse tuotettua uusiutuvaa energiaa kayttavan
loppuasiakkaansa verkkoon syottaman sahkon.

Oomi esittad muutos- ja kehitysehdotuksinaan tahan kohtaan seuraavia huomioita:

- Sahkon vahittaismyyjalle aiheutuu pientuotannon ostosta ja hallinnoinnista kustannuksia, jotka
voivat muuttua markkinatilanteesta riippuen. Siksi marginaalia ei tulisi maaritella kiinteasti, vaan
sahkénmyyjalla pitaa olla hinnoitteluvapaus markkinatilanteen mukaisesti. Jotta sahkdn
myyntiyhtiolla on insentiivi palvelun kehittdmiseen, tulisi palvelusta olla mahdollisuus peria
komissio.
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Yhteenveto

Lakiluonnokseen sisaltyy useita ongelmia. Edelld todetun mukaisesti lakiluonnoksessa esitetyt
etenkin yhteislaskutukseen liittyvat toimenpiteet ja sen maarittelyt eivat ole riittavan selkeita
eivatka tue mallia, jossa kustannukset ja riskit jakautuisivat aidosti vahittaismyyja ja
jakeluverkkoyhtion valille. Vaikka Oomi tukee [ahtokohtaisesti sahkdn markkinamalliksi
asiakaskeskeista mallia, voi lakiehdotuksesta toteutuessaan syntya merkittavaa liikketoimintahaittaa
ja kustannuksia Oomin kaltaiselle sahkon vahittdaismyyjalle, mika puolestaan heikentaa lain
tavoitteiden toteutumista.

Suomalaisten luottamuksen palauttaminen sahkémarkkinoihin tarvitsee kipeasti ratkaisuja myos
lainsdatajan puolelta. Sahkén markkinamallista on keskusteltu vuosia ja yhden luukun palvelumallin
kehittdminen on kaikkien toimijoiden edun mukaista. Sahkémarkkinoilla on viime vuosina
tapahtunut jo useita asiakkaita hammentaneita muutoksia, eika talla muutoksella ole tarpeen
aiheuttaa enaa lisda hammennysta asiakkaissa. Siksi on tarpeellista, etta lakiehdotusta viela
tarkastellaan kriittisesti ja selkeytetdan, jotta lakiehdotuksella ei aiheuteta toimijoille
lisakustannuksia, joka lopulta olisi my&s asiakkaiden edun vastaista.

Oomi Oy esittaa, ettd HE-luonnosta ei tule nykymuodossaan esittda eduskunnalle, vaan laki on
palautettava valmisteluun. Lainvalmistelussa tulisi kiinnittaa erityistd huomiota lain selkeyttamiseen
ja maarittelyihin siltd osin, miten muutoksista aiheutuvat kustannukset ja taloudelliset riskit
jakautuvat tasapuolisesti eri osapuolien kesken.

Kunnioittavasti,
Tuomas Oksanen
toimitusjohtaja

Oomi Oy

Saarinen Paivi
Oomi Oy - Oomi Oy
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