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Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen Patenttiasiamiesyhdistys ry:n lausunto koskien asiaa VN/35716/2025 Hallituksen esitykseksi
laiksi puolustuskeksintdjen salassapidon turvaamisesta

Ty06- ja elinkeinoministerio on 19.5.2026 pyytanyt Suomen Patenttiasiamiesyhdistys ry:n lausuntoa
otsikossa mainitusta asiasta. Suomen Patenttiasiamiesyhdistys ry (jaljempana “"SPAY”) esittaa
lausuntonsa seuraavassa.

1. Yleista

SPAY pitaa ehdotettuja muutoksia paaosin perusteltuina ja kannatettavina. Esityksen tavoitteena on
saattaa laki vastaamaan NATO-jasenyyden myota muuttunutta tilannetta seka tukea kotimaisen
maanpuolustusteollisuutta. SPAY:n nakemyksen mukaan tama on tarpeellista.

2. Ehdotetun lain 1§ ja 3§: Edellytys jattaa ensimmainen patenttihakemus Suomessa —
puolustuskeksinndn maaritelma

Ehdotetun 3 §:n mukaisesti “Jos on varsin todennakdista, etta keksintd on puolustuskeksinto,
patentinhakijan, jonka kotipaikka on Suomessa, tulee tehda ensimmainen patenttihakemus
kansallisena patenttihakemuksena Patentti- ja rekisterihallitukselle”.
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Ehdotetussa 1 §:ssa maaritetaan, etta puolustuskeksintd on keksinto, jolla on suuri merkitys
maanpuolustukselle ja jonka salassa pysyminen on maanpuolustuksen kannalta valttamatonta.

Ehdotetun 11 §&:n mukaisesti 3 ja 10 § sdaadetyn salassapitovelvollisuuden rikkominen on
rangaistavaa. Ehdotettu 3 § kuitenkin koskee menettelya ennen varsinaisen salauspaatoksen
tekemistad. Hakijan tulisi yhdessa edustajansa kanssa kyeta paattelemaan, etta onko keksinnélla
varsin todennakoisesti suuri merkitys maanpuolustukselle ja sen salaisena pysyminen
maanpuolustuksen kannalta valttamatonta.

Hallituksen esityksen sivun 18 viidennen kappaleen mukaan ainoastaan paaesikunta kykenee viime
kddessa arvioimaan sen, onko keksinnon salassa pitaminen maanpuolustuksen kannalta
valttdmatonta. Arvioinnin mainitaan olevan lisdksi aina tapauskohtaista ja jossain maarin
aikasidonnaista.

Samassa kappaleessa mainitaan, ettda ehdotetun 1 §:n 2 momentin mukaan Puolustusministerion
asetuksella voitaisiin kuitenkin saataa siita, minkalaiset tuotteet, ohjelmistot ja teknologiat ovat
yleisesti ottaen maanpuolustukselle merkityksellisia.

SPAY katsoo, ettd taman asetuksen sadtdminen ja muiden ohjeiden antaminen asiassa on erityisen
tarkeatd. Tavanomaisesti lakien ja maardysten muuttuessa hakijat ja heidan edustajansa voivat
oppia uuden kaytannon viranomaispaatosten myota. Puolustuskeksintdjen tapauksessa tama ei ole
mahdollista, koska edella mainitusta sivun 18 kappaleesta kdy ilmi, etta arviointi on aina
tapauskohtaista ja jossain maarin aikasidonnaista. Lisaksi salauspaatdkset ovat luonnollisesti salaisia
ja hallituksen esityksen mukaan harvinaisia. Tasta syysta tavanomainen kokemuksen kerryttaminen
ei ole mahdollista. Lain tavoitteet mahdollistavan kdytannon tunteminen on kuitenkin olennaista,
jotta hakijat ja heidan edustajansa eivat vahingossa syyllisty rangaistavaan tekoon. Tama ohjeistus
olisi mahdollista toteuttaa esimerkiksi puolustuskeksinndiksi todennakdisesti luokiteltavien
teknologioiden listana, jolloin hakijat osaisivat jattda ensimmaisen patenttihakemuksensa Suomessa.

SPAY katsoo lisdksi, ettd ehdotetun 1 §:nja 3 §:n perusteella keksint6a, jonka osalta on varsin
todenndkaista, etta keksintd on puolustuskeksinto, koskien ei voida ensimmaisend hakemuksena
tehda hyodyllisyysmallihakemusta, koska patentinhakijan tulee tehda ensimmainen
patenttihakemus kansallisena patenttihakemuksena Patentti- ja rekisterihallitukselle. SPAY kuitenkin
ehdottaa, ettd hallituksen esityksessa tai laissa sanottaisiin selvasti, ettei puolustuskeksintoa koskien
voida ensihakemuksena jattaa hyodyllisyysmallihakemusta. SPAY pitaa tatd olennaisena erityisesti
hyodyllisyysmallihakemusten nopean rekisterdintimenettelyn ja patenttihakemuksia merkittavasti
nopeamman julkiseksi tulemisen perusteella.

3. Ehdotetun lain 3§: Edellytys jattda ensimmainen patenttihakemus Suomessa — hakija
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Ehdotetun 3 §:n mukaisesti puolustuskeksinndn patentinhakijan, jonka kotipaikka on Suomessa,
tulee tehda ensimmainen patenttihakemus kansallisena patenttihakemuksena Patentti- ja
rekisterihallitukselle. Tama poikkeaa nykyisestda Maanpuolustuskeksintolaista, jonka 2 §:n mukaan,
jos on ilmeista, ettd keksinnolla paaasiallisesti on merkitystd maanpuolustukselle, ei Suomessa asuva
keksija tai hanen oikeudenomistajansa saa hakea tai oikeuttaa toista hakemaan keksintoon patenttia
ulkomailla, ennen kuin siihen on haettu patenttia Suomessa ja ennen kuin kuusi kuukautta on
kulunut siitd, kun patenttihakemus taalla tehtiin.

Nykyisin edellytys jattda ensihakemus Suomessa koskee siis keksint6ja, jolloin keksija tai hanen
oikeudenomistajansa asuu Suomessa. Ehdotetussa Puolustuskeksintolaissa tdma edellytys koskisi
vain mikali patentinhakijan kotipaikka on Suomessa.

SPAY katsoo, ettd tama voi vaikeuttaa lain tarkoituksen toteutumista. Kansainvalisesti on hyvaksytty
se periaate, ettd konserneissa se yhtio, joka maksaa konsernin toisen yhtion kulut +5% voi omistaa
ko. toisessa yhtiossa syntyneet immateriaalioikeudet. Taman perusteella tyypillisesti jos konsernin
emoyhtio maksaa tietyssa toisessa maassa olevan tytaryhtion kulut (esim. jossa tehdaan
tuotekehitysta), on kaikki ko. tytaryhtiossa syntyneet immateriaalioikeudet, mukaan lukien
patenttihakemukset jatetty emoyhtion nimissd. Taiman periaatteen mukaisesti ulkomainen
puolustusalan yritys, jolla on tuotekehitysyksikké Suomessa, voi jattda patenttinakemuksen kyseisen
ulkomaisen yrityksen nimissa. Talldin tallaiset Suomessa tehdyt puolustusalan keksinnét jaisivat
ehdotetun Puolustuskeksintdlain ulkopuolelle.

SPAY ehdottaa siksi, ettd 3 §:n sanamuoto muutetaan siten ettd se koskisi nimenomaisesti Suomessa
tehtyja keksintdja. Tama on myds tavallinen sdados useiden maiden patenttilaissa, koskien kaikkia
keksint6ja jotka on tehty ko. maassa, ei vain puolustuskeksintoja. Tallainen edellytys on esim.
Yhdysvaltojen, Kiinan ja Vendjan patenttilaissa.

4. Ehdotetun lain 3§: Lupa jattda ensihakemus muualla

Ehdotetussa 3 §:ssd sanotaan myds ” Patentinhakija saa tehda jatkohakemuksen ulkomaille tai
alueellisiin patentinhakujarjestelmiin aikaisintaan kolmen kuukauden kuluttua siita, kun
ensimmainen patenttihakemus tehtiin Patentti- ja rekisterihallitukselle, jos Padesikunta ei ennen sita
tee paatosta keksinnon salassapidosta.”

SPAY katsoo, etta olisi syyta kirjata lakiin mahdollisuus hakea poikkeuslupaa jattaa ensimmainen
patenttihakemus Suomen ulkopuolella. Tallainen ns. Foreign Filing License on mahdollista hakea
esim. Yhdysvalloissa, Intiassa ja Kiinassa.
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Poikkeuslupajarjestelma olisi erittdin hyodyllinen erityisesti niissa tilanteissa, missa keksintd on
syntynyt useassa eri maassa tyoskentelevan keksijan yhteistyona. Nykyisin on tavanomaista, etta
kansainvalisessa yrityksessa keksintoja tehdaan globaaleina tiimeina. Siten saman keksinnon
syntymiseen voi osallistua keksijoita useista eri maista. Talldin syntyy ongelma, jos kahden keksijan
kotimaa edellyttda hakemuksen jattamista ko. maassa. Hakija joutuisi talléin rikkomaan
jommankumman maan lakia. Siksi useissa maissa on mahdollisuus anoa poikkeuslupaa jattaa
ensihakemus ulkomailla.

Kaytanndssa tallaisen poikkeusluvan hakeminen tapahtuu niin, ettad patenttivirastolle, eli Suomessa
Patentti- ja rekisterihallitukselle jatettaisiin kopio valmiista patenttihakemuksesta ja pyynto
poikkeusluvasta jattaa ensihakemus muualla. Tasta poikkeusluvan pyytamisesta voisi pyytaa
viranomaismaksun. Toivottavaa olisi, etta tallaiset poikkeuslupahakemukset kasiteltaisiin erittdin
nopeasti. Ndin eivat hakijan patenttioikeudet vaarantuisi, kun ensihakemuksen jattamiseen ei tulisi
pitkaa viivetta. Vertailun vuoksi esim. Yhdysvalloissa voi jattaa ns. kiireisen FFL-anomuksen
(expedited FFL application), jonka USPTO talloin kasittelee ja myontda 1-3 paivan sisalla, usein
vuorokauden sisalla.

SPAY katsoo, ettd Puolustuslain harmonisointi monen muun maan patenttilain kanssa talta osin niin
ettd poikkeusluvan hakeminen olisi mahdollista olisi eduksi ja silla valtettaisiin ongelmat, kun
keksinnon on tehnyt eri maissa asuvat ja tyoskentelevat keksijat.

5. Yhteenveto

Yhteenvetona esitimme seuraavaa:
. Kannatamme ehdotettuja muutoksia paaosin.

. Kannatamme Puolustusministerion asetuksen tai muun ohjeistuksen laatimista
mahdollisimman pian uuden lain voimaantultua.

o Suosittelemme huomioimaan 3 §:ssa tilanteet, joissa keksintd tehddan Suomessa, mutta
hakijan kotipaikka ei ole Suomi. Suosittelemme erityisesti huomioimaan tilanteet, joissa keksinto
tehddan useissa eri maissa asuvien keksijoiden toimesta. Lisaksi suosittelemme tasmentamaan
hallituksen esityksessa tai laissa, ettei todennakaoista puolustuskeksintda koskeva ensihakemus voi
olla hyodyllisyysmallihakemus.

. Ehdotamme poikkeuslupajarjestelman kirjaamista lakiin.

Tampereella 29. kesakuuta 2026

Kunnioittavasti,
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Suomen Patenttiasiamiesyhdistys r.y. / Finska Patentombudsféreningen r.f.

Mikkila Sini-Maaria
Suomen Patenttiasiamiesyhdistys ry
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