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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi
puolustuskeksintdjen salassapidon turvaamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Tyo6- ja elinkeinoministerio on pyytanyt lausuntoa luonnoksesta hallituksen esitykseksi, jossa
saadettdisiin uudesta laista puolustuskeksintdjen salassapidon turvaamisesta. Samalla kumottaisiin
nykyinen laki maanpuolustukselle merkityksellisista keksinndista. Suomen Yrittajat kiittaa
mahdollisuudesta lausua asiassa ja esittaa lausuntonaan seuraavaa.

Puolustuskeksintdlain valmistelua on tehty patenttilain kokonaisuudistuksen yhteydessa.
Patenttilain yhteydessa on kasitelty myds hyodyllisyysmallilain uudistamista. Alun perin
tarkoituksena oli uudistaa keksint6jen suojaamista koskevat lain samanaikaisesti, mutta valmistelun
viivastysten vuoksi saantelyhankkeet eriytyivat. Suomen Yrittdjat toteaa, etta keksintojen
suojaamista koskeva lainsdaadanto on tarkeaa olla ajan tasalla ja yhteensopivaa. On my0s tarkeaa,
ettd sdaantelya valmistellaan siten kokonaisuutena, etta eri lakien yhtymakohtia ja vuorovaikutusta
voidaan tarkastella. Puolustuskeksintolaista kaytiin keskustelua patenttilain kokonaisuudistusta
valmistelleessa tydryhmadssa vain pintapuolisesti eika sita koskevaa lakiluonnosta kasitelty yhdessa
sidosryhmien kanssa.

Puolustuskeksintélaki eroaisi nykyisesta maanpuolustukselle merkityksellisia keksintoja koskevasta
laista keskeisesti siten, etta keksinnon pakkolunastuksen sijasta keksint6 voitaisiin maarata salassa
pidettavaksi sen jalkeen, kun keksintdon on haettu patenttia. Edellytyksena salassapitomaaraykselle
olisi se, etta keksinndlla on suuri merkitys maanpuolustukselle ja salassa pysyminen on
maanpuolustuksen kannalta valttamatonta.

Puolustuskeksinttlaissa ei kuitenkaan maaritelld tarkemmin, millaiset keksinnot ovat sellaisia, joiden
merkitys maanpuolustukselle on “suuri”. Puolustuskeksinnon maaritelma on erittdin tarkea
keksijoiden ja niiden yritysten kannalta, joiden toiminnassa syntyvat keksinnét voivat olla lain
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soveltamisalalla. Esitysluonnoksen 1 §:ssa on annettu puolustusministerille asetuksenantovaltuus
siitd, minkalaiset tuotteet, ohjelmistot ja teknologiat ovat maanpuolustukselle merkityksellisia.
Suomen Yrittajat pitaa tarkeana, etta lain tulkintaa ei laajenneta liiallisesti siten, etta se kattaisi
sellaista teknologiaa, joka on pdaasiallisesti suunnattu siviilimarkkinoille. Myds sdantelyn
tasmentaminen asetuksella on tarkeaa, jotta yrityksillda on mahdollisuus tehda tietoisia ratkaisuja
siitd, milla tavoin keksintdja suojataan. Patenttihakemuksen lisdksi keksintod on mahdollista pyrkia
suojaamaan liikesalaisuutena, ja valintaan patentoinnin ja muiden suojaustoimien valilla voi
vaikuttaa se, onko keksintd mahdollisesti puolustuskeksint6lain soveltamisalaan kuuluva.

Jos kyse on lain soveltamisalaan kuuluvasta keksinn6sta ja keksinndn salassa pysyminen on
maanpuolustuksen kannalta valttamatonta, keksinto voitaisiin maadrata salassa pidettavaksi.
Esitysluonnoksesta ei kuitenkaan kay ilmi, mita salassapitomaarays tosiasiallisesti tarkoittaa tai
millaisessa prosessissa se tehddan. Suomen Yrittajat pitaa valttamattémana, etta esitysta
tdsmennetaan talta osin. Avoimeksi jaa erityisesti se, mika on keksijan tai keksinndn haltijan
oikeusasema. Vaikka keksintda ei puolustuskeksintdlain mukaan pakkolunastettaisi, vaan
omistusoikeus sailyisi keksijalla tai keksinnon haltijalla, vaikuttanee salassapitomaarays merkittavalla
tavalla keksinnon kaupalliseen hyédyntamiseen. Esitysluonnoksesta ei kdy ilmi se, millainen on
keksijan tai keksinnon haltijan toimintavapaus: miten keksintda voidaan kaytanndssa hyddyntaa, vai
voidaanko hyodyntaa lainkaan. Esitysluonnoksessa on kasitelty salassapitomaardyksen suhdetta
perustuslain 15 §:ssd turvattuun omaisuuden suojaan, mutta luonnoksesta puuttuu arvio ja kuvaus
siitd, miten puolustuskeksinndn salaaminen tosiasiassa eroaa tilanteesta, jossa keksinto
pakkolunastetaan. Vaikka salassapitomaarays voidaan poistaa siinad vaiheessa, kun keksinnolla ei
enaa ole merkitystda maanpuolustukselle (jolloin keksija tai keksinnon haltija saa jalleen tdayden
vapauden hyodyntaa keksint6a), voi salassapitoaika kuitenkin tarkoittaa kdytdannossa keksinnon
jaamista hyodyntamatta tdysimaaraisesti.

Vastaava seikka olisi syyta huomioida myds esitysluonnoksen vaikutusarvioissa. Esitysluonnoksessa
on talta osin todettu Idhinna se, etta salassapito pakkolunastuksen vaihtoehtona on yritysten
kannalta myénteinen muutos. Suomen Yrittdjat katsoo, etta vaikutusarvioissa olisi kuitenkin syyta
kasitella kattavammin salassapitomaaraysten vaikutuksia yrityksille ja kuvata sitd, mika keksinnén
haltijan toimintavapaus on ja miten keksintoon liittyvia oikeuksia voidaan salassapitomaarayksen
tilanteessa hyodyntaa. Vaikutusarvioissa tulisi kuvata myos patenttilain 108—-111 §:n mukaista
pakkolisensointia tilanteessa, jossa keksinndn haltija ei halua tehda sopimusta keksinnén
hyodyntamisesta.

Suomen Yrittajat kiinnittdaa huomiota myos esitysluonnoksen kohtuullista korvausta koskevaan
saannokseen. Esitysluonnoksesta ei ilmene, miten kohtuullinen korvaus méaaritelldan tilanteessa,
jossa keksintdé maaraan salassa pidettavaksi. Myoskaan kohtuullisen korvauksen maarittamisen ja
maaraamisen prosessi jaa avoimeksi. Suomen Yrittdjat pitda tarkeana, ettd myos esitysluonnoksessa
kasiteltaisiin kohtuullista korvausta myos perustuslain 15 §:n mukaisen omaisuudensuojan
nakokulmasta. Suomen Yrittajat toteaa, etta korvaus on erityisen tarkea oikeudenhaltijoiden
nakokulmasta, joille salassapitomaarays voi merkita keksinnon hyddyntamatta jaamista.
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