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Lausuntopyynto tyoryhman mietinnostd; uusi valitysmenettelylaki

Lausunnonantajan lausunto
1. Yleista

Lansi-Uudenmaan kardjdoikeus pitda valitysmenettelya koskevan lainsaadannon uudistamista asiaa
pohtineen tyoryhman mietinn6ssa esitetyin perustein tarpeellisena. Karajaoikeus kuitenkin toteaa,
ettd samalla kun Suomen vialitysmenettelytoiminnan kilpailukykya aivan oikein edistetdan, on myods
yleisten tuomioistuinten vastaavaa kilpailukykya parannettava. Riita-asioiden laadukas kasittely
edellyttaa erikoistumista ja sitd, ettd myos ne pystytaan kasittelemaan alati lisddntyvien laissa
kiireellisiksi maarattyjen asiaryhmien ohella sujuvasti ja ilman aiheetonta viivastysta.

Kardjaoikeus keskittyy seuraavassa lakiehdotukseen siltd osin kuin ehdotus koskee karajaoikeudessa
kasiteltavia valitysmenettelya koskevia asioita. Muilta osin karajaoikeus viittaa Helsingin
hovioikeuden antamaan lausuntoon. Talta osin karajdoikeus kiinnittaa lisaksi huomiota
muutoksenhakuun hovioikeuden ratkaisuun ja toteaa, etta siltd osin kuin se on mahdollista, sen
pitdisi edellyttaa korkeimman oikeuden valituslupaa.

2. 1 luku Yleiset sddannokset

Tyoryhmamietinnon lakiehdotuksen 4 §:n mukaan tuomioistuin olisi toimivaltainen
valitysmenettelylain soveltamisalaan kuuluvissa asioissa vain, jos sanotussa laissa niin saadetaan.
Kardjaoikeus kannattaa ehdotusta, silla se olisi omiaan selkeyttamaan tuomioistuinten toimivaltaa ja
ehkdisemaan tiettyja vaikkakin harvoin esiintyvia valitysmenettelya koskevia kanteita ja vaatimuksia.

Kardjaoikeus kannattaa myos ehdotusta tuomioistuimissa kasiteltavien valitysmenettelya koskevien
asioiden keskittamisesta. Tuomioistuinten kasiteltaviksi tulevien valitysmenettelyyn liittyvien
asioiden maara pysynee jatkossakin maltillisena, joten asioiden keskittaminen mahdollistaa niiden
kasittelyn edellyttaman erikoistumisen ja tehokkuuden, ja varmistaa myos niitd koskevan
oikeuskaytannon yhdenmukaisuuden ja ennustettavuuden.

Ehdotus mahdollistaa myos kielikysymysten paremman huomioon ottamisen. Ehdotuksen mukaisia
asioita kasittelevilla tuomioistuimilla on oltava todellinen kyky ja taito my6s ruotsinkielisten asioiden
kasittelyyn.

Keskitettdessa erilaisia asiaryhmia tiettyyn tuomioistuimeen on tavanomaista ollut, etta taksi
tuomioistuimeksi on valikoitunut kardjaoikeuksien joukosta Helsingin karajaoikeus, jonka
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yksinomaiseen toimivaltaan kuuluvien asioiden maara on jo nyt suuri. Tahan nahden ehdotusta siitd,
ettd lain 12, 13, 16, 19 ja 41 §:ssa kerrottujen asioiden kasittely keskitettaisiin (esimerkiksi) Lansi-
Uudenmaan karajaoikeuteen, on pidettava tervetulleena. Lansi-Uudenmaan karajaoikeus on
kooltaan suuri karajaoikeus, jolla on erityisosaamista siviiliasioiden kasittelysta ja jolla on riittavat
edellytykset kasitella vireille tulevat asiat niin suomen kuin ruotsinkin kielelld. Lansi-Uudenmaan
kardjaoikeuden tuomiopiirissa toimii myos paljon yrityksia, jotka kayttavat riidanratkaisussa
valitysmenettelya. Kardjaoikeudella on lisdksi osaamista myds nykyisistd valimiesmenettelyista.

3. 2 luku Vilityssopimus

4. 3 luku Vilitysoikeuden kokoonpano
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Kardjaoikeus pitaa lakiehdotuksen 12, 13 ja 16 §&:id sisalloltdan selkeina ja perusteltuina.
Kardjaoikeus kiinnittaa kuitenkin huomiota muutoksenhakua koskeviin sdanndksiin, joiden
vhdenmukaistamista ja selkeyttamista tulisi asian jatkovalmistelussa viela harkita.

Karajaoikeus esittaa lain jatkovalmistelussa pohdittavaksi lisdksi sitd, miten ja mista joukosta
karadjaoikeuden maaraamat valitysoikeuden jasenet valikoituvat. Tata varten ja asioiden tehokkaan
kasittelyn varmistamiseksi kdrdjaoikeudella pitaisi olla kdytossaan tieto kaytettdvissa olevista
riittdvan kokemuksen omaavista jasenkandidaateista ja heidan osaamisestaan. Viimeksi kerrottu
koskee paitsi osaamista valitysoikeuden jasenena toimimiseen myds muuta heiltd mahdollisesti
valityssopimuksen perusteella vaadittavaa erityisosaamista. Vaihtoehtoina voisi olla, etta
kaytettavissa olevat henkil6t ilmoittautuisivat kardjaoikeudelle ja/tai etta kdrajaoikeus saisi tiedon
heista esimerkiksi valitysmenettelya hallinnoivalta taholta eli Keskuskauppakamarilta.

. 4 luku Vilitysoikeuden toimivalta

Lakiehdotuksen 19 § on sisdll6ltaan selkea ja perusteltu eika karajaoikeudella on talta osin muuta
lausuttavaa.

. 5 luku Asian kasittely valitysmenettelyssa

. 6 luku Valitystuomio

Lakiehdotuksen 41 § on selked ja perusteltu. Karajaoikeudella ei ole talta osin muuta lausuttavaa.

. 7 luku Valitystuomion kumoaminen

. 8 luku Valitystuomion tunnustaminen ja taytantéonpano

10. 9 luku Voimaantulo- ja siirtymasaannokset

11. P&aasialliset vaikutukset (mietinnon luku 4.2)
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Ehdotuksen vaikutukset on esitetty ja arvioitu tydryhman mietinndssa varsin ytimekkaasti.
Kardjaoikeudella ei ole niista enempaa lausuttavaa.

12. Muut huomiot

Lahtinen llkka
Lansi-Uudenmaan kardjaoikeus
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