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Kanta-Hämeen käräjäoikeus

Lausunto

05.02.2026 KHKO/2004/2025

Asia:  VN/25570/2023-OM-54

Lausuntopyyntö työryhmän mietinnöstä; uusi välitysmenettelylaki

Lausunnonantajan lausunto

1.  Yleistä

Kanta-Hämeen käräjäoikeus kannattaa välitysmenettelyä koskevan lainsäädännön uudistamista 
mietinnössä esitetyillä perusteilla.

2.  1 luku Yleiset säännökset

Käräjäoikeus kannattaa välitysmenettelyn keskittämistä. Asioiden suhteellisen pieni lukumäärä 
huomioon ottaen keskittämisellä saavutettavat lainkäytön yhdenmukaisuutta palvelevat näkökohdat 
puoltavat sitä.

Asiaryhmän vähäisyyteen nähden käräjäoikeus ei ole vakuuttunut perusteluista, joilla eräitä 
menettelyyn liittyviä asioita käsiteltäisiin ensimmäisenä oikeusasteena hovioikeudessa.

3.  2 luku Välityssopimus

Asian välityskelpoisuutta koskeva säännösehdotus on täsmällisempi kuin lain voimassa olevan lain 
sanamuoto.

Käräjäoikeus kannattaa tuomioistuimen toimivallan säilyttämistä turvaamistoimien määräämisen 
suhteen.

4.  3 luku Välitysoikeuden kokoonpano

Ei lausuttavaa.

5.  4 luku Välitysoikeuden toimivalta

Ei lausuttavaa.
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6.  5 luku Asian käsittely välitysmenettelyssä

Ei lausuttavaa.

7.  6 luku Välitystuomio

Käräjäoikeus kannattaa 42 §:n ehdotusta, jonka mukaan välitysoikeus voisi käyttää suhteellisen 
laajaa harkintavaltaa oikeudenkäyntikulujen jakautumisen suhteen. Oikeudenkäymiskaaren 21 luvun 
säännöksiä soveltamalla voidaan toteuttaa mietinnössä lausuttuja tavoitteita, mutta toisaalta ne 
saattavat aiheuttaa tarpeetonta jäykkyyttä kuluratkaisua tehtäessä, mikä ei ole suotavaa 
välitysmenettelyn luonteelle.    

8.  7 luku Välitystuomion kumoaminen

Käräjäoikeus kannattaa ehdotettua säännöstä välitystuomion lopullisuudesta.  
Mitättömyysperusteen poistaminen laista poistaa tarpeettoman pohdinnan kumoamisperusteiden 
syvimmästä olemuksesta.

9.  8 luku Välitystuomion tunnustaminen ja täytäntöönpano

Ei lausuttavaa.

10.  9 luku Voimaantulo- ja siirtymäsäännökset

Ei lausuttavaa.

11.  Pääasialliset vaikutukset (mietinnön luku 4.2)

Ei lausuttavaa.

12.  Muut huomiot

-
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