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1 Kokouksen avaus ja edellisten kokousten (4.10.2023 seka 2.11.2023) poytéakirjojen hyvidksyminen

Puheenjohtaja avasi kokouksen klo 9.00.

Pdytakirjoihin ei ollut kommentoitavaa, mydskaan kirjallisia kommentteja ei ollut tullut. Hyvaksyttiin seka edellisen
kokouksen (2.11.2023) poytakirja ettd lokakuun kokouksen (4.10.2023) korjattu poytakirja.
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2  Alustus ja keskustelu, pykalaluonnokset 5 a — 9 b §, toinen kierros (Aki Huttunen)

5 a § Vesihuollon kunnallinen kehittdminen

Valmistellun luonnoksen osalta kaytiin keskustelua mm omistajapolitikkaa ja —ohjausta koskien, suunnitelman tie-
toturvaan liittyen seka tdman ja edellisen 4§ pykalan jarjestykseen liittyen. Huomioitiin ettd ehdotettu vesihuolto-
suunnitelma ei olisi oikeusvaikutteinen.

6 § Vesihuollon jariestaminen

Pykalaluonnoksen esittelyn yhteydessa keskusteltiin vastuunjaosta kiinteiston omistaja ja kunnan valilla, seka vas-
tuiden eriparisuudesta. Pykala kuvaa jarjestamishierarkiaa, vaikkakin pykalan toisen momentin kaltainen tilanne on
paaasiallinen.

7 § Vesihuoltolaitosten toiminta-alueisiin siséllytettdvat alueet

Pykalaluonnoksen kasittelyn yhteydessa keskusteltiin siita, olisivatko luonnoksessa luetellut alueet sellaisia, jotka
tulee aina sisallyttda toiminta-alueeseen vai sellaisia joita tarkastellaan maarittelya tehtaessa. Tarkoitus on jalkim-
mainen, joten tarkennetaan pykalaa seka perusteluja. Keskustelussa nousi esiin myds suunniteltu yhdyskuntakehi-
tys ja sen vertautuminen toteutuneeseen yhdyskuntakehitykseen. Vastaavasti keskusteltiin siitd, miten maarittyy
toteutunut yhdyskuntakehitys esimerkiksi verkostoon jo liitetyilla alueilla jotka eivat ole toiminta-aluetta.

Pykalaluonnos vastaa paljolti voimassa olevaa. Perusteluita aiheellista tdydentaa ja tdsmentaa kokonaisuudes-
saan.

8 § Vesihuoltolaitoksen toiminta-alueen hyvaksyminen

Pykalaluonnoksen esittelyn yhteydessa keskusteltiin siita, tulisiko toiminta-alueen hyvaksymatta jattdminen olla
paatdsasia vai ei. Ehdotuksen perustelun taustalla on se, etta laitosmaaritelman muutoksen johdosta lain sovelta-
misalan piiriin tulee uusia toimijoita, joille on ajateltu tehtavan kertaluonteinen perkaus. Todettiin ettd asian ollessa
paatdsasia, paatos tulee perustella, mika vahvistaa asiakkaiden oikeusturvaa. Jatkovalmistelussa pyritaan malliin,
jossa on mahdollisimman pieni hallinnollinen kuorma ja onko tama toteutettavissa siirtymasaaddsten kautta.

Pykalan kuulemista koskeva saados heratti kysymyksia tarkkuuden osalta, asiaa selvitetaan jatkovalmistelun yh-
teydessa.

8 a § Toiminta-aluepaatoksen sisaltod

Pykalaluonnoksen kasittelyn yhteydessa todettiin, etté toiminta-aluepaatds on valituskelpoinen, ja kiinnitettiin huo-
miota siihen, onko sdados tiedoksiannosta selked. Ensimmaisen momentin 4 kohdan osalta kaytiin keskustelua,
onko linkitys vesihuoltosuunnitelmaan tarpeellinen ja pidettiin kytkentaa hyvana. Keskustelua kaytiin siitd, onko 3
momentti tarpeellinen ja onko sen tavoite selkea. Kysyttiin ettd voidaanko kasite toteutuneesta yhdyskuntakehityk-
sesta tulkita tarkoittavan kaikkia jo liitettyja kiinteist6ja. Toisaalta reikdjuustomalliset toiminta-alueet eivat ole tavoi-
teltavia.

8 b § Toiminta-alueen supistaminen ja rauettaminen

Pykalaluonnoksen esittelyn yhteydessa todettiin sdantelyn supistamisesta ja rauettamisesta olevan tarpeen. Kes-
kusteltiin 1 momentin 1 kohdan alueen-sanasta, jonka todettiin tarkoittavan supistettavaa aluetta. Vastaavasti sa-
man kohdan viittaus laitoksen toimintaedellytyksiin viittaa supistettavaa aluetta, ei koko toiminta-aluetta. Tarkenne-
taan tarvittaessa pykalaa tai vahintdan perusteluja. Toisen momentin osalta esitettiin kysymys siita, etta kuinka
kauan ajallisesti kestda vastuu vesihuollon turvaamisesta.

8 c § Toiminta-alueen tarkistaminen

Pykalaluonnoksen todettiin tarvitsevan tarkentamista, mm kasite poikkileikkaavista toiminta-alueista todettiin epa-
selvaksi ja perusteluja tulisi tarkentaa. Keskusteltiin myds siita, tehdaanko toiminta-alueen tarkistamisesta valitus-
kelpoinen paatos.

9 § Vesihuollosta huolehtiminen

Pykalaluonnoksesta kommentoitiin, ettd se ei tarkkaan kuvaa huolehtimisvelvollisuutta, mikali toiminta-aluetta ei ole
vahvistettu. Tarkoitus on, ettd talléin huolehditaan liitettyjen kiinteistdjen vesihuollosta ja tata ehdotettiin tarkennet-
tavan esim "mikali toiminta-aluetta ei maaritetty lainkaan”. Tarkennetaan tarvittaessa perusteluja myds sita silmalla
pitaen, etta velvoite ei tarkoita viemarin rakentamista kaikkiin talousvesiverkoston kohteisiin.
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9 a § Vesihuoltolaitoksen omaisuudenhallintasuunnitelma

Pykalaluonnoksen kasittelyn yhteydessa esitettiin, ettd 2 momentti voisi kokonaisuudessaan olla asetustasolla saa-
dettavaa asiaa. Todettiin etta niissa tapauksissa joissa vesihuoltolaitos ei omista kaytettavaa vesihuolto-omai-
suutta, suunnitelman laadinnasta vastaa omistaja. Todettiin ettd muun toimijan kuin vesihuoltolaitoksen velvoittami-
nen on haastavaa. Huomioitiin, ettd ELY-keskuksen rooli tulee huomioida pykalassa, esimerkiksi lausunnon anta-
misen tai suunnitelman toimittamisen muodossa.

9 b § Vesihuollon turvaaminen

Kuntaliitto esitti nAkemyksen, etta pykalaluonnos on paallekkainen muun kokonaisuuden kanssa ja piti sita tarpeet-
tomana. Mikali pykala saadettaisiin, tulisi kunnan kaytettavissa olevat tydkalut maaritella turvaamistoimenpiteiden
toteuttamiseksi, ottaen huomioon perustuslain omaisuudensuojasaantely ja eri tahojen taloudelliset vastuut esim.
konkurssitilanteissa. Ehdotus on tarkoitettu selkeyttavan jo nykyisin voimassa olevaa jarjestdmisvelvollisuutta.

3 Valvonta ja siirtyméasaadokset, 4-9 b § (Aki Huttunen)

Taulukko ja sen periaate kaytiin lapi, eika aikaa jaanyt pykalakohtaiseen lapikayntiin ja keskusteluun. Tydryhmalle
annettiin tehtavaksi toimittaa kommentit taulukon rakenteeseen ja logiikkaan seka esitaytettyihin kohtiin. Taulukon
perusteella on tarkoitus tehda kirjaukset pykaliin.

Esitettiin seuraavanlaisia ndkemyksia:

- Toimivallan selkeyttaminen on erittain hyva asia. Toimijakentdn nakdkulmasta nama ovat vaikeita asioita. Toivot-
tiin, etta taulukosta ilmenisi myos, jos siind on muutosta nykytilanteeseen verrattuna.

- Ei uskota pykalakohtaiseen valvontajakomalliin ja suhtauduttiin kriittisesti kattavaan ja yksityiskohtaiseen valvon-
nan maarittelyyn. On myos pykalia, joille valvontaa ei ole tarpeen yksityiskohtaisesti maaritella. Tietyiltd osin on
tdsmentamisen tarvetta. ELY-keskuksella on yleinen valvontatoimivalta, ja kuntien viranomaisilla on jotain pykala-
kohtaisesti. Voimaantuloon ja siitymasaannoksiin liittyvat sarakkeet ovat relevantteja. Ei kannata nain yksityiskoh-
taisesti kirjoittaa lakiin. Kuka valvoo ELY-keskusta, jotta kohtuullisuus ja tasapuolisuus toteutuvat?

- Valvonnan palastelu on hankalaa, joten taulukko on hyva lahtdkohta. Yleisella tasolla on ajatuksia, mika KKV:n
rooli voisi olla, mutta asia on kasiteltava johtoa mydten. Kirjallista materiaalia valvontaan liittyen on tulossa muistion
muodossa mahdollisesti jo tdman vuoden puolella.

Puheenjohtaja totesi, etta toimeksiannon mukaisesti toimitaan ja selkeytetaan valvontaa. Lahdetaan pykalakohtai-
sesta tarkastelusta, mutta on mahdollista jattda valvonta maarittelematta joidenkin pykalien osalta.

Pyydettiin kommentteja taulukkoon seka yleisesti etta jo taytettyihin kohtiin liittyen maanantaihin 11.12. mennessa.
Jatkossa valvontaa on tarkoitus kayda Iapi kunkin kasiteltdvan pykalan yhteydessa. Toivottiin yleiset huomiot ja
ajatukset KKV:lta mahdollisimman pian, jotta saadaan taulukko hyvin esitaytettya.

4 \Viestinta

Viestintaan liittyvia asioita ei ollut.

5 Muut esille tulevat asiat

Kevaan kokouskutsut (8 kpl) on Iahetetty tydryhmalle.

Kirjallisen kommentoinnin maaraajaksi sovittin maanantai 11.12.
6 Kokouksen paatos

Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 11:29.
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Jakelu

Tiedoksi
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