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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
vesihuoltolain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto

Huomiot pykalista (luonnos laiksi vesihuoltolain muuttamisesta) ja sdannéskohtaisista perusteluista (luku

7)

Jyvaskylan kaupunki pitad vesihuoltolain uudistamista kokonaisuutena tarkedna. Esitysluonnoksen
mukainen uusi sédannos kunnan maardysvallasta (omaisuuden tulee olla joko kunnan omistuksessa
tai pitkaaikaisessa hallinnassa) on perusteltu ja turvaa yhteiskunnalle kriittista vesihuollon
huoltovarmuutta. Lisaksi kuntien valisten omistuksen siirtojen mahdollistaminen edelleen on
perusteltua, silla se mahdollistaa vesihuollon alueellisen yhteistydn edistamisen.

Esitysluonnoksen 4 a §:ssa saddettaisiin viranomaisten valvontatehtavista. Nykyisellaan
ymparistonsuojeluviranomainen huolehtii ainoastaan vesihuoltolaitoksen ja
hulevesiviemariverkostoon liittamisvelvollisuudesta vapauttamisesta. Uudistuksessa pyritaan
selkeyteen, mutta silti kaikkia tehtavia ei ole luetteloitu. Lisdaksi ymparistonsuojeluviranomaiselle
maaritellddn uusia tehtavia, joiden tydmaaraa ja resurssia ei ole arvioitu. Esityksen mukaisesti
vesihuollon huolehtimisen, vesilaitoksen varautumisen ja hulevesien viemarodinnin jarjestamisen ja
hoitamisen valvonta olisivat kaikki uusia tehtavia. Nama eivat kuulu ymparistonsuojeluviranomaisen
toimialaan.

Kuten Kuntaliitto eridvassa mielipiteessa ja lausumassaan toteaa, valvontatoimivallan tulee olla
tarkkarajainen. Osin tehtdvat jaavat esityksessa valvontaviranomaisten kesken epamaaraiseksi.

8 §:ssa saddettaisiin vesihuoltolaitoksen toiminta-alueen hyvaksymisesta. Kunnan tulee hyvaksya
alueellaan toimiville vesihuoltolaitoksille toiminta-alue tai tehda paatos, etta laitokselle ei ole
tarpeen hyvaksya toiminta-aluetta.
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Jyvaskylan kaupunki yhtyy Kuntaliiton eridvaan mielipiteeseen ja lausumaan, jonka mukaan
Kuntaliitto “pitaa asiallisesti tarpeettomana ja turhaa hallinnollista taakkaa aiheuttavana
valituskelpoisen hallinnollisen paatoksen edellyttamista tilanteessa, jossa vesihuoltolaitos, sen
asiakkaat tai kunta eivat ole pitdneet tarkoituksenmukaisena toiminta-alueen hyvaksymista.”

Esitysluonnoksen mukaan kunnan tulee tarkistaa vesihuoltolaitoksen toiminta-alueen ajantasaisuus
tarvittaessa, mutta kuitenkin vahintaan 10 vuoden valein. Tama lisda tydmaaraa nykyiseen
verrattuna mutta on toiminta-alueiden ajantasaisuuden kannalta kuitenkin hyva lisays.

Liittamisvelvollisuudesta vapauttamista koskeva 11 § ja hulevesiviemariin liittamisvelvollisuudesta
vapauttamista koskeva 17 c §: Esitysluonnoksen mukaan vapautushakemuksen kasittelysta voidaan
perida maksu. Tatd voidaan pitda hyvana asiana; maksu vastaa palvelun tuottamisesta aiheutuneita
kustannuksia.

Ehdotuksen 11 §:n osalta liittamisvelvollisuudesta vapauttamisen ehtoihin tuodaan
lisatarkasteltavaksi vapautuksen myontamisen merkittavyys yksin tai yhdessa. Kaytannossa kuitenkin
vesiosuuskuntien alueella vapautuksia ei nykyiselldan juurikaan myonneta.

Jyvaskylan kaupunki pitda hyvana Kuntaliiton eridvaan mielipiteeseen ja lausumaan sisaltyvaa
lakiluonnosta taydentavaa pykalaehdotusta, joka mahdollistaisi valvontaviranomaiselle
suoriteperusteisen maksun perimisen eraista valvontatoimenpiteista.

Esitysluonnoksen vesihuollon hairidtilanteista ilmoittamista koskevan 15 b §:n osalta Jyvaskylan
kaupunki yhtyy Kuntaliiton eridvassa mielipiteessdan ja lausumassaan toteamaan. “Lakiluonnoksen
15 b §:ssd ehdotetaan saadettavaksi kunnan terveydensuojeluviranomaiselle ja ymparistéluvan
valvojalle velvoite ilmoittaa viipymatta elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle tietoonsa
tulleesta merkittavasta vesihuollon hairidtilanteesta. Kuntaliitto pitda ehdotettua toimintamallia,
jossa kunnan terveydensuojeluviranomainen (ja joissain tapauksissa
ymparisténsuojeluviranomainen) toimii viestinviejana, outona ja perusteettomana. Lahtékohtana
tulee olla, ettd toiminnanharjoittaja, jonka toimintaa saannoksen kuvaama hairidtilanne koskee,
ilmoittaa siita itse viipymatta toimivaltaisille viranomaisille. Kunnan terveydensuojeluviranomaisella
tai ymparistonsuojeluviranomaisella ei ole paivystysvelvoitetta ja tiedon kierrattaminen niiden
kautta voi aiheuttaa tarpeetonta viivetta tiedonkulkuun. Lakivalmistelun aikana on esitetty, etta
tiedon valittaminen on vaivatta toteutettavissa kdytdssa oleviin (tai kayttdoon tuleviin)
tietojarjestelmiin tehtavilla muutoksilla. Mikali tiedonvalitysvelvoite asetettaisiin kunnan
valvontaviranomaisille, voisi myds muiden osapuolten yllapitdaman tietojarjestelman toimintahairion
vuoksi muodostua tilanne, jossa kunnan valvontaviranomainen voisi joutua epaillyksi
virkavelvollisuuden laiminlydnnista tehtavassa, joka tulisi olla toiminnanharjoittajalla”.

Huomiot muista hallituksen esityksen kohdista

Lausuntopalvelu.fi 2/3



Muut huomiot

Lehtinen Laura
Jyvaskylan kaupunki

Lausuntopalvelu.fi 3/3



