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1 Kokouksen avaus ja 2. kokouksen poytékirjan hyvaksyminen
Puheenjohtaja avasi kokouksen klo 9:01. Hyvaksyttiin edellisen kokouksen 12.5.2023 poytakirja.

2 Alustus ja keskustelu, NIS2 ja CER direktiivit (Johanna Kallio), pykaldaluonnokset 13-15 ja 35 § (AKki
Huttunen)

Johanna Kallio alusti keskustelua kertomalla NIS2 ja CER-direktiivien taytantédnpanosta ja aikataulusta. Seuran-
neessa keskustelussa nousi esiin NIS2-direktiivin soveltamisala. Vesihuoltolaitoksilta on tullut kyselyita, kuuluuko
laitos direktiivin soveltamisalan piiriin vai ei. Soveltamisala maaraytyy muun ohella laitoksen koon perusteella, ja
laitosten tase nayttda olevan vesihuollossa yleisesti soveltamisen laukaiseva tekija. Kysymyksia on noussut esiin
myos liittyen siihen, miten soveltamisalan laukaisevaa laitoksen tydntekijdiden maaraa tulkitaan kunnan liikelaitok-
sissa. Talldin maaraavana tekijana tulisi olla vesihuoltotoimintaan liittyvat tydntekijat. Johanna Kallio totesi viela,
ettd CER-direktiivin mukaiset kriittiset toimijat maritelldan joko valtioneuvoston tasolla tai valvovan viranomaisen
toimesta. Laitosten CER-status arvioidaan neljan vuoden valein.

Aki Huttunen esitteli valmisteltuja pykalaluonnoksia 13-15. Keskusteltuihin pykalaluonnoksiin sisaltyi myds uusi ve-
sihuolto-omaisuuden maaritelma 3 §:aan. Luonnoksissa 13 §:3a ei ehdotettu muutettavaksi ja 14 §:4a muokattai-
siin siten, etta sen sisaltama viittaus terveydensuojelulakiin olisi informatiivinen. Luonnostellussa 15 §:ssa laitteisto
korvattaisiin vesihuolto-omaisuuden kasitteella, ja tiedot verkostojen sijainnista olisi jatkossa saatettava paikkatieto-
muotoon. Lisaksi 15 §:ssa poistettaisiin teknisena korjauksena 4 momentin viittaus terveydensuojelulaissa tarkoi-
tettuun talousvetta toimittavaan laitokseen, silla viittauksesta tulee tarpeeton vesihuoltolaitoksen maaritelman yh-
dentyessa terveydensuojelulain talousvetta toimittavan laitoksen maaritelman kanssa.

Luonnostellussa 15 a §:ssa tarkoitetun hairiétilannesuunnitelman sisaltévaatimuksista on tarkoitus saataa tarkem-
min asetuksella. Sdanndksessa lisattaisiin myds elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus yhdeksi toimijaksi, jonka
kanssa vesihuoltolaitoksen tulisi tehda yhteistyota palvelujen turvaamiseksi. Lisaksi 15 a §:n 3 momenttia korjattai-
siin siten, ettd 1 ja 2 momentissa saadetty koskisi myds sita, joka ottaa, johtaa, kasittelee tai toimittaa vetta vesi-
huoltolaitokselle tai kasittelee vesihuoltolaitoksen jatevesia. Talta osin sdanndksen kirjoitusasu voi vield muuttua,
kun valmistelussa ratkaistaan tukkuvesihuoltolaitosten maarittelyd koskeva kysymys.

Vesihuollon hairidtilanteista ilmoittamista koskevaa 15 b §:43 varten oli luonnosteltu kokoukseen vaihtoehto, jossa
saannostd muutettaisiin NIS2-yleislakia koskevan hallituksen esityksen yhteydessa siltd osin kuin sddnndsta pide-
tdan vanhentuneena — ilmoittavan laitoksen kokoluokka ja elinkeino-, likenne- ja ymparistdkeskuksen ilmoitusvel-
vollisuus toiselle Euroopan unionin jasenvaltiolle poistettaisiin. Kokouksessa kasiteltiin kuitenkin myos sihteeris-
tossa tarkoituksenmukaisemmaksi katsottua vaihtoehtoa, jossa sdannds pidettaisiin ennallaan ja sitd muutettaisiin
vasta CER-direktiivin taytantddnpanon yhteydessa. Luonnostellussa 35 §:ssé& 2 momentista poistettaisiin liikenne-
ja viestintavirastoa koskeva kohta, silla asiasta saadetaan NIS2-yleislain yhteydessa.

Seuranneessa keskustelussa 3 §:4an esitettya vesihuolto-omaisuuden maaritelmaa pidettiin jokseenkin yleispiirtei-
sesti kirjoitettuna. Maaritelman ulkopuolelle saattaa jaada vesihuollon kannalta keskeistd omaisuutta. Keskuste-
lussa nousi esiin myds vesihuolto-omaisuuden maaritelman liityntd muihin sddnndksiin, jonka vuoksi maaritelman
muotoilussa on syyta olla tarkkana. Puheenjohtaja totesi vesihuolto-omaisuuden maarittelyn tarpeen tulevan aiem-
mista saanndksista, joihin maaritelmaa tullaan peilaamaan.

Luonnosteltua 14 §:8a koskien keskustelussa nousi esiin, ettei nykyinen vesihuoltolain saannds ole informatiivinen.
Mikali sdanndstd muutetaan ehdotetusti, on aiheellista tarkastella, jaako jotain voimassa olevaa ja tarpeellista
saantelyn ulkopuolelle. Keskustelussa todettiin myos, ettd nykyinen 14 §:n maaritelma ei kata terveydensuojelu-
laissa saadettyja laatutavoitteita. Asialla voi olla merkitysta myos vahingonkorvausten kannalta.

Luonnostellun 15 §:n osalta keskusteltiin verkostotietojen saattamisesta paikkatietomuotoon. Keskustelussa koros-
tettiin yleisesti verkostotietojen salassapidon tarkeytta, joka voisi olla aiheellista kirjata my0s valmisteltaviin saan-
ndksiin. Sindlldan termin "paikkatietomuotoon” tarkastelua pidettiin viela tarpeellisena. Esille nostettuja vaihtoehtoja
olivat digitaalinen muoto tai tieto seka vektori- tai rasterimuotoinen paikkatieto. Verkostotiedon olennaista sisalt6a
ovat sisalto-, sijainti- ja ominaisuustiedot. Digitaalisessa muodossa oleva kartta ei maarita verkoston tarkkaa sijain-
tia, eika tallainen karttamuoto olisi enda paikkatiedon vaatimuksen myéta mahdollinen. Keskustelussa pidettiin tar-
peellisena tdman huomioimista mahdollisia muutoksia tehtdessa. Luonnosteltua 15 §:4a koskevassa keskustelussa
nostettiin edelleen esiin laki verkkoinfrastruktuurin yhteisrakentamisesta ja -kaytosta, jossa saadetaan jatevesiver-
koston sijaintitietojen toimittamisesta Traficomin tietojarjestelmaan — jatkovalmistelussa voisi olla aiheellista tarkas-
tella myds suhdetta yhteisrakentamislakiin. Keskustelussa nostettiin esiin, ettd velvoitteelle saattaa verkostotieto
paikkatiedoksi tarvitaan my6s kohtuullinen siitymaaika. Lisaksi pykalaluonnoksesta ei suoraan selvia, kenen kuu-
luu tehda luonnoksessa tarkoitetut merkinnat ymparistonsuojelun tietojarjestelmaan.
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Hairidtilanteita koskevaan 15 a §:n osalta keskustelussa nousi esiin viime vuosina tapahtunut turvallisuusymparis-
ton muutos, joka voi aiheuttaa sdanndkseen tarkastamistarvetta 1 momentin kirjaukseen, jonka mukaan vesihuolto-
laitos vastaa vesihuoltopalvelujen saatavuudesta hairidtilanteessa. Kirjauksen kaytannon merkitys olisi aiheellista
tarkastella samoin kuin kiinteistdnomistajien vastuut sdanndksen tarkoittamissa tilanteissa. Nykyisessa 15 a §:ssa
ja esitellyssa luonnoksessa todetaan myds eri toimijoiden yhteistydvelvollisuudet. Keskustelussa nostettiin esiin
yleisesti se, onko tallaisesta velvoitteesta tarpeen erikseen saataa. Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen li-
saaminen yhteistydtahoihin voi eri lakien mukaisen valvonnan eriyttdmisen vuoksi aiheuttaa epaselvyyttd sen suh-
teen, minkd ELY-keskuksen kanssa yhteisty6ta tulee tehda.

Hairidtilanteista ilmoittamista koskevasta 15 b §:sté nousi esiin useita ndkemyksia, joissa ilmoittavan laitoksen ko-
koluokan poistamista ei pidetty tarkoituksenmukaisena. Keskustelussa taman nahtiin voivan johtaa tilanteeseen,
jossa pienetkin laitokset iimoittavat sellaisista vahamerkityksellisemmista hairidista, joiden ilmoittaminen ei vastaa
saannoksen tarkoitusta. Keskustelussa nostettiin esiin myds 1 momentin ensimmaisen ja toisen virkkeen valisen
suhteen epaselvyys seka se, mitd sadnnoksessa ylipaataan tarkoitetaan yleisen edun mukaisuudella. SGannok-
sessa tarkoitettu tiedottamisvelvollisuus on myos sisallollisesti yleispiirteinen. Eri laeissa saadettyjen ilmoitusvelvol-
lisuuksien osalta sdantelyn selkeyttdmista pidettiin tarkeana. Tassa tarkastelussa muun ohella terveydensuojelulain
saantely on keskeista, ja eri ilmoitusten suhde olisi aiheellista tarkastella samanaikaisesti. Keskustelussa nousi
esiin myos vaihtoehto, jossa ilmoituksesta saadettaisiin lain tasolla yleisesti, jonka jalkeen annettaisiin terveyden-
suojelua ja vesihuoltoa koskevista ilmoituksista yhteinen valtioneuvoston asetus. Puheenjohtaja totesi, ettd 15 b
§:44 ei ole tarkoitus muuttaa viela NIS2-yleislain yhteydessa, vaan saanndksen muutostarpeita arvioidaan CER-
direktiivin taytantéonpanon ja CER-yleislain yhteydessa.

Luonnostellun salassapitoa koskevan 35 §:n osalta keskustelussa nostettiin esiin sdanndksen suhde julkisuus-
laissa saadettyyn. Aiheellista voisi olla selvittda se, mita julkisuuslain muutokset tarkoittavat 35 §:n kannalta. Nykyi-
sellaankin saadetty tietojen luovuttamisvelvollisuus on kirjattu jokseenkin laveaksi, ja tata voi olla tarvetta tarkentaa.
Lisaksi keskustelussa nousi esiin valvontaviranomaisen tiedonsaanti- ja tarkastusoikeus, jota pidettaisiin tarpeelli-
sena lisatd myos 35 §:4an vastaavasti kuin ymparisténsuojelulaissa on tehty.

3 Tyoryhman jatkon aikataulu

Eija Isomaki esitteli valmistelun aikataulua. Seuranneessa keskustelussa nousi esiin tarve kasitella aikaisempia
pykalia tydryhmassa uudelleen sitten, kun niité on jatkovalmisteltu saadun palautteen perusteella. Lausuntokierrok-
selle suunniteltu ajankohta vuoden 2024 heinakuusta elokuuhun voi olla haasteellinen, ja lausuntoajan tulisi olla
riittdva. Suunnitellussa aikataulussa voisi olla myds merkittyna asetusten osalta se, mitka ovat ministerididen ja
mitka valtioneuvoston annettavia asetuksia. Asetuksista olisi aiheellista olla jonkinasteinen kuvaus lausuntokierrok-
sen kaynnistyessa. Puheenjohtaja totesi, etta jo kasiteltyja pykalia pyritdan jatkovalmistelemaan kesan aikana si-
ten, ettd syksylla olisi mahdollista kdyda seuraavat versiot Iapi.

Osmo Seppalan vaistyessa Riku Vahala toimii jatkossa VVY:n varaedustajana tydryhmassa.

4 Viestinta

Syksylle on pyydetty maa- ja metsatalousministerién puheenvuoroja vesihuoltolain uudistamisesta. Yksittaisia py-
kalaluonnoksia ei ndissa kasitelld, mutta yleisen tason etenemisesta ja kdydyista keskusteluista kerrotaan.

5 Muut esille tulevat asiat
Ei noussut esiin muita asioita.
6 Kokouksen paatos

Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 11:24.
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