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Hallituksen esityksen luonnos laeiksi yliopistolain, ammattikorkeakoululain,
opintotukilain 4 §:n ja korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollosta
annetun lain 2 §:n muuttamisesta (tutkinto avoimena korkeakouluopetuksena)

Lausunnonantajan lausunto
Yleinen nakemyksenne esityksesta seka tiivistelma lausuntonne paakohdista

Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry kiittda mahdollisuudesta lausua hallituksen
esityksen luonnoksesta.

Arene katsoo, etta avoimen ammattikorkeakouluopetuksen vaylatehtavaa tulee vahvistaa. Avoin
ammattikorkeakoulutus on tarkea osa osaamis- ja koulutustason nostoa, jatkuvaa oppimista,
ammatilliselta toiselta asteelta korkeakoulutukseen siirtymista seka tyoikaisen vaeston osaamisen
uudistamista.

Maksullinen koko tutkinto avoimessa ammattikorkeakoulussa on kuitenkin eri asia kuin avoimen
vaylan kehittaminen. Nykyisessa muodossaan esitys loisi maksuttoman tutkintokoulutuksen rinnalle
maksukykyyn perustuvan rinnakkaisvaylan, jonka keskeisid oikeudellisia, taloudellisia, hallinnollisia ja
opiskelijaoikeudellisia kysymyksia ei ole ratkaistu riittavasti.

Ammattikorkeakoulujen tehtava on kouluttaa osaajia tyelaman ja alueiden tarpeisiin, vahvistaa
alueellista elinvoimaa ja tuottaa soveltavaa osaamista yhteistydssa tyoelaman kanssa. Naita
tavoitteita tulee edistaa ensisijaisesti riittavasti rahoitetulla maksuttomalla tutkintokoulutuksella.

Arene ei pida esityksen etenemista nykyisessa muodossaan perusteltuna. Mikali valmistelua
kuitenkin jatkettaisiin, saantelya on tasmennettava olennaisesti. Erityisesti on ratkaistava opiskelijan
oikeusasema, maksujen maardytyminen, arvonlisaverokohtelu, tydnantajarahoituksen ja yksityisen
tuen asema, SORA-sddntelyn soveltaminen, harjoittelupaikkojen riittavyys,
opiskeluterveydenhuollon suhde tutkinto-opiskeluun.

Lausunnon ydinkohdat:

. Maksuton tutkintokoulutus, harjoittelupaikat, ohjaus, avoimen ammattikorkeakoulutuksen
nykyinen tarjonta ja ammattikorkeakoulujen perusrahoitus on turvattava.
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. Avoimen ammattikorkeakoulutuksen vaylatehtavaa tulee vahvistaa, mutta koko tutkinnon
maksullistaminen avoimen kautta on periaatteellisesti eri asia.

o Esitys voi luoda maksuttoman tutkintokoulutuksen rinnalle maksukykyyn perustuvan vaylan,
mika edellyttdaa vahvaa perustuslaillista ja yhdenvertaisuusarviointia.

. Maksujen maaraytyminen, tayskatteisuus, arvonlisaverokohtelu, perintd, palautukset,
ty6nantajarahoitus ja yksityinen tuki on ratkaistava ennen lain antamista.

J SORA-aloilla malli ei ole toteutuskelpoinen ilman erillistd sdantelyratkaisua potilas-, asiakas-,
alaikais- ja tyoturvallisuudesta.

. Jatkuvan oppimisen tarpeisiin tulee ensisijaisesti kehittaa tutkintokoulutuksesta erillisia
tyoelamalahtoisia osaamiskokonaisuuksia.

Lausunnon tiivistelma

Arene pitdad avoimen ammattikorkeakouluopetuksen kehittamista tarkedana. Avoin
ammattikorkeakoulu tarjoaa vaylan korkeakouluopintoihin, tukee jatkuvaa oppimista ja voi osaltaan
vahvistaa koulutus- ja osaamistason nostoa erityisesti silloin, kun se auttaa ammatilliselta toiselta
asteelta tulevia, alanvaihtajia ja tyoikaisia osaamisen tdaydentajia siirtymaan korkeakouluopintoihin.
Avoimen ammattikorkeakoulu:n vaylatehtava tulee kuitenkin erottaa koko tutkinnon maksullisesta
suorittamisesta avoimessa ammattikorkeakoulussa.

Lakiluonnoksen mukainen malli muuttaisi avoimen korkeakouluopetuksen luonnetta. Se loisi
maksuttoman tutkintokoulutuksen rinnalle uuden maksullisen tutkintopolun, jossa opiskelijan
asema, oikeudet, tukipalvelut, rahoitus ja paadsy koulutukseen eroaisivat tavanomaisesta tutkinto-
opiskelijasta. Tama herattaa merkittavia kysymyksia koulutuksellisesta yhdenvertaisuudesta,
opiskelijan oikeusturvasta ja korkeakoulutuksen maksuttomuuden periaatteesta.

Ammattikorkeakoulujen nakoékulmasta esitys on erityisen vaativa, koska ammattikorkeakoulu -
tutkinnot perustuvat tydelamalahtoiseen osaamiseen, harjoitteluihin, opinnaytetyéhon, ohjaukseen,
alueelliseen tydelamayhteistyohon ja monilla aloilla my6s potilas-, asiakas-, alaikais- ja
tyoturvallisuuteen. Siksi maksullista avointa tutkintoa ei voida arvioida vain rahoitus- tai
opintotarjontakysymyksena. Kyse on myds tutkintojen laadusta, harjoittelupaikkojen saatavuudesta,
opiskelijoiden soveltuvuudesta ja korkeakoulujen vastuista. Korkeakoulujen vastuuseen linkittyy
myos kysymys siitd, mita lainsadadantod maksulliseen tutkintokoulutukseen sovelletaan. Jos se on
kuluttaja lainsdadantoa, tulee korkeakoululle ihan uudenlaisia asioita pohdittavaksi.

Arene katsoo, etta esitysta ei tule vieda eteenpain nykyisessa muodossaan. Mikali valmistelua
jatketaan, saantelyn tulee turvata maksuton tutkintokoulutus, ammattikorkeakoulujen
perusrahoitus, korkeakoulujen autonomia, opiskelijoiden yhdenvertaisuus, SORA-aloihin liittyvat
turvallisuusvaatimukset sekd avoimen ammattikorkeakoulu:n nykyinen vayla- ja jatkuvan oppimisen
tehtdva. Lisaksi ennen lain antamista on ratkaistava maksujen maaraytyminen, arvonlisdaverokohtelu,
ty6nantajarahoitus, yksityisen tuen verokohtelu, opiskelijan siirtyminen maksullisesta
maksuttomaan koulutukseen seka mallin suhde tilauskoulutukseen ja muihin jatkuvan oppimisen
valineisiin.
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Arenen nakemyksen mukaan jatkuvan oppimisen tarpeisiin voidaan vastata
tarkoituksenmukaisemmin kehittamalla tutkintokoulutuksesta erillisia tyoelamalahtoisia
osaamiskokonaisuuksia, kuten korkeakouludiplomeja, erikoistumiskoulutuksia, pienia
osaamiskokonaisuuksia, tydnantajarahoitteista taydennyskoulutusta, ammattikorkeakoulu -
koulutuksen tyoelamalahtoisia malleja ja TKI-toimintaan kytkeytyvid osaamisen kehittdmisen
ratkaisuja.

Ndkemyksenne esityksen tavoitteista

Arene pitaa esityksen yleisia tavoitteita kannatettavina. Koulutus- ja osaamistason nostaminen,
osaavan tyovoiman saatavuuden vahvistaminen, jatkuvan oppimisen kehittaminen ja joustavien
koulutuspolkujen rakentaminen ovat Suomen hyvinvoinnin, kasvun ja alueellisen elinvoiman
kannalta valttamattomia.

Esitetty keino ei kuitenkaan vastaa tavoitteisiin johdonmukaisesti. Esityksessa koulutustason noston
tavoitteeksi asetetaan korkeakoulutettujen nuorten aikuisten osuuden kasvattaminen, mutta
maksullisen avoimen tutkinnon keskeiseksi kohderyhmaksi kuvataan tydeldamassa jo pidempaan
olleet aikuiset ja mahdollisesti jo korkeakoulututkinnon suorittaneet henkil6t. Jos malli kohdentuu
ensisijaisesti jo korkeakoulutettuihin tai tydelamassa vakiintuneisiin henkildihin, se ei ratkaise
ensimmaisen korkeakoulututkinnon suorittaneiden maaran kasvattamista.

Ammattikorkeakoulujen nakdékulmasta koulutustason nostossa ratkaisevaa on, etta ensimmaisen
korkeakoulututkinnon suorittaneiden maara kasvaa. Tama edellyttaa maksuttoman
tutkintokoulutuksen pitkajanteista rahoitusta, ammatilliselta toiselta asteelta tulevien opiskelijoiden
siirtymien vahvistamista, avoimen ammattikorkeakoulun vaylaopintojen kehittamista,
opiskelijavalintojen sujuvoittamista, opintojen lapaisyn tukemista ja harjoittelupaikkojen
saatavuuden varmistamista.

Maksullinen avoimessa ammattikorkeakoulussa suoritettava tutkinto voi lisata
koulutusmahdollisuuksia rajatulle joukolle opiskelijoita, joilla on omaa maksukykya, tydnantajan tuki
tai muuta yksityista rahoitusta. Samalla se voi kuitenkin vahvistaa koulutuksellista eriytymista, jos
tutkintoon johtava vaihtoehtoinen vayla perustuu kaytannossa maksukykyyn eika
opiskelijavalinnassa osoitettuihin valmiuksiin.

Koulutustason noston ensisijainen rahoitusvastuu kuuluu julkiselle vallalle. Maksullinen avoin
tutkinto ei saa muodostua keinoksi siirtaa tata vastuuta opiskelijoille, tydnantajille, yksityisille
rahoittajille tai ammattikorkeakoulujen omalle riskille. Taman vuoksi Arene ei pida esityksen
etenemista nykyisessa muodossaan perusteltuna.

Ndkemyksenne avoimena korkeakouluopetuksena jarjestettavan tutkintokoulutuksen jarjestamista
koskevista ehdotuksista (1. lakiehdotuksen 7 § ja 8 ¢ § seka 2. lakiehdotuksen 10 § ja 12 c §). Onko
ehdotetussa sdadntelyssa muutos- tai taismennystarpeita?

Lausuntopalvelu.fi 3/15



Arene katsoo, ettd avoimen ammattikorkeakouluopetuksen vaylatehtavaa tulee vahvistaa, mutta
koko tutkinnon suorittaminen maksullisesti avoimena korkeakouluopetuksena on periaatteellisesti
eri asia kuin avoimen vaylan kehittaminen. Ehdotettu sddntely muuttaisi avoimen
korkeakouluopetuksen luonnetta ja loisi maksuttoman tutkintokoulutuksen rinnalle uuden
maksullisen tutkintopolun, jossa opiskelijan asema, oikeudet, tukipalvelut, rahoitus ja paasy
koulutukseen eroaisivat tavanomaisesta tutkinto-opiskelijasta. Tama herattad merkittavia
kysymyksia koulutuksellisesta yhdenvertaisuudesta, opiskelijan oikeusturvasta ja korkeakoulutuksen
maksuttomuuden periaatteesta.

Ammattikorkeakoulujen nakokulmasta ehdotus on erityisen vaativa, koska
ammattikorkeakoulututkinto ei ole vain opintopisteiden kokonaisuus. Tutkintoihin sisaltyy
tyoelamalahtoista osaamista, harjoittelua, opinndytetyon ohjausta, tydelamaprojekteja, osaamisen
arviointia seka monilla aloilla soveltuvuutta ja turvallisuutta koskevia vaatimuksia. Jos tutkintoon
johtava koulutus perustuisi ilmoittautumiseen eika opiskelijavalintaan, ammattikorkeakoulun
mahdollisuus arvioida opiskelijan opiskeluvalmiuksia ja soveltuvuutta ennen opintojen alkamista
kaventuisi. Sddntelyssa tulee siksi varmistaa, ettd ammattikorkeakoululla on oikeus asettaa
avoimena ammattikorkeakouluopetuksena suoritettavalle tutkinnolle valttamattémat kelpoisuus-,
kielitaito-, soveltuvuus- ja turvallisuusehdot.

Ehdotetussa sdaantelyssa on useita tasmennystarpeita. Ensinnakin opiskelijan oikeusasema on
maariteltava selvasti. Esitys loisi saman tutkinnon sisadlle kaksi erilaista opiskelijastatusta:
maksuttoman tutkintokoulutuksen opiskelijan ja maksullisen avoimen tutkinnon suorittajan.
Jatkovalmistelussa on tasmennettava opiskeluoikeuden kesto, muutoksenhaku, opiskelijakunnan
jasenyys, vaikutusmahdollisuudet, opiskelijapalvelut ja tukirakenteet.

Toiseksi maksujen maaraytyminen ja tdyskatteisuus on ratkaistava tarkemmin. llmaisu “vahintaan
koulutuksen jarjestamisesta aiheutuvat kustannukset kattava maksu” jattaa epaselvaksi, voisiko
maksu ylittaa kustannukset ja tuottaa ammattikorkeakoululle ylijaamaa. Tayskatteisuuden
laskentaan tarvitaan valtakunnallinen peruskehikko, jossa huomioidaan opetuksen lisaksi muun
muassa ohjaus, opintohallinto, harjoittelun koordinointi, opinnadytetydn ohjaus, digitaaliset
jarjestelmat, laadunvarmistus, SORA-menettelyt, maksujen hallinnointi, palautukset ja perinta. Myos
arvonlisaverokohtelu, maksujen perintd, palautukset, keskeyttamistilanteet ja maksamattomien
maksujen vaikutukset opiskeluoikeuteen on ratkaistava ennen lain antamista.

Kolmanneksi heikentamiskieltoa on tdsmennettava. Maksullinen avoin tutkintokoulutus ei saa
heikentaa maksutonta tutkintokoulutusta, avoimen ammattikorkeakoulun muuta tarjontaa eika
ammattikorkeakoulujen kykya hoitaa lakisaateista tehtavaansa. Heikentaminen voi nakya esimerkiksi
opetusryhmien kasvuna, ohjauksen heikentymisena, harjoittelupaikkojen kuormittumisena,
opinnadytetyon ohjauksen viivastymisena, henkiléston tyékuorman kasvuna, opiskelijapalvelujen
ruuhkautumisena tai avoimen ammattikorkeakoulun nykyisen kohtuuhintaisen tarjonnan
kaventumisena. Ennen lain voimaantuloa tarvitaan valtakunnallinen seurantamalli, jossa maksullisen
koulutuksen kustannukset, tuotot, opiskelijamaarat, siirtymat, keskeyttamiset ja vaikutukset
maksuttomaan tutkintokoulutukseen raportoidaan erikseen.
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Neljanneksi SORA-aloille tarvitaan erillinen sdadntely- ja soveltamisratkaisu. Terveys- ja
hyvinvointialan, kuntoutuksen, kasvatusalan, liikenteen ja muiden turvallisuuskriittisten alojen
koulutuksissa opiskelijan terveydentila, toimintakyky, soveltuvuus, rikostausta, pdihteettomyys,
harjoittelun turvallisuus ja ammatillinen vastuu ovat olennainen osa koulutuksen jarjestamista.
SORA-aloilla pelkka ilmoittautumisperusteinen opiskelijaksi ottaminen ei ole riittava malli. Terveys-
ja hyvinvointialan tutkintoja ei tule avata maksullisena avoimena tutkintokoulutuksena ennen kuin
SORA-menettelyjen, opiskeluterveydenhuollon, harjoittelupaikkojen, potilasturvallisuuden,
asiakasturvallisuuden ja ammattioikeuksiin liittyvien vaatimusten soveltaminen on yksiselitteisesti
ratkaistu.

Viidenneksi sdaantelyssa on ratkaistava siirtyminen maksullisesta avoimesta tutkinnosta
maksuttomaan tutkintokoulutukseen. Saantely voi luoda strategisen vaylan, jossa maksukykyinen
opiskelija suorittaa ensin osan tutkinnosta maksullisesti ja hakeutuu myéhemmin maksuttomaan
tutkintokoulutukseen vahvemmilla valmiuksilla kuin hakijat, joilla ei ole ollut vastaavaa
mahdollisuutta. Siirtymat tulee kasitella rahoitusmallissa ja tietopohjassa erillisena opiskelijavirtana,
ja opiskelijalle on annettava ennen opintojen aloittamista selkea tieto siita, milla ehdoilla siirtyminen
maksuttomaan tutkintokoulutukseen on mahdollista.

Arene ei pidd ehdotetun sadntelyn etenemista nykyisessa muodossaan perusteltuna. Mikali
valmistelua jatketaan, sdantelya tulee tdsmentaa ainakin opiskelijan oikeusaseman, maksujen
maaraytymisen, arvonlisaverokohtelun, tydnantajarahoituksen ja yksityisen tuen, SORA-sdantelyn,
harjoittelupaikkojen riittavyyden, opiskeluterveydenhuollon, heikentamiskiellon seka
ammattikorkeakoulujen autonomian osalta. Lisdksi ammattikorkeakouluille tulee kirjata selkea
oikeus olla jarjestamatta maksullista avointa tutkintokoulutusta.

Ndkemyksenne opiskelupaikkojen varaamiseen (ensikertalaiskiintio) liittyvasta ehdotuksesta (1.
lakiehdotuksen 36 b § seka 2. lakiehdotuksen 28 b §)

Arene katsoo, ettad opiskelupaikkojen varaamista koskevaa saantelya on arvioitava erityisesti
suhteessa maksullisesta avoimesta tutkintopolusta maksuttomaan tutkintokoulutukseen
siirtymiseen.

Maksullinen avoimessa ammattikorkeakoulussa suoritettava tutkinto voi lisata
koulutusmahdollisuuksia rajatulle joukolle opiskelijoita, joilla on omaa maksukykya, tyonantajan tuki
tai muuta yksityista rahoitusta. Samalla se voi vahvistaa koulutuksellista eriytymistd, jos tutkintoon
johtava vaihtoehtoinen vayla perustuu kdytannossa maksukykyyn eika opiskelijavalinnassa
osoitettuihin valmiuksiin.

Ensikertalaiskiintion nakékulmasta keskeinen riski liittyy siihen, ettd maksullinen avoin tutkintopolku
voi muodostaa strategisen ennakkovaylan maksuttomaan tutkintokoulutukseen. Opiskelija voisi
suorittaa ensin osan tutkinnosta maksullisesti avoimessa ammattikorkeakouluopetuksessa ja
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hakeutua taman jalkeen maksuttomaan tutkintokoulutukseen vahvemmilla opiskeluvalmiuksilla kuin
hakijat, joilla ei ole ollut taloudellista mahdollisuutta vastaavaan opintopolkuun.

Arene katsoo, etta siirtyminen maksullisesta avoimesta tutkinnosta maksuttomaan
tutkintokoulutukseen on ratkaistava tasmallisesti. Maksullisesta koulutuksesta maksuttomaan
siirtyva opiskelija ei saa vdahentdaa maksuttoman tutkintokoulutuksen aloituspaikkoja. Siirtymat tulee
kasitella rahoitusmallissa ja tietopohjassa erillisena opiskelijavirtana ja opiskelijalle on annettava jo
ennen opintojen aloittamista selkea tieto siita, milla ehdoilla siirtyminen maksuttomaan
tutkintokoulutukseen on mahdollista.

Ehdotettua ensikertalaiskiintiota koskevaa sadntelya tulee siten tdsmentaa niin, ettei maksullinen
avoin tutkintopolku heikenna ensimmaistd korkeakoulututkintoa tavoittelevien hakijoiden asemaa,
opiskelijavalinnan yhdenvertaisuutta tai maksuttoman tutkintokoulutuksen saavutettavuutta. Lisdksi
saantelyn vaikutukset ensikertalaisasemaan, hakijaryhmien valiseen kilpailuasetelmaan ja
maksuttoman tutkintokoulutuksen aloituspaikkoihin on arvioitava ennen lain antamista.

Nakemyksenne opintotukilakia koskevasta ehdotuksesta (3. lakiehdotus)

Arene katsoo, ettad opintotukilakia koskevaa ehdotusta tulee arvioida erityisesti opiskelijoiden
vhdenvertaisuuden ja koulutuksen tosiasiallisen saavutettavuuden nakékulmasta.

Ongelmallista on, ettd maksullisen avoimen tutkinnon suorittaja suorittaisi samaa tutkintoa kuin
maksuttoman tutkintokoulutuksen opiskelija, mutta ilman vastaavaa opintososiaalista asemaa.
Opintotuen ulkopuolelle rajaaminen korostaisi mallin maksukykyyn perustuvaa luonnetta.
Kaytannossa koulutus olisi saavutettavissa ldhinna niille, joilla on omaa varallisuutta, tydnantajan
tuki tai muu toimeentulo.

Tama voi vahvistaa koulutuksellista eriytymista ja lisata keskeyttamisriskia. Samalla se voi kannustaa
opiskelijaa hakeutumaan maksullisesta avoimesta tutkintopolusta maksuttomaan
tutkintokoulutukseen heti, kun siihen avautuu mahdollisuus. Siirtyminen maksullisesta avoimesta
tutkinnosta maksuttomaan tutkintokoulutukseen on ratkaistava tasmallisesti, ja opiskelijalle on
annettava jo ennen opintojen aloittamista selkea tieto siirtymisen ehdoista.

Arenen nakemyksen mukaan opintotukilakia koskevaa ehdotusta ei tule tarkastella irrallaan
opiskelijan oikeusasemasta, opiskeluterveydenhuollosta, maksujen maardytymisesta ja siirtymista
maksullisen ja maksuttoman tutkintokoulutuksen valilld. Jos samaa tutkintoa suorittaville
opiskelijoille muodostuu erilainen asema opintotuen ja muiden opiskelijan tukirakenteiden osalta,
saantelyn vaikutukset yhdenvertaisuuteen ja koulutuksen saavutettavuuteen on arvioitava nykyista
perusteellisemmin.
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Arene pitaa valttamattomana, etta jatkovalmistelussa tasmennetaan, milla perusteella maksullisen
avoimen tutkinnon opiskelija rajataan opintotuen ulkopuolelle, miten tama vaikuttaa
koulutukselliseen yhdenvertaisuuteen ja millaisia vaikutuksia rajauksella on opiskelijoiden
mahdollisuuksiin aloittaa, jatkaa ja suorittaa tutkinto loppuun.

Nakemyksenne korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollosta annettua lakia koskevasta
ehdotuksesta (4. lakiehdotus)

Arene katsoo, etta korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuoltoa koskevaa ehdotusta tulee
arvioida erityisesti opiskelijoiden yhdenvertaisuuden, opiskelukyvyn, opiskeluympariston
turvallisuuden ja SORA-aloihin liittyvien vastuiden nakdkulmasta.

Esitys loisi saman tutkinnon sisalle kaksi erilaista opiskelijastatusta. Maksuttoman
tutkintokoulutuksen opiskelijalla olisi normaali tutkinto-opiskelijan asema, kun taas maksullisen
avoimen tutkinnon suorittaja suorittaisi samaa tutkintoa ilman samoja opintososiaalisia oikeuksia ja
opiskeluterveydenhuollon palveluja. Tama on opiskelijoiden yhdenvertaisuuden ja
korkeakouluyhteison toimivuuden kannalta ongelmallista.

Arene korostaa, etta opiskeluterveydenhuollossa ei ole kyse vain yksiloterveydenhuollosta. Se tukee
myos opiskelukykya, opiskeluyhteisén hyvinvointia seka opiskeluympariston terveellisyytta ja
turvallisuutta. Jos samaa tutkintoa suorittavista opiskelijoista vain osa kuuluu
opiskeluterveydenhuollon piiriin, korkeakouluyhteis6on syntyy kaytannéllisesti ja oikeudellisesti
vaikeasti perusteltava jakolinja.

Kysymys on erityisen merkittava SORA-aloilla. Terveys- ja hyvinvointialan, kuntoutuksen,
kasvatusalan, lilkkenteen ja muiden turvallisuuskriittisten alojen koulutuksissa opiskelijan
terveydentila, toimintakyky, soveltuvuus, rikostausta, paihteettémyys, harjoittelun turvallisuus ja
ammatillinen vastuu ovat olennainen osa koulutuksen jarjestamista. Saantely ei viela ratkaise, miten
SORA-menettelyt kdytannossa toteutetaan tilanteessa, jossa opiskelija suorittaa tutkintoa avoimena
ammattikorkeakouluopetuksena mutta ei kuulu opiskeluterveydenhuollon piiriin.

Arene pitaa valttamattéomana, ettd ennen lain antamista ratkaistaan, kuka vastaa opiskelukykyyn,
terveydentilaan ja toimintakykyyn liittyvista arvioinneista, jos maksullisen avoimen tutkinnon
opiskelija ei kuulu opiskeluterveydenhuollon piiriin. llIman selkeda vastuujakoa saantely voi siirtaa
kustannuksia ja vastuita hyvinvointialueille, ammattikorkeakouluille tai opiskelijoille.

Arene katsoo, ettei terveys- ja hyvinvointialan tutkintoja tule avata maksullisena avoimena
tutkintokoulutuksena ennen kuin opiskeluterveydenhuollon, SORA-menettelyjen,
harjoittelupaikkojen, potilasturvallisuuden, asiakasturvallisuuden ja ammattioikeuksiin liittyvien
vaatimusten soveltaminen on yksiselitteisesti ratkaistu.
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Nakemyksenne esitysluonnoksen vaikutusarvioista vaikutusarviolajeittain. Mitka ovat omat arvionne

esityksen vaikutuksista? Puuttuuko esityksen vaikutusarvioista jotakin? Korkeakouluja pyydetdan

arvioimaan, miten ja missa laajuudessa esitysluonnoksen mukainen mahdollisuus suorittaa tutkinto

avoimessa korkeakouluopetuksessa voitaisiin ottaa kdytt6on seka milla aikataululla. Lisdksi korkeakouluja

pyydetdan arvioimaan, millaisia vaikutuksia tdman kdytto6noton toteutumisella olisi korkeakoulujen

muuhun avoimen korkeakouluopetuksen tarjontaan.

Arene katsoo, etta esitysluonnoksen vaikutusarvioita on tdydennettava olennaisesti. Esitysta ei tule
arvioida vain julkisen talouden tai avoimen korkeakouluopetuksen tarjonnan ndakdkulmasta, vaan
vaikutukset ulottuvat opiskelijoiden yhdenvertaisuuteen, ammattikorkeakoulujen rahoitukseen,
koulutuksen jarjestamiseen, harjoittelupaikkoihin, SORA-aloihin, opiskeluterveydenhuoltoon,
koulutusliiketoimintaan ja korkeakoulujen autonomiaan.

Taloudelliset vaikutukset

Esitys ei lisdisi suoraan julkisen talouden menoja, mutta se siirtdisi taloudellista vastuuta
opiskelijoille, tydnantajille, yksityisille rahoittajille ja korkeakouluille. Tama on merkittava
periaatteellinen muutos. Koulutustason noston ensisijainen rahoitusvastuu kuuluu julkiselle vallalle,
eika maksullisesta avoimesta tutkinnosta saa muodostua keinoa korvata maksuttoman
tutkintokoulutuksen julkista rahoitusta.

Tayskatteinen hinnoittelu voi rajata kysyntaa erityisesti aloilla, joilla koulutuksen
jarjestamiskustannukset ovat korkeat. Ammattikorkeakouluissa tallaisia kustannuksia syntyy
esimerkiksi harjoitteluista, simulaatio-opetuksesta, ohjauksesta, opinnaytetydprosessista,
opintohallinnosta, laadunvarmistuksesta ja SORA-menettelyistad. Tayskatteisuuden laskentaan
tarvitaan valtakunnallinen peruskehikko, jotta kustannukset eivat siirry maksuttoman
tutkintokoulutuksen tai ammattikorkeakoulujen perusrahoituksen katettaviksi.

Lisaksi vaikutusarvioista puuttuu riittava arvio arvonlisaverokohtelusta, maksujen perinnasta,
palautuksista, keskeyttamistilanteista, maksamattomien maksujen vaikutuksesta opiskeluoikeuteen
seka siitd, voiko maksu ylittaa jarjestamiskustannukset ja tuottaa korkeakoululle ylijagamaa.

Vaikutukset opiskelijoihin ja yhdenvertaisuuteen

Esitys loisi saman tutkinnon sisalle kaksi erilaista opiskelijastatusta. Maksuttoman
tutkintokoulutuksen opiskelijalla olisi normaali tutkinto-opiskelijan asema, kun taas maksullisen
avoimen tutkinnon suorittaja suorittaisi samaa tutkintoa ilman vastaavia opintososiaalisia oikeuksia
ja opiskeluterveydenhuollon palveluja.
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Tama herattaa merkittavia kysymyksia opiskelijoiden yhdenvertaisuudesta ja koulutuksen
saavutettavuudesta. Jos opiskelija suorittaa samaa tutkintoa ilman opintotukea ja
opiskeluterveydenhuoltoa, koulutus on kdytdnnossa saavutettavissa lahinna niille, joilla on omaa
varallisuutta, tydnantajan tuki tai muuta toimeentuloa. Téma voi vahvistaa koulutuksellista
eriytymista.

Vaikutusarvioissa tulee tarkastella myos siirtymista maksullisesta avoimesta tutkinnosta
maksuttomaan tutkintokoulutukseen. Malli voi luoda strategisen vaylan, jossa maksukykyinen
opiskelija suorittaa ensin osan tutkinnosta maksullisesti ja hakeutuu sen jalkeen maksuttomaan
tutkintokoulutukseen vahvemmilla valmiuksilla kuin hakijat, joilla ei ole ollut vastaavaa
mahdollisuutta. Tama voi vaikuttaa opiskelijavalinnan yhdenvertaisuuteen, ensikertalaisasemaan ja
maksuttoman tutkintokoulutuksen aloituspaikkoihin.

Vaikutukset korkeakouluihin ja koulutuksen jarjestamiseen

Ammattikorkeakoulujen nakdékulmasta vaikutusarvioissa ei ole riittavasti huomioitu koulutuksen
jarjestamisen kaytannon edellytyksia. Ammattikorkeakoulututkinto ei ole pelkka opintopisteiden
kokonaisuus, vaan siihen sisaltyy tyoelamalahtoista osaamista, harjoittelua, opinnaytetyon ohjausta,
ty6elamaprojekteja, osaamisen arviointia ja monilla aloilla soveltuvuutta seka turvallisuutta koskevia
vaatimuksia.

Kokonaisen tutkinnon avaaminen avoimeen ammattikorkeakouluopetukseen ei ole lyhyellad
aikavalilla kevyt tai hallinnollinen toimenpide. Se edellyttaisi opetustarjonnan, ohjauksen,
opintohallinnon, harjoittelujen, arvioinnin, opinndytetyoprosessien ja opiskelijaviestinnan
rakentamista tavalla, joka vastaa tutkintokoulutuksen laatuvaatimuksia.

Arene katsoo, ettad kayttéonotto olisi ammattikorkeakouluissa laajuudeltaan todennakoéisesti
rajallista ja alakohtaisesti epatasaista. Se voisi olla mahdollista vain niissa koulutuksissa, joissa
tutkinnon sisalto, toteutustapa, opiskelijamaara, ohjausresurssit, harjoittelukapasiteetti ja
kustannusrakenne mahdollistavat aidosti tayskatteisen jarjestamisen ilman, ettd maksuton
tutkintokoulutus tai avoimen ammattikorkeakoulun muu tarjonta heikentyvat.

Arene ei pida realistisena, etta kokonaisia tutkintoja voitaisiin ottaa laajasti kaytt6on avoimena
ammattikorkeakouluopetuksena nopealla aikataululla. Ennen kdyttéonottoa tulee ratkaista
opiskelijan oikeusasema, maksut, arvonlisdverokohtelu, SORA-menettelyt, harjoittelupaikat,
opiskeluterveydenhuolto, tydnantajarahoitus, yksityinen tuki, siirtymat maksuttomaan
tutkintokoulutukseen ja heikentamiskiellon seuranta.
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Vaikutukset SORA-aloihin, harjoitteluihin ja turvallisuuteen

SORA-aloja koskevat vaikutusarviot ovat riittamattomat. Terveys- ja hyvinvointialan, kuntoutuksen,
kasvatusalan, liikkenteen ja muiden turvallisuuskriittisten alojen koulutuksissa opiskelijan
terveydentila, toimintakyky, soveltuvuus, rikostausta, paihteettémyys, harjoittelun turvallisuus ja
ammatillinen vastuu ovat olennainen osa koulutuksen jarjestamista.

Pelkka ilmoittautumisperusteinen opiskelijaksi ottaminen ei ole nailla aloilla riittava malli.
Ammattikorkeakoululla tulee olla oikeus arvioida opiskelijan terveydentilaa, toimintakykya,
kielitaitoa, soveltuvuutta ja turvallisuusvaatimuksia ennen opintojen alkamista silloin, kun
koulutukseen tai harjoitteluun liittyy potilas-, asiakas-, alaikdis- tai liikenneturvallisuutta.

Vaikutusarvioissa tulee huomioida myds harjoittelupaikkojen saatavuus. Maksullinen avoin tutkinto
ei saa heikentaa maksuttoman tutkintokoulutuksen opiskelijoiden mahdollisuuksia suorittaa
harjoittelua tavoiteajassa. Terveys- ja hyvinvointialan tutkintoja ei tule avata maksullisena avoimena
tutkintokoulutuksena ennen kuin SORA-menettelyjen, opiskeluterveydenhuollon,
harjoittelupaikkojen, potilasturvallisuuden, asiakasturvallisuuden ja ammattioikeuksiin liittyvien
vaatimusten soveltaminen on ratkaistu.

Vaikutukset avoimen ammattikorkeakouluopetuksen muuhun tarjontaan

Esityksen vaikutuksia avoimen ammattikorkeakouluopetuksen nykyiseen tarjontaan ei ole arvioitu
riittavasti. Avoin ammattikorkeakoulu toimii nykyisin vaylana korkeakouluopintoihin, osaamisen
taydentamisen muotona ja jatkuvan oppimisen alustana. Maksullinen koko tutkinto voisi muuttaa
taman tehtavan luonnetta ja ohjata resursseja pois nykyisista polku- ja vayldopinnoista,
osaamiskokonaisuuksista, moduuleista ja muusta avoimen ammattikorkeakoulun tarjonnasta.

Heikentamiskieltoa tulee tdsmentaa niin, ettd se kattaa maksuttoman tutkintokoulutuksen lisdksi
avoimen ammattikorkeakouluopetuksen nykyisen kohtuuhintaisen tarjonnan. Heikentaminen voi
nakya esimerkiksi opetusryhmien kasvuna, ohjauksen heikentymisend, harjoittelupaikkojen
kuormittumisena, opinnaytetyon ohjauksen viivastymisend, henkildston tydkuorman kasvuna,
opiskelijapalvelujen ruuhkautumisena tai avoimen ammattikorkeakoulun nykyisen tarjonnan
kaventumisena.

Ennen lain voimaantuloa tarvitaan valtakunnallinen seurantamalli, jossa maksullisen koulutuksen
kustannukset, tuotot, opiskelijamaarat, siirtymat, keskeyttamiset seka vaikutukset maksuttomaan
tutkintokoulutukseen ja avoimen ammattikorkeakoulun muuhun tarjontaan raportoidaan erikseen.
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Vaikutukset korkeakoulujen koulutusliiketoimintaan

Maksullinen avoin tutkinto ei ole automaattisesti ammattikorkeakoulujen taloutta vahvistava
ratkaisu. Se voisi tuoda lisatuloja vain rajatuissa tilanteissa, joissa tutkinnolle on maksukykyista
kysyntaa, koulutus voidaan jarjestaa aidosti tayskatteisesti eika se vahenna maksuttoman
tutkintokoulutuksen tai muun koulutusliiketoiminnan resursseja.

Ammattikorkeakouluilla on jo kdytdssdaan tadydennyskoulutusta, tilauskoulutusta,
erikoistumiskoulutuksia, yrityksille suunnattuja osaamiskokonaisuuksia, ylempia
ammattikorkeakoulututkintoja ja muita jatkuvan oppimisen ratkaisuja. Jos maksullinen tutkinto
ohjaa kysyntaa tai kehittamisresursseja pois naista ketterammista palveluista, se ei valttamatta
kasvata koulutusliiketoiminnan kokonaisvolyymia vaan siirtda kysyntaa tuotteesta toiseen.

Vaikutusarvioihin tulee lisata arvio siita, miten uusi malli vaikuttaa ammattikorkeakoulujen
nykyiseen koulutusliiketoimintaan, tilauskoulutukseen, taydennyskoulutukseen,
erikoistumiskoulutuksiin, koulutusvientiin ja jatkuvan oppimisen palveluihin.

Vaikutukset tydnantajarahoitukseen ja yksityiseen tukeen

Tyonantajarahoitusta ja yksityista tukea koskevat vaikutusarviot ovat puutteelliset. Jos tyonantaja,
yritys, saatio tai muu yksityinen taho voi maksaa opiskelijan tutkinnon, on ratkaistava, milloin kyse
on opiskelijan omasta tutkintopolusta, milloin tyénantajan rahoittamasta koulutusedusta ja milloin
tilauskoulutuksen kaltaisesta jarjestelysta.

Lisaksi on arvioitava verotus, arvonlisdavero, tydsuhteen ehdot, takaisinmaksuehdot, tietosuoja,
julkiset hankinnat, valtiontukikysymykset ja opiskelijoiden yhdenvertaisuus. Tydnantajan maksama
tutkinto voi lisata tyontekijoiden ja toimialojen valista eriarvoisuutta, jos suurilla yrityksilla ja
korkean tuottavuuden aloilla on paremmat mahdollisuudet rahoittaa tyontekijoidensa tutkintoja
kuin pienilla yrityksilla, jarjestdilld, kunnilla tai hyvinvointialueilla.

Alueelliset vaikutukset

Alueellisia vaikutuksia on arvioitava tarkemmin. Ammattikorkeakoulujen tehtava on kouluttaa
osaajia ty0elaman ja alueiden tarpeisiin seka vahvistaa alueellista elinvoimaa. Maksullinen avoin
tutkinto ei valttamatta tue tata tehtavaa tasaisesti koko maassa, jos tarjonta painottuu aloille ja
alueille, joilla on maksukykyista kysyntaa.
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Alueilla, joilla tutkintokoulutuksen hakijapaine ei ole suuri tai tyénantajien maksukyky on rajallinen,
vaikutukset voivat jaada vahaisiksi. Samalla on arvioitava, voiko maksullinen avoin tutkinto kaventaa
avoimen ammattikorkeakoulun muuta saavutettavaa tarjontaa tai lisata yksityista koulutustarjontaa
tavoilla, jotka eivat tue alueellisia osaajatarpeita.

Kansainvaliset vaikutukset

Maksullisen avoimen tutkinnon vaikutus eurooppalaiseen ja globaaliin korkeakoulukilpailuun jaisi
todenndakdisesti rajalliseksi. Malli koskisi suomen- ja ruotsinkielisid tutkintoja, kun kansainvalinen
tutkintomarkkina rakentuu pdaosin englanninkielisen koulutuksen, selkean opiskelijastatuksen,
opiskelijapalvelujen, maahantulopolkujen, tyoelamakytkentdjen ja tutkintojen kansainvalisen
tunnettuuden varaan.

Kansainvalisen kilpailukyvyn kannalta kestavampaa olisi vahvistaa ammattikorkeakoulujen nykyisia
koulutusviennin ja jatkuvan oppimisen vélineita, kehittda englanninkielista tutkintokoulutusta,
rakentaa tyoelamakytkentdisid osaamiskokonaisuuksia ja tukea TKI-toimintaan kytkeytyvaa
kansainvalista osaamisen kehittamista.

Puuttuvat vaikutusarviot

Arene katsoo, etta esitysluonnoksen vaikutusarvioista puuttuu tai niissa on riittamattomasti arvioitu
ainakin seuraavat kokonaisuudet:

opiskelijan oikeusasema ja yhdenvertaisuus suhteessa maksuttoman tutkintokoulutuksen
opiskelijoihin

opintotuen ja opiskeluterveydenhuollon ulkopuolelle rajaamisen vaikutukset

maksullisesta avoimesta tutkinnosta maksuttomaan tutkintokoulutukseen siirtymisen vaikutukset
opiskelijavalintaan ja aloituspaikkoihin

SORA-menettelyjen, harjoittelujen ja opiskeluterveydenhuollon yhteisvaikutukset

tayskatteisuuden laskenta, arvonlisaverokohtelu, maksujen perinta, palautukset ja
keskeyttamistilanteet

tyonantajarahoituksen, stipendien, apurahojen ja muun yksityisen tuen vaikutukset
vaikutukset ammattikorkeakoulujen nykyiseen avoimen ammattikorkeakoulun tarjontaan, polku- ja

vaylaopintoihin sekda muihin osaamiskokonaisuuksiin
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vaikutukset ammattikorkeakoulujen koulutusliiketoimintaan, tilauskoulutukseen,
taydennyskoulutukseen, erikoistumiskoulutuksiin ja koulutusvientiin

alueelliset vaikutukset ja vaikutukset ammattikorkeakoulujen lakisdaateiseen alueelliseen tehtavaan

ammattikorkeakoulujen autonomia ja oikeus olla jarjestamatta maksullista avointa
tutkintokoulutusta.

Arvio kayttéonoton laajuudesta ja aikataulusta

Arene arvioi, ettda mahdollisuus suorittaa tutkinto avoimessa ammattikorkeakouluopetuksessa voisi
tulla kayttoon vain rajatusti ja vaiheittain, jos saantelya ylipaataan jatkovalmistellaan. Laaja
kdyttoonotto ei ole realistinen ennen kuin oikeudelliset, taloudelliset, hallinnolliset ja
opiskelijaoikeudelliset kysymykset on ratkaistu.

Kayttoonotto edellyttaisi vahintdan valtakunnallista ohjeistusta opiskelijan oikeusasemasta,
maksujen maaraytymisesta, arvonlisdverosta, tydnantajarahoituksesta, yksityisestd tuesta, SORA-
menettelyistd, opiskeluterveydenhuollon suhteesta tutkinto-opiskeluun, siirtymistd maksuttomaan
tutkintokoulutukseen sekd heikentamiskiellon seurannasta. llman naita edellytyksia esityksen
voimaantuloa ei tule toteuttaa.

Ammattikorkeakouluille tulee lisdksi kirjata selkea oikeus olla jarjestamatta maksullista avointa
tutkintokoulutusta. Koulutuksen avaamisen tulee perustua korkeakoulun omaan arvioon siita,
voidaanko tutkinto jarjestaa laadukkaasti, turvallisesti, tayskatteisesti ja ilman, ettd maksuton
tutkintokoulutus tai avoimen ammattikorkeakoulun muu tarjonta heikentyy.

Ndkemyksenne esityksen voimaantuloaikataulusta (esitysluonnoksen mukaan ehdotetut lait tulisivat
voimaan 1.8.2028)

Arene ei pida esityksen voimaantuloa 1.8.2028 perusteltuna, ellei sddntelya tdsmenneta olennaisesti
ennen sita. Esityksen voimaantuloa ei tule toteuttaa ennen kuin keskeiset oikeudelliset,
taloudelliset, hallinnolliset ja opiskelijaoikeudelliset kysymykset on ratkaistu.

Ennen voimaantuloa tulee olla selkead saantely tai valtakunnallinen ohjeistus ainakin seuraavista
kokonaisuuksista: opiskelijan oikeusasema, maksujen maaraytyminen, arvonlisdverokohtelu,
maksujen perinta ja palautukset, tydnantajarahoitus, yksityinen tuki, siirtymat maksullisesta
koulutuksesta maksuttomaan tutkintokoulutukseen, SORA-menettelyt, opiskeluterveydenhuollon
suhde tutkinto-opiskeluun seka heikentamiskiellon seuranta.

Ammattikorkeakoulujen ndkokulmasta kayttoonotto ei ole pelkka hallinnollinen muutos. Se
edellyttaa opetustarjonnan, ohjauksen, harjoittelujen, opinndytety6prosessien, opiskelijaviestinnan,
maksuhallinnon, laadunvarmistuksen ja opiskelijan oikeusturvaan liittyvien menettelyjen
rakentamista. Erityisesti SORA-aloilla, kuten terveys- ja hyvinvointialalla, kayttoonottoa ei tule
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toteuttaa ennen kuin turvallisuus-, harjoittelu-, soveltuvuus- ja opiskeluterveydenhuoltokysymykset
on ratkaistu yksiselitteisesti.

Arene katsoo, ettda mahdollinen kayttdéonotto voisi tapahtua aikaisintaan vaiheittain ja rajatusti niissa
koulutuksissa, joissa ammattikorkeakoulu itse arvioi koulutuksen jarjestamisen olevan laadullisesti,
taloudellisesti ja turvallisuuden nakdékulmasta mahdollista. Ammattikorkeakouluille tulee myoés
kirjata selkea oikeus olla jarjestamatta maksullista avointa tutkintokoulutusta.

Nain ollen 1.8.2028 voimaantulo voi olla mahdollinen vain, jos edelld mainitut tdsmennykset,
vaikutusarvioinnit, ohjeistukset ja korkeakoulujen toimeenpanon edellytykset ovat valmiina hyvissa
ajoin ennen voimaantuloa. Muussa tapauksessa aikataulua tulee siirtaa.

Muut huomiot ja nakékohdat

Arene korostaa, etta avoimen ammattikorkeakouluopetuksen kehittaminen ja koko tutkinnon
maksullistaminen avoimen korkeakouluopetuksen kautta tulee pitaa toisistaan erillisina
kysymyksina. Avoimen ammattikorkeakoulun vaylatehtavaa on perusteltua vahvistaa, mutta
maksullinen koko tutkinto muuttaisi avoimen korkeakouluopetuksen luonnetta ja loisi maksuttoman
tutkintokoulutuksen rinnalle uuden maksukykyyn perustuvan tutkintopolun.

Esitysta tulee arvioida myds perustuslaillisesta ndakékulmasta. Keskeinen kysymys on, voiko samaan
tutkintoon olla kaksi erilaista vaylaa: opiskelijavalintaan perustuva maksuton tutkintokoulutus ja
maksukykyyn perustuva maksullinen avoin tutkintopolku. Tama liittyy yhdenvertaisuuteen,
koulutukselliseen tasa-arvoon, sivistyksellisiin oikeuksiin ja korkeakoulujen autonomiaan. Arene
pitda perusteltuna, ettd asiasta pyydetdan perustuslakivaliokunnan lausunto. Lisdksi asian
jatkokasittelyssa olisi perusteltua kuulla myds sosiaali- ja terveysvaliokuntaa seka tyoelama- ja tasa-
arvovaliokuntaa, koska esitykselld on vaikutuksia opiskeluterveydenhuoltoon, SORA-aloihin,
harjoitteluihin, tydnantajarahoitukseen ja tydelaman osaamistarpeisiin.

Ammattikorkeakoulujen autonomia on turvattava. Ammattikorkeakouluille tulee kirjata selkea
oikeus paattaa, jarjestavatko ne maksullista avointa tutkintokoulutusta. Korkeakoululle ei saa
muodostua suoraa tai epasuoraa velvoitetta jarjestda koulutusta, joka on pedagogisesti,
taloudellisesti, hallinnollisesti tai turvallisuuden nakékulmasta ongelmallista.

Arene pitaa tarkeana, ettd jatkovalmistelussa arvioidaan mallin suhde nykyisiin jatkuvan oppimisen
valineisiin. Ammattikorkeakouluilla on jo kdytdssaan avoimen ammattikorkeakoulun polku- ja
vaylaopintoja, opetussuunnitelmaperustaisia osaamiskokonaisuuksia ja moduuleja,
taydennyskoulutusta, tilauskoulutusta, erikoistumiskoulutuksia, ylempia
ammattikorkeakoulututkintoja seka TKI-toimintaan kytkeytyvia osaamisen kehittamisen malleja.
Uuden maksullisen avoimen tutkintomallin suhdetta ja vaikutuksia ndihin olemassa oleviin
ratkaisuihin ei ole arvioitu riittavasti.
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Lisdksi on tasmennettava, mitd lainsaadantdoa maksulliseen tutkintokoulutukseen sovelletaan. Jos
opiskelijan ja korkeakoulun valiseen suhteeseen sovellettaisiin kuluttajansuojalainsdadantoa, se toisi
korkeakouluille uusia vastuita esimerkiksi maksujen, palvelulupauksen, keskeyttamisten, palautusten
ja oikeussuojakeinojen osalta. Tama edellyttaa erillista oikeudellista arviointia ennen lain antamista.

Arenen nakemyksen mukaan jatkuvan oppimisen tarpeisiin voidaan vastata
tarkoituksenmukaisemmin kehittamalla tutkintokoulutuksesta erillisia tyoelamalahtoisia
osaamiskokonaisuuksia, kuten korkeakouludiplomeja, erikoistumiskoulutuksia, pienia
osaamiskokonaisuuksia, tydnantajarahoitteista taydennyskoulutusta seka TKI-toimintaan kytkeytyvia
osaamisen kehittamisen ratkaisuja. Nailla voidaan vastata tydelaman osaamistarpeisiin ilman, etta
tutkintokoulutuksen maksuttomuuden periaatetta tai avoimen ammattikorkeakoulun vaylatehtavaa
muutetaan.

Arene ei pida esityksen etenemista nykyisessa muodossaan perusteltuna. Ennen mahdollisia
jatkotoimia on ratkaistava opiskelijan oikeusasema, maksujen maaraytyminen, arvonlisdaverokohtelu,
tyonantajarahoitus, yksityinen tuki, SORA-menettelyt, opiskeluterveydenhuolto, harjoittelupaikat,
siirtymat maksuttomaan tutkintokoulutukseen, heikentamiskiellon seuranta seka
ammattikorkeakoulujen oikeus olla jarjestamatta maksullista avointa tutkintokoulutusta.

YIénen Nina
Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry
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