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Hallituksen esityksen luonnos laeiksi yliopistolain, ammattikorkeakoululain,
opintotukilain 4 §:n ja korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollosta
annetun lain 2 §:n muuttamisesta (tutkinto avoimena korkeakouluopetuksena)

Lausunnonantajan lausunto
Yleinen nakemyksenne esityksesta seka tiivistelma lausuntonne paakohdista

Suomen Psykologiliitto suhtautuu esitykseen kriittisesti eika pida ehdotettua mallia
tarkoituksenmukaisena keinona korkeakoulutustason nostamiseksi tai jatkuvan oppimisen
vahvistamiseksi.

Pidamme tarkeana koulutusmahdollisuuksien laajentamista ja joustavien opintopolkujen
kehittamista. Esitetty ratkaisu muodostaa kuitenkin merkittavan muutoksen suomalaisen
maksuttoman korkeakoulutuksen periaatteeseen ja luo tutkintokoulutukseen uuden vaylan, jossa
koulutukseen paasy perustuu kdytannossa maksukykyyn. Tama heikentaa koulutuksellista
vhdenvertaisuutta ja lisaa riskia koulutuksen sosioekonomisen eriytymisen vahvistumisesta.

Psykologiliitto on erityisen huolissaan niista vaikutuksista, joita uudistuksella voi olla
terveydenhuollon, kasvatusalan ja muiden erityista ammatillista vastuuta sisaltavien alojen
koulutukseen. Psykologikoulutuksen kaltaisilla aloilla opiskelijavalinnalla, opiskelijoiden
sitoutumisella ammattieettisiin periaatteisiin seka harjoittelujarjestelmien toimivuudella on
keskeinen merkitys koulutuksen laadun ja potilasturvallisuuden kannalta.

Lisaksi pidamme ongelmallisena sitd, etta tutkintoa suorittavat opiskelijat jaisivat opintotuen ja
opiskeluterveydenhuollon ulkopuolelle, vaikka suorittaisivat samaa tutkintoa kuin muut
korkeakouluopiskelijat.

Ndkemyksenne esityksen tavoitteista

Pidamme korkeakoulutettujen osuuden kasvattamista, osaamistason nostamista ja jatkuvan
oppimisen vahvistamista kannatettavina tavoitteina. Kuitenkin huomautamme, etta tutkinnot eivat
ole itsetarkoitus, vaan yliopistojen sisddnottojen tulee perustua vahvasti tydelamatarpeisiin, joita
tulee arvioida pitkalla tahtaimella.

Lausuntopalvelu.fi 1/5



Emme kuitenkaan pida vakuuttavasti osoitettuna, ettd esitetty maksullinen tutkintovayla olisi
tehokas tai tarkoituksenmukainen keino ndiden tavoitteiden saavuttamiseksi. Esityksen
kohderyhmaksi arvioidaan erityisesti tyossa kayvat ja jo korkeakoulututkinnon suorittaneet henkil6t.
Talloin vaikutukset korkeakoulutettujen nuorten aikuisten osuuden kasvuun voivat jaada rajallisiksi.

Jatkuvan oppimisen tarpeisiin voidaan vastata myos kehittamalla nykyisia tadydennyskoulutuksen,
erikoistumiskoulutuksen, avoimen korkeakouluopetuksen seka tydnantajien rahoittaman osaamisen
kehittdmisen rakenteita ilman tutkintokoulutuksen maksullisuuden laajentamista.

Ndkemyksenne avoimena korkeakouluopetuksena jarjestettavan tutkintokoulutuksen jarjestamista
koskevista ehdotuksista (1. lakiehdotuksen 7 § ja 8 c § seka 2. lakiehdotuksen 10 § ja 12 ¢ §). Onko
ehdotetussa sadntelyssa muutos- tai tismennystarpeita?

Psykologiliitto katsoo, ettd ehdotukseen liittyy merkittavia yhdenvertaisuuteen, koulutuksen laatuun
ja ammattialojen erityispiirteisiin liittyvia ongelmia.

Kaytannossa opiskelijavalinnan korvaaminen ilmoittautumisella tarkoittaa, ettd maksukyky
muodostuu tutkintokoulutukseen padsyn keskeiseksi ehdoksi. Tama on ristiriidassa suomalaisen
koulutusjarjestelman keskeisen periaatteen kanssa, jonka mukaan korkeakoulutukseen paasyn tulee
perustua osaamiseen ja soveltuvuuteen.

Psykologikoulutus kuuluu aloihin, joissa opiskelijoiden valinnalla on erityinen merkitys. Psykologin
tyo sisaltaa huomattavaa vastuuta yksildiden hyvinvoinnista, mielenterveydesta ja turvallisuudesta.
Taman vuoksi opiskelijavalintojen tulee jatkossakin perustua huolelliseen soveltuvuuden, osaamisen
ja opiskeluedellytysten arviointiin.

Lisdksi esityksessa ei ole riittavasti arvioitu kdytannon harjoittelupaikkojen riittavyytta.
Psykologikoulutuksessa harjoittelu on keskeinen osa tutkintoa, ja jo nykyisin harjoittelupaikkojen
saatavuuteen liittyy haasteita. Opiskelijamaarien lisadminen ilman vastaavia lisdresursseja voi
heikentaa koulutuksen laatua ja pidentaa opiskeluaikoja.

Pidamme perusteltuna harkita, etta potilas- ja asiakasturvallisuuden kannalta erityisen merkittavat
alat rajattaisiin ehdotetun mallin ulkopuolelle.

Ndkemyksenne opiskelupaikkojen varaamiseen (ensikertalaiskiintio) liittyvasta ehdotuksesta (1.
lakiehdotuksen 36 b § seka 2. lakiehdotuksen 28 b §)

Psykologiliitto suhtautuu kriittisesti ratkaisuun, jonka mukaan avoimena korkeakouluopetuksena
suoritettu tutkinto ei vaikuttaisi ensikertalaisasemaan.
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Ehdotus mahdollistaa tilanteen, jossa taloudellisesti paremmassa asemassa olevat henkil6t voivat
suorittaa merkittdvan osan tutkinnosta tai jopa koko tutkinnon menettamatta
ensikertalaisasemaansa. Tama heikentaa ensikertalaiskiintididen alkuperaista tavoitetta ja lisda
koulutuksellista eriarvoisuutta.

Esityksen vaikutuksia opiskelijavalintajarjestelman toimivuuteen ja hakijoiden yhdenvertaisuuteen ei
ole arvioitu riittdvan perusteellisesti.

Ndkemyksenne opintotukilakia koskevasta ehdotuksesta (3. lakiehdotus)

Psykologiliitto pitda ongelmallisena sitd, ettd samaa korkeakoulututkintoa suorittavat opiskelijat
asetettaisiin eriarvoiseen asemaan toimeentulon ndkokulmasta.

Opintotuen ulkopuolelle jattdminen korostaa entisestdaan maksukyvyn merkitysta
tutkintokoulutukseen osallistumisessa. Kdytannodssa mahdollisuus hyddyntaa uutta vaylaa rajautuu
henkildihin, joilla on omia taloudellisia resursseja tai mahdollisuus saada taloudellista tukea muualta.

Ratkaisu lisaa riskia koulutuksen periytymisesta ja sosioekonomisten erojen vahvistumisesta.

Nakemyksenne korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollosta annettua lakia koskevasta
ehdotuksesta (4. lakiehdotus)

Psykologiliitto vastustaa ehdotusta, jonka mukaan avoimena korkeakouluopetuksena tutkintoa
suorittavat opiskelijat rajattaisiin opiskeluterveydenhuollon ulkopuolelle.

Opiskeluterveydenhuollon tarkoituksena ei ole pelkastaan sairauksien hoito, vaan opiskelukyvyn
tukeminen, mielenterveyden edistaminen seka opiskeluyhteisdjen hyvinvoinnin vahvistaminen. On
vaikeasti perusteltavissa, etta samaa tutkintoa samoissa oppimisymparistdissa suorittavat opiskelijat
olisivat keskenaan eri asemassa naiden palveluiden suhteen.

Mielenterveyden nakoékulmasta ratkaisu on erityisen ongelmallinen. Opiskelijoiden psyykkinen
kuormitus, mielenterveyspalveluiden tarve ja opiskelukyvyn tukeminen eivat riipu siitd, milla
hallinnollisella vaylalla tutkintoa suoritetaan.

Ndkemyksenne esitysluonnoksen vaikutusarvioista vaikutusarviolajeittain. Mitkd ovat omat arvionne
esityksen vaikutuksista? Puuttuuko esityksen vaikutusarvioista jotakin? Korkeakouluja pyydetaan
arvioimaan, miten ja missa laajuudessa esitysluonnoksen mukainen mahdollisuus suorittaa tutkinto
avoimessa korkeakouluopetuksessa voitaisiin ottaa kdytt6on seka milla aikataululla. Lisaksi korkeakouluja
pyydetdan arvioimaan, millaisia vaikutuksia taman kdyttoénoton toteutumisella olisi korkeakoulujen
muuhun avoimen korkeakouluopetuksen tarjontaan.

Psykologiliiton nakemyksen mukaan vaikutusarvioinnit ovat puutteellisia erityisesti seuraavien
nakokulmien osalta:
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e koulutuksellisen tasa-arvon ja sosiaalisen liikkuvuuden vaikutukset

e opiskelijoiden mielenterveyteen ja hyvinvointiin kohdistuvat vaikutukset
¢ opiskeluyhteis6jen toimivuus ja yhteisollisyys

e harjoittelu- ja erikoistumispaikkojen riittavyys terveysaloilla

e vaikutukset opiskelijavalintajarjestelman legitimiteettiin

¢ vaikutukset korkeakoulujen rahoitusrakenteeseen pitkalla aikavalilla.

Psykologikoulutuksen ndakdkulmasta puutteellisesti arvioituja ovat erityisesti vaikutukset
harjoittelupaikkojen saatavuuteen seka opiskelijoiden integroitumiseen ammatillisiin yhteisoihin.
Lisdksi on olemassa riski, etta korkeakoulutuksen rahoitus painottuu pitkalla aikavalilla entista
enemman maksulliseen toimintaan, vaikka esityksessa korostetaan maksuttoman koulutuksen
ensisijaisuutta.

Ndkemyksenne esityksen voimaantuloaikataulusta (esitysluonnoksen mukaan ehdotetut lait tulisivat
voimaan 1.8.2028)

Psykologiliitto katsoo, ettd nykyisessa muodossaan esitysta ei tule edistaa. Mikali valmistelua
kuitenkin jatketaan, ennen voimaantuloa tarvitaan huomattavasti perusteellisemmat
vaikutusarvioinnit seka tarkemmat selvitykset koulutuksellisista, sosiaalisista, terveydellisista ja
tyoelamavaikutuksista. Erityistd huomiota tulee kiinnittaa sdanneltyihin ammattialoihin seka
opiskelijoiden yhdenvertaisuuteen.

Muut huomiot ja nakékohdat

Suomalaisen korkeakoulutusjarjestelman vahvuutena on ollut mahdollisuus kouluttautua
korkeimmalle tasolle yksilon taustasta ja varallisuudesta riippumatta. Tama periaate on ollut
keskeinen tekija osaamistason nousussa, yhteiskunnallisessa liikkuvuudessa seka luottamuksen
rakentumisessa.

Psykologiliitto pitda tarkedna, ettad korkeakoulutuksen kehittamisessa sdilytetdan maksuttoman
tutkintokoulutuksen periaate, opiskelijavalintojen oikeudenmukaisuus seka opiskelijoiden
vhdenvertainen paasy hyvinvointia ja opiskelukykya tukeviin palveluihin.

Esitetty uudistus sisaltaa merkittavia riskeja koulutukselliselle yhdenvertaisuudelle, opiskelijoiden
hyvinvoinnille seka yhteiskunnalliselle tasa-arvolle. Naista syista Psykologiliitto ei kannata hallituksen
esitystd sen nykyisessa muodossa.
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