Vankeuslain uudistamistydryhman 28 kokous

Ajankohta: ti 23.1.2024 klo 13-16.00

Paikka: Teams

Osallistujat: Juho Martikainen (pj.), Marko Aittoméki, Hanna Hemmiki-Salin, Tapani Hamaldinen
(klo 14.00 alkaen), Marjatta Kaurala, Petri Laitinen, Jarkko Nieminen, Jani Ratilainen,
Anna-Liisa Sandvik (siht.), Minna Suni-Anttila, Paulina Tallroth, Heli Tamminen,
Tomi Tuovinen

1. Toimivalta-asiat
- Aiemmin kasitellyn mukaisesti toimivaltasdannoksiin on rakennettu kolmiportaiset kynnykset.
- Kynnys "voidaan”, jolloin toimenpidetta ei tarvitsisi perustella yksittaistapauksessa. Sen
kaytolle olisi kuitenkin jokin tavoite esim. vankilaturvallisuuden parantaminen. Eréita
toimivaltuuksia voitaisiin kayttaa aina tietyssa tilanteessa, esim. vankilaan saavuttaessa.

- Kynnys ”jos se on perusteltua”, jolloin toimenpiteelle olisi yksittdistapauksessa oltava
konkreettiset perusteet. Edellytys ei olisi korkea. Kyse olisi tilanteista, joissa toimenpide on
tehtéva akuutisti.

- Kynnys jos se on viélttamatonta”, jolloin toimenpiteelle olisi oltava yksittéistapauksessa
konkreettiset perusteet. Esim. perusoikeuksiin vaikuttavat tilanteet. Perusteiden olisi oltava
riittdvan painavat. Paatdksenteossa punnittaisiin eri vaihtoehtojen valilla tai arvioitaisiin
riskin todenndkoisyytta, tehtéisiin kokonaisharkintaa. Tarkoitus ei olisi nostaa
hallintop&&tdsten kynnysté nykyisesta. Valttamattomyys ei edellyttéisi taytta varmuutta
jostain tietysté seikasta, vaan kyse olisi riskipunninnasta. Oleellista olisi paatoksen
perusteleminen hyvin.

- Keskusteltiin sddnnoksissa kaytetyista ns. lisamaareistd, joiden sisalto pyritadn tdsmentamaan
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perusteluissa. Ndité olisivat: ”vankilan jérjestys ja turvallisuus”, ”vangin tai muun henkilon
turvallisuuden suojeleminen”, “rikoksen estiminen”, "tutkintavankeuden tarkoituksen
turvaaminen” ja “kiellettyjen aineiden tai esineiden etsiminen”. Vankilan jérjestyksen
yllapitamiseen kuuluisi mm. huolehtiminen siitd, ettd toiminnot toteutuvat aikataulussa eiké
esimerkiksi viivyttelylla hairittaisi jonkin toiminnon toteutumista. Henkilén turvallisuuteen
liittyisi suoranaisen uhkailun ja uhkaavan kaytoksen lisaksi myds painostus tai ns.

maalittaminen, jolla pyritd&n vaikuttamaan toisen henkilén toimintaan.

- Keskusteltiin toimivaltakynnykseen liittyvista tarkemmista padtosperusteista erdissé paatoksissa.

- Varmuusosastolle sijoitettacssa “rikollisen toiminnan jatkaminen” ei edellyttaisi
konkreettista rikosta tai yritystd, vaan sijoitus olisi mahdollinen pitk&aikaisen aiemman
rikollisen toiminnan perusteella, jos sen jatkumiselle myds vankilassa on konkreettiset
perusteet. Jarjestaytyneessa rikollisryhméssa toimiminen voisi olla yksi kokonaisarvioinnin
0sa, jos tastd olisi vankeusaikana néyttoa.

- Saadun tiedon mukaan tall& hetkelld kdaytannossa eniten haasteita aiheuttaa
varmuusosastosijoituksen keston arviointi silloin, kun rikollinen toiminta ei ole jatkunut
varmuusosastolla. Sijoituksen kestoon ja valttaméattomyyteen liittyva tulkinta olisi kuitenkin
viime tehtdva juuri Risen ratkaisukaytannossa.

- Yleisin syy evété kertaluontoisesti osallistuminen vapaa-ajan tilaisuuteen on talla hetkella
héiritsevé kéytos (vankeuslain 11 luvun 2 8:n 3 momentti). Pohdintaa ovat aiheuttaneet
tilanteet, kun vanki ei ole sairauden vuoksi osallistunut toimintaan paivalla, mutta on illalla



halunnut osallistua vapaa-ajan toimintaan. Tydryhméssa sai kannatusta ajatus siitd, etta
vapaa-ajan toiminta voitaisiin evata terveydentilan perusteella vastaavasti, kuin ulkoilu.
Todettiin, ettd vapaa-ajan toiminnan epdédmisessa vangin terveydentilan johdosta tulisi
kayttaa tarkkaa ja maltillista harkintaa. Tarvittaessa asiaa olisi arvioitava yhdesséd VTH:n
kanssa.

Kirjeen lukemista koskevissa paatoksissa haasteena ovat olleet tilanteet, joissa on tarve
lukea jarjestaytyneeseen rikollisrynm&én kuuluvien tai radikalisoituneiden vankien
kirjeenvaihtoa, muttei ole konkreettista epdilya kasilla. Perusteleminen on ollut haasteellista,
vaikka lukemiselle on katsottu olevan perusteet. Todettiin, ettd sdédnnoksen sanamuoto tulisi
nykyista selkedmmaksi, mutta edelleen konkreettiset seikat pitéisi pystya perustelemaan
paatoksessa.

Keskusteltiin, etté yleisin peruste Kirjeen pidattamiselle on huumausaineen imeyttdminen
siihen. Usein perusteet ovat liittyneet myds henkilékunnan tai toisen vangin turvallisuuden
varmistamiseen, esimerkiksi erdassa kirjeessa pyydettiin pahoinpitelemaén toinen vanki.
Eras Kirje sisalsi ohjeet kiellettyjen aineiden valmistamiseen vankilassa.

Keskusteltiin, ettd puhelimen kaytto joudutaan tyypillisesti epdaméaan, kun vanki soittaa
toisen vangin puhelintunnuksilla. Tyypillisesti myds pyydetaan puhelua asiamiehelle, mutta
soitetaankin tyttoystavalle. Joskus puhelu on keskeytettavé siksi, ettd osaston toiminta alkaa.
Joskus soitto on keskeytettava siksi, etta vanki huutaa, raivoaa ja uhkailee puhelimessa.

Puhelun kuuntelu ja tallentaminen seké kirjeen lukeminen ja jaljentdminen olisivat
valttamattomyys-kynnyksell&, néissa voitaisiin tehdd méaraaikaiset paatokset (14 pv).
Varmuusosastolla molemmissa olisi perusteltua -kynnys, néissa voitaisiin tehda
maéaréaikainen péatos (30 pv).

Valvotun tapaamisen kuuntelusta ja tallentamisesta tehtdisiin jatkossa hallintopaatos
yksittaistapauksittain. Varmuusosastolla voitaisiin kuitenkin tehdd mééraaikainen paatos (30

pv.).

Valvottu tapaaminen voitaisiin mahdollisuuksien mukaan jérjestaa erilladn muista vangeista
ja tapaamista my6s vangin tai tapaajan pyynnosta.

Todettiin, ettd tapaamiskiellot ovat harvinaisia. Tyypillisesti kiellot ovat liittyneet
huumausaineiden tuontiin. Nyttemmin kieltoja on maaréatty jonkin verran myos tapaajan
uhkaavan kayttaytymisen perusteella, joka helposti luo my6s jannitteita osastolla.
Kannatusta sai vaihtoehdon 2 sanamuoto muotoiltuna siten, etté se kattaa rikollisen
toiminnan estdmisen etdtapaamisessa.

Pidettiin tarpeellisena selventad sdédnnosta vangin erilldéén pidosta jarjestysrikkomuksen
selvittdmisen aikana. On tullut esille tilanteita, joissa erill&&n pidolle ei ole ollut perusteita.

Katsottiin, ettd vangin henkilonkatsastuksessa tulisi olla vakavan vaaran vaatimus
toimenpiteen kehoon puuttuvan luonteen vuoksi. Lisaksi keskusteltiin eristamistarkkailun
suhteesta henkilonkatsastukseen. Epdiltdessé kehon sisdisia esineitd, vanki sijoitetaan
valittomasti eristamistarkkailuun odottamaan henkildnkatsastukseen vientia.



2.

Henkilonkatsastus tehdaan joutuisasti, mutta aina kuljetus ei jarjesty valittomasti.
Eristamistarkkailua jatketaan, jos kehossa on havaittu aineita tai esineita.

Ladkeasiat

Keskusteltiin lagdkarin maaraamista laékkeistd, jotka vanki on jattanyt ottamatta ja varastoinut,
kenties suurenkin mééran. Kaytantona on ensisijaisesti ottaa ladkkeet pois. Vankiloiden
jarjestyssaannoissa on voitu maarata, etta kayttamattomat laékkeet on palautettava
kurinpitorangaistuksen uhalla.

Laakkeiden ottamatta jattamiselle voi olla useita syita eika aina kyse ole myyntitarkoituksesta.
Laaketta ei ehka koeta tarpeelliseksi tai niitd varastoidaan itsetuhoisista syista. Laake on
kuitenkin aina maarattaessa katsottu tarpeelliseksi. Tyoryhma katsoi, etta ladkkeet eivat ole
vangin omaisuutta, jolloin yliméaardiset laédkkeet voidaan ottaa pois. Tasta syysta myoskaan
hallussapitosaannokset eivat sovellu. On kuitenkin varmistettava, ettd laakari arvioi
laékehoidon jatkamisen tarpeen.

Tyoryhma kannatti maaraystoimivallan saatamistd THL:lle kdytantdjen linjaamisessa.

Esitettiin erilaisia mielipiteita siita, tulisiko toistuvasta ldakkeiden varastoinnista sanktioida.
Katsottiin, ettei ole vankilan toimivallassa maarata kurinpitorangaistusta
terveydenhuollollisesta vaarinkaytosta. Esimerkiksi itsemurhaa suunnitelleelle
kurinpitorangaistus olisi hyvin kohtuuton. Kurinpitorangaistus saattaisi tulla harkittavaksi
lahinn& myyntitarkoituksesta eli kurinpitorangaistuksen perusteen tulisi jokin muu, kuin
la&kkeen varastointi. Tuli esille, ettd taannoin eurooppalaisia vankilasd&nt6ja uusittaessa
tavoitteena oli kurinpitorangaistuksista luopuminen kokonaisuudessaan. Todettiin, ettd vankien
itsemurhissa on néhtévissa nouseva trendi.

Muutoksenhakuasiat
Kaytiin lapi lyhyt yhteenveto tyéryhmaélle 1ahetetystda muutoksenhakuosuudesta. Osuus on
kirjoitettu aiemmin sovittujen linjausten mukaisesti eika linjauksiin tullut kommentteja.

Sovittiin, ettd tekstikommentteja ja lisdysehdotuksia perusteluihin voi toimittaa kirjallisesti.

Seuraava kokous ke 14.2. 2024 klo 9.00-12.00 Teams

- Viimeiset keskustelukysymykset



