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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi sukupuolen
vahvistamisesta seka siihen liittyvien lakien muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto

1. Kommenttinne liittyen sukupuolen vahvistamisen edellytyksiin (1 §):

Sdannoksessa esitetdan, etta sukupuolen juridinen vahvistaminen perustuisi hakijan omaan
selvitykseen. Edellytyksia vahvistamiselle ovat taysi-ikdisyys ja Suomen kansalaisuus tai asuminen
Suomessa. Seta pitdad ehdotettua sdannosta vahvistamisen edellytyksista ldhtokohdiltaan oikeana. Se
vahvistaa sukupuolen juridista vahvistamista tarvitsevien ihmisten itsemaaraamisoikeutta seka
fyysista koskemattomuutta ja oikeutta perheeseen. Seta pitaa daarettoman ongelmallisena
saannoksen esitysta taysi-ikdisyydesta sukupuolen juridisen vahvistamisen edellytyksena. Seta
esittaa huolensa lisaksi sukupuolen juridisen vahvistamisen edellytyksena olevasta selvityksesta,
harkinta-ajasta, ei-bindaristen ihmisten sukupuolen tunnustamattomuudesta seka
sukupuolivahemmistoihin kuuluvien turvapaikanhakijoiden mahdollisuudesta sukupuolen juridiseen
vahvistamiseen.

Suomen translaki on ollut pitkdan vanhentunut ja se loukkaa perus- ja ihmisoikeuksia. Juridisen
sukupuolen vahvistamisen tulee perustua itsemaaraamisoikeuteen ja prosessin tulee tayttaa
kansainvaliset suositukset, sen tulee olla saavutettava, nopea ja lapinakyva. Saavutettavuus
merkitsee, ettei prosessiin saa liittya syrjivia esteita esim. ikdaan tai kansalaisuuteen tai
toimintakykyyn perustuen. Nopea tarkoittaa, ettei prosessia tule pidentaa perusteettomasti
esimerkiksi erillisilla harkinta-ajoilla. Lapindkyva tarkoittaa, etta edellytykset ovat hakijalle selkeat
eika niihin liity tulkinnanvaraisuutta.

Nykyisen translain keskeiset ongelmat ovat, ettd sukupuolen juridinen vahvistamisen prosessi ja
sukupuolen lddketieteelliset korjaushoidot (paremmin sukupuolta vahvistava hoito) on
perusteettomasti sidottu toisiinsa. Sukupuolen juridiseksi vahvistamiseksi edellytetdan todistusta
lisdantymiskyvyttomyydestd sekd psykiatrista diagnoosia. Lisaksi sukupuolen juridinen
vahvistaminen on nykylain mukaan mahdollista vain 18-vuotiaille. Merkittdva ongelma on lisaksi,
ettd Suomessa tunnistetaan vain kaksi bindarista sukupuolta, nainen tai mies. Ei-binaaristen ihmisten
sukupuolta ei tunnisteta.

Hallituksen esitysluonnoksessa on varsin hyvin eritelty nykyisen translain ongelmia ja kiinnitetty
huomiota lain ihmisoikeuksiin liittyviin puutteisiin, Suomen saamiin huomautuksiin seka
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kansainvaliseen kehitykseen sukupuolen juridisen vahvistamisen osalta. Seta pitda myos arvokkaana,
ettd valmistelussa on kiinnitetty huomiota Suomea sitoviin lapsen oikeuksiin liittyviin velvoitteisiin.

Ehdotetussa sdadannoksessa toteutuu tavoite erottaa sukupuolen juridisen vahvistamisen prosessi
sukupuolen laaketieteellisistd korjaushoidoista (tai paremmin sukupuolta vahvistavasta hoidosta).
Lisaksi siind toteutuu tavoite vahvistaa itsemaaraamisoikeutta, fyysistda koskemattomuutta ja
oikeutta perheeseen, kun loukkaavat edellytykset lisddantymiskyvyttomyydesta ja psykiatrisesta
diagnoosista poistuvat. Seta pitda myonteisend myo6s saannoksen nykyaikaistamista silta osin, etta
sen mukaan "henkil6 vahvistetaan kuuluvaksi toiseen sukupuoleen” kuin mika hdanen
henkilotiedoissaan on (vrt. nykyinen vastakkaiseen sukupuoleen”. Kielen paivittaminen heijastaa
paremmin nykyistd ymmarrysta sukupuolesta ja kuten perusteluissakin todetaan on yhdenmukainen
tasa-arvolain kanssa.

Seta katsoo, ettd sadnnoksessa esitetty vaatimus taysi-ikdisyydesta sukupuolen juridisen
vahvistamisen ehtona osoittaa piittaamattomuutta lapsen oikeuksista. Ikdan perustuva kategorinen
kielto alaikdisten sukupuolen juridiselle vahvistamiselle jattda huomiomatta Suomen velvollisuuden
taata lapsen oikeudet yhdenvertaisesti kaikille alaikaisille. Seta vaatii, etta sukupuolen juridisen
vahvistamisen ikdrajaa tulee laskea nykyisestad 18-ikdvuodesta vastaamaan muita kansallisia lasten ja
nuorten oikeudet huomioivia lakeja. lkdrajan laskeminen tarkoittaa sitd, etta alaikdinen henkild voi
korjata juridisen sukupuolen joko omalla ilmoituksella tai yhdessa vanhempien kanssa.

Juridinen sukupuolen vahvistaminen on ihmisoikeussopimusten valossa lapsen oikeuksien ja edun
mukaista. Lapsella on itsemaaraamisoikeus ja oikeus ikdansa ja kehitystasonsa mukaisesti osallistua
itsedadn koskevaan paatoksentekoon.

Kansainvalisen transterveyden asiantuntijajarjestd Wpathin mukaan yha useampi lapsi ja nuori elda
jo kokemassaan sukupuolessa ennen taysi-ikda (Wpathilla viitataan ikddn ennen toisen asteen
opintoja). Tuoreemmissa tutkimuksissa on kdynyt ilmi, ettd yha useamman alaikdisen transnuoren
kokemus sukupuolestaan jatkuu aikuisidassa. Sukupuolen juridinen vahvistaminen alaikaisilla
ehkaisee tutkitusti myos itsemurhia ja itsensa vahingoittamista. Varsinkin transnuorten ajatukset
itsensa vahingoittamisesta tai itsemurhasta ovat halyttavan korkeat. Silloin kun lapsi tai nuori saa
eldd omaksi koetussaan sukupuolessa ja tulee siind kohdatuksi, ei hyvinvointieroja juuri esiinny.2

YK:n itsendinen Ihbti-asiantuntija kehottaa jasenvaltioita kunnioittamaan ja tunnustamaan
moninaiset sukupuoli-identiteetit, myos sukupuolivahemmistélapset. Lasten tulisi voida myds
korjata juridista sukupuoltaan ja lasten sukupuolen moninaisuus tulisi depatologisoida. Tata
noudattavat jo kaikki Pohjoismaat joko jo tdlla hetkellad tai pian uusien lakien saatamisen jalkeen.
Suomessa alaikaisten oikeutta maarata omasta sukupuolestaan on vahvistettu nimen osalta
(itsemaaraamisoikeus etunimeen 15-vuotiaalla). Olisi johdonmukaista, ettd Suomessa sukupuolen
juridinen vahvistaminen noudattaisi pohjoismaista trendia ja olisi linjassa jo olemassa olevan
lainsdadannon kanssa. Myds alle 15-vuotiailla tulee olla mahdollisuus juridiseen sukupuolen
vahvistamiseen. Tall6in tarvitaan myds menettelytapa, jolla lapsen etu selvitetdan ja lasta kuullaan
myo0s tilanteissa, joissa huoltajat tai yksi huoltaja on erimielisia lapsen sukupuolen vahvistamisesta.

Norjassa 16 vuotta tdyttanyt on voinut vuodesta 2016 alkaen hakea sukupuolen oikeudellista
vahvistamista itse. 6-15-vuotiaiden on tehtava hakemus yhdessa huoltajiensa kanssa ja alle 6-
vuotiaiden kohdalla huoltaja tekee hakemuksen lapsen puolesta. Pelkdstaan alle 6-vuotiailta
edellytetdaan laakarin lausuntoa sukupuolen vahvistamiseksi. Islannissa sukupuolen
oikeudellinen vahvistaminen on mahdollista omalla ilmoituksella 15-vuotiaasta alkaen. Alle 15-
vuotiaat tarvitsevat vanhempien suostumuksen.
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Translain uudistaminen on kesken Tanskassa ja Ruotsissa. Tanskan hallitus suunnittelee sukupuolen
juridisen vahvistamisen sallimista alaikaisille. Ainoa edellytys olisi alaikaisen ilmoitus omasta
sukupuolestaan, mutta alle 15-vuotiaiden henkil6iden kohdalla vahvistaminen tehdaan
yhteisymmarryksessa huoltajien kanssa. Tanskan eettisen neuvoston enemmisto suosittaa
sukupuolen juridisen vahvistamisen sallimista kuitenkin jo 10-12-vuotiaille. Ruotsin hallituksen
lausuntokierroksella olevassa esitysluonnoksessa esitetdan merkittavia parannuksia alaikaisten
oikeuksiin.

Sukupuolen oikeudellinen vahvistaminen alaikaisille on mahdollista myds Euroopan maista Maltalla,
Belgiassa, Alankomaissa ja Irlannissa.

Seta on kannattanut ilmoitusmenettelya parhaana vaihtoehtona sukupuolen juridiseen
vahvistamiseen. Se takaisi parhaiten itsemaardaamisoikeuden toteutumisen. Seta esittaakin siksi
huolen esityksessa olevasta edellytyksesta “selvitykseen siitd, ettd han pysyvasti kokee kuuluvansa
vahvistettavaan sukupuoleen”. Selvityksen vaatiminen vain hakijalta itseltdan on parannus nykyiseen
lakiin verrattuna, jossa vaaditaan ulkopuolisen tahon vahvistusta asiasta (ladkarien lausuntoa). Seta
esittda huolensa kuitenkin sadannokseen kirjattuun selvityksen luonteeseen liittyen.

Seta katsoo, etta jatkovalmistelussa tulisi varmistaa viela, ettei esitetyn saannoksen edellytys
Suomen kansalaisuudesta tai asuinpaikasta, kaytannossa poissulje sukupuolivahemmist6ihin
kuuluvien turvapaikanhakijoiden oikeutta sukupuolen itsemaarittelyyn. Islannissa on luotu
menetelma sukupuolivahemmisto66n kuuluvan turvapaikanhakijan itsemaarittelyyn perustuvan
sukupuolen huomiomiseksi.

2. Kommenttinne liittyen hakemukseen ja sen kasittelyyn (2 §). Kommentteja pyydetdan esimerkiksi
siihen, onko sukupuolen vahvistamisen hakemusmenettely esitetyssd muodossaan toimiva ja
tarkoituksenmukainen.

Saannoksessa esitetddn sukupuolen juridisen vahvistamisen hakemusmenettely. Seta on katsonut,
ettd itsemaaradamisoikeus toteutuisi parhaiten ilmoitusmenettelyn kautta. IImoitusmenettely oli
yhtena vaihtoehtona STM:n aiemman tyoryhman esittdmissa saantelyvaihtoehdoissa.

Nyt esilla olevassa sadannoksessa esitetdan, etta sukupuolen juridisesta vahvistamisesta jatettavassa
hakemuksessa tulee esittdaa perustelut. Perusteluksi vaaditaan 1 §:n 1 momentin mukaista selvitysta.
Seta toteaa, ettd sukupuolen juridista vahvistamista koskevan ihmisoikeusmydnteisen “nopea,
saavutettava ja lapinakyva” -periaatteen mukaisesti tulee varmistaa, etta selvitykseksi riittdaa hakijan
itsemaarittely sekd hanen antama tieto siitd minka sukupuolen han haluaa vahvistettavan. Vaadittu
selvitys pitda olla mahdollista tehda ilman esimerkiksi koulutustaustaan, kieleen, vammaisuuteen tai
toimintakykyyn liittyvia esteita. Kynnys lisaselvitysten pyytamiseen ja hakemuksen hylkdamiseen
tulee olla korkea ja tulisi koskea vain tapauksia, jossa esim. hakijan henkildllisyytta ei voida
vahvistaa.

Saannoksessa esitetddn, etta hakijan sukupuoli voitaisiin vahvistaa aikaisintaan 30 paivan kuluttua
hakemuksen jattamisesta. Harkinta-aikaa perustellaan esityksessa sen varmistamisella, ettei
hakemusta tehda harkitsemattomasti, impulsiivisesti tai ilman riittdvaa tietoa. Seta toteaa, ettei
esitetylle harkinta-ajalle ole esitetty riittavia perusteluja. Jos hakemusmenettelysta pidetaan kiinni,
saannos tulee muuttaa niin, etta hakija voi vahvistaa hakemuksen heti sen jalkeen, kun han on
voinut tutustua viranomaisen lahettdmaan tietoon paatoksen oikeudellisista vaikutuksista.
Pitempien harkinta-aikojen vaatiminen yllapitaa ennakkoluuloa sukupuolivahemmist6ihin kuuluvia
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kohtaan. Etenkdan, kun sukupuolen juridinen vahvistaminen olisi sddnnéksen mukaan mahdollista
vain tdysi-ikaisille, ei ole perusteltua asettaa harkinta-aikaa. Se kyseenalaistaa trans-, ei-bindaristen
ihmisten kyvyn maaritelld oma sukupuolensa.

3. Kommenttinne liittyen sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutuksiin (3 §). Lausunnoissa pyydetaan
kiinnittamaan erityista huomiota sellaiseen lainsdaadantéon, jossa sukupuolelle annetaan merkitysta ja
jota hallituksen esityksessa ei ole tunnistettu. Lisaksi huomiota pyydetaan kiinnittdmaan saannéksen
aiheuttamiin muutostarpeisiin lausunnonantajan toiminnassa/hallinnonalalla.

Ehdotetun lain on esimerkiksi arvioitu mahdollisesti edellyttavan muutoksia vankeus- ja
tutkintavankeuslakien saannéksiin vankien sijoittamisesta seka henkilontarkastuksista ja
paihteettoémyyden valvonnasta. Vastaavia sadnnoksia on myo6s laissa poliisin sadilyttamien henkildiden
kohtelusta. Lain on myos arvioitu edellyttavan muutoksia erdisiin rikoslain sdannoksiin.

Saannoksen paasaanto siita, etta henkilon vahvistettua sukupuolta tulee pitdaa henkilén sukupuolena
sovellettaessa muuta lainsdadant6a, on olennainen. Pykdlan toinen momentti kiinnittdaa huomiota
sukupuolen vahvistaneen henkilon oikeuteen mm. hedelmaityshoitoihin. Seta pitda tavoitetta
tarkedna, sukupuolen juridinen vahvistaminen ei saa muodostaa estettd esim. hedelmdityshoitojen,
abortin tai muiden vastaavien saatavuuteen.

Seta pitaa kuitenkin momentissa kaytettya kielta “lisdantymisbiologinen sukupuoli” ongelmallisena
ja kirjausta sen soveltamisesta muihin sukupuoleen perustuviin sosiaali- ja terveydenhuoltoa tai
ladketieteellista tutkimuksia koskeviin saanndksiin lilan laajana. Esitetty sadannds on riski
sukupuolensa vahvistaneiden sukupuolen itsemaarittelyn seka yksityisyyden toteutumiselle. Jo
nykyisin osa terveydenhuollon henkil6stoa pitaa asiakaskohtaamisissa kiinni syntymassa merkitysta
sukupuolesta tai viittaavat siihen asiayhteyksissa, joissa sille ei ole perustetta. Sdannoksen mukainen
kirjaus olisi omiaan yllapitamaan sukupuolivahemmistéihin kuuluvien vaarinsukupuolittamista,
epaasiallista kohtelua ja syrjintaa sosiaali- ja terveydenhuollon piirissa. Seta katsoo, etta viittaus
"lisaantymisbiologiseen” sukupuoleen tulee poistaa.

Oikea tapa esitetyn tavoitteen turvaamiseksi olisi muuttaa liitelakeja niin etta niissd huomioidaan
sukupuolen moninaisuus ja mm. kehittda ohjeistuksia sukupuolen moninaisuuden huomioimisesta
terveydenhuollossa.

Nykyisen toisen momentin sijaan voisi kirjata, etta sukupuolen juridinen vahvistaminen toiseen
sukupuoleen ei saa muodostaa estetta henkilon tarvitsemiin sukupuolitettuihin seksuaali- ja
lisaantymisterveyden (esim. hedelmoityshoidot, abortti) palveluihin tai muuhun vastaaviin
terveydenhuollon (esim. tiettyyn kehollisuuteen liittyvat joukkoseulonnat) palveluihin padasemiseksi.
Mikali on tarve viitata henkilon aiempaan juridiseen sukupuoleen, on parempi viitata esim.
syntymadssa maariteltyyn sukupuoleen.

4. Kommenttinne liittyen sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutuksiin ja vanhemmuuteen (4 §)

Esityksen 4 § kertoo vanhemmuuslainsdadannon ja vanhemmuusnimikkeiden
sukupuolinormatiivisuudesta ja sen ongelmista trans- ja ei-binaarisille ihmisille. 4 § poikkeaa
lakiluonnoksen padasaannosta, etta vahvistettua sukupuolta tulee pitaa henkilén sukupuolena
sovellettassa muuta lainsaadantoa.
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Seta katsoo, etta vahvistettua sukupuolta tulee aina pitaa henkilén sukupuolena.

Ongelma ratkeaisi, jos vanhemmuus voitaisiin merkita juridisesti vanhemmuutena, jolloin se
huomioisi paremmin trans- ja ei-binaaristen ihmisten vanhemmuuden. Hallitus olisi voinut asian
ratkaista esityksessaan vanhemmuuslaiksi.

5. Kommenttinne liittyen vanhemmuutta kuvaavaan nimikkeen muuttamiseen (5 §). Erityistd huomiota
pyydetdan kiinnittdmaan sellaiseen lainsddadantoon, jossa vanhemmuutta kuvaavaan nimikkeeseen
liitetddn oikeusvaikutuksia (vanhemmalle itselleen tai taman lapselle) ja jota hallituksen esityksessa ei ole
tunnistettu. Lausunnoissa pyydetaan myos kiinnittdmaan huomiota niihin muutostarpeisiin, joita
vanhemmuutta kuvaavan nimikkeen muuttaminen edellyttda esimerkiksi lausunnonantajan
tietojarjestelmissa.

Kun esityksessa pidetdan kiinni sukupuolitetuista vanhemmuusnimikkeista, on tarkeas, etta
henkil6lla on mahdollisuus muuttaa ne halutessaan oikeudellisen vahvistamisen yhteydessa tai sen
jalkeen vastaamaan omaa sukupuoltaan. Seta pitda sdanndksen lahtokohtaa erittain hyvana. Seta
toteaa, ettd vanhemmuusnimike voisi kuitenkin olla eri henkilon eri lapsille. Tdama voi olla
tarpeellista tilanteissa, joissa henkilolla on hyvin eri ikdisia lapsia tai lapsia eri perhekokoonpanoissa.

6. Kommenttinne liittyen ulkomaisen paatéksen tunnustamiseen (6 §):

Saannosluonnoksessa esitetaan, etta vieraassa valtiossa tehty sukupuolen vahvistaminen
tunnustetaan Suomessa. Seta kannattaa saanndksen esitysta.

Seta kiinnittdaa huomiota kuitenkin muissa valtioissa tunnustettujen ei-bindaristen sukupuolen
vahvistamiseen Suomessa. Heita ei tulisi pakottaa valitsemaan juridista sukupuolta kahdesta
bindarisesta vaihtoehdosta.

7. Kommenttinne liittyen lain voimaantuloon ja sen soveltamisen porrastamiseen (8 §):
Seta pitda tarkeana, etta laki voitaisiin kokonaisuudessaan astua voimaan 1.1.2023.

8. Kommenttinne liittyen esityksen pdaasiallisiin vaikutuksiin, ml. selvitykseen joka on laadittu
lapsivaikutusarvioinnin tueksi. Lausunnossa pyydetaan kiinnittdmaan huomiota vaikutuksiin, joita
lausunnonantaja arvioi esityksesta aiheutuvan toiminnalleen/hallinnonalallaan. Huomiota pyydetaan
kiinnittam&aan myos tietojarjestelmiin kohdistuviin muutostarpeisiin sekda muihin tiedonhallintalain 5 §:n 3
momentin kannalta olennaisiin asioihin.

Lapsivaikutusarvioinnin tueksi laadittu selvitys on hyvin tarpeellinen. Se my0s osoittaa, etta
hallituksen esitys ei huomioi lapsen oikeuksia, kun se jo lahtokohtaisesti sulkee alaikdiset esityksen
ulkopuolelle. Hallituksen tulisi arvioida uudelleen valmisteluun liitetty raami taysi-ikdisyydesta ja
esittdd mahdollisuus sukupuolen juridiselle vahvistamiselle myos alaikaisille.

Mikali hallitus edelleen kieltdaytyy huomioimasta lapsen oikeuksia koskevia velvoitteitaan taman
esityksen yhteydessa, tulee eduskunnan edellyttda hallitusta ryhtymaan toimiin lapsen oikeuksien
huomiomiseksi sukupuolen juridisen vahvistamisen osalta.
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9. Muut kommentit liittyen hallituksen esitysluonnokseen:

Hallituksen esitykseen olisi kirjattava tarkoituspykald, jossa todetaan lain tarkoituksen olevan perus-
ja ihmisoikeuksien vahvistamisessa.

Nyt esitellyssa luonnoksessa ei esiteta mallia ei-binaaristen ihmisten sukupuolen tunnustamiselle.
Heidan ei edelleenkdan ole mahdollista saada sukupuoltaan tunnustettua. Seta katsoo, etta
hallituksen tulee sukupuolen juridista vahvistamista koskevan lain lisdksi kdaynnistaa tyo ei-
binaaristen ihmisten sukupuolen tunnustamiseksi Suomen laissa.

Kun hoitoasetus esitetdaan kumottavaksi, tulee kuitenkin varmistaa, ettd se ei heikenna trans- ja ei-
bindaristen ihmisten paasya sukupuolen korjaushoitoihin. Sukupuolen juridisen vahvistamisen lisdksi
hallituksen tulee ryhtya toimiin vahvistaakseen sukupuolta vahvistaviin hoitoihin paasya. Setan
tilaaman selvitykseen, joka perustui yli 500 henkilén vastauksiin. Selvityksen mukaan lahes kaikki
vastaajat toivoivat sukupuolen korjaushoitoja, mutta kuitenkin yli 40 prosenttia heista oli ainakin
toistaiseksi jaanyt ilman mitaan hoitoja. Enemmist6 vastaajista toivoi ja puolet oli saanut
hormonihoitoa. Selvitys vahvistaa sen, etta sukupuolen korjaushoidoille kokevat tarvetta
transnaisten ja -miesten lisdaksi muunsukupuoliset ja muut ei-bindariset ihmiset.

Selva enemmisto oli kokenut ainakin joitakin sukupuolen korjaushoitoihin liittyvid esteita tai
hidasteita. Yleisimmat sukupuolen korjaushoitoihin liittyvat esteet olivat epaluottamus
hoitohenkilokuntaan, elamantilanteeseen tai tiedon puutteeseen liittyvat esteet ja taloudelliset
esteet. My0s huoliin tai pelkoihin liittyvid esteitad koki reilu viidennes vastaajista. Seta pitda
ensiarvoisen tarkeana, etta sukupuolen oikeudellista vahvistamista koskevan lain uudistamisen
jalkeen kiinnitetaan huomiota sukupuolen korjaushoitojen saavutettavuuden ja hoidon laadun
parantamiseen ICD-11:n transidentiteettien depatologisointi ja kansainvaliset hyvan hoidon
standardit huomioiden. Jarjestot ovat esittaneet huolensa PALKO:n hyvaksymista hoitosuosituksista
ja niiden kielteisista vaikutuksista hoitojen saamiseen.

Seta on huolestunut myos siitd, etta hallitus ei ole viela tehnyt esitysta intersukupuolisten lasten
kehollisen koskemattomuuden vahvistamisesta. Intersukupuolisten lasten itsemadaraamisoikeutta
loukkaavat kosmeettiset |ddketieteelliset toimenpiteet (leikkaukset, hormonihoidot) pitaa kiella
lailla, silla nykyinen lainsdadanto tai suositukset eivat riita lasten kehollisen koskemattomuuden
takaamiseen. Ladketieteelliset toimenpiteet pystytaan lykkdamaan siihen asti, ettd lapsi pystyy
antamaan toimenpiteelle tietoon perustuvan suostumuksensa; lakiin tulee kirjata raportointi- ja
perusteluvelvollisuus kaikista lapsen sukupuolipiirteitda muokkaavista toimenpiteista, jotta pystytaan
seuraamaan lain toteutumista ja todentamaan se, ettei kiireettémia lapsen sukupuolipiirteita
muokkaavia toimenpiteita tehda.

Tarjamo Kerttu
Setary
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