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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi sukupuolen
vahvistamisesta seka siihen liittyvien lakien muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Kommenttinne liittyen sukupuolen vahvistamisen edellytyksiin (1 §):

Suomen Lukiolaisten Liitto (SLL) kiittdd mahdollisuudesta lausua lakiluonnoskokonaisuudesta.

SLL on tyytyvainen siihen, etta lddketieteellinen sukupuolenkorjaus ja juridinen sukupuolen
vahvistaminen erotetaan toisistaan, ja sukupuolen vahvistamiseen riittaa hakijan oma selvitys.
Muutos keventaa byrokratiaa ja nopeuttaa prosessia, ja samalla edistaa sukupuolivihemmistoéihin
kuuluvien ihmisten itsemaaraamisoikeutta. Lisaksi SLL pitdad ihmisoikeudellisesta nakokulmasta
valttamattémana muutosta, ettei juridisen sukupuolimerkinnan korjaaminen vaadi todistusta
lisdaantymiskyvyttomyydesta.

SLL on kuitenkin pettynyt siihen, ettd sukupuolen juridinen vahvistaminen on rajattu edelleen vain
taysi-ikaisille. Esitysluonnoksessa on myos kasitelty vain pintapuolisesti lapsi- ja nuorivaikutuksia. SLL
pitda arviointia taysin riittdmattomana eikd vaade taysi-ikdisyydesta huomioi lasten ja nuorten
perus- ja ihmisoikeuksia tai vaikutuksia translasten ja -nuorten hyvinvoinnille.

SLL:n mielesta sukupuolen juridisen vahvistamisen tulisi olla mahdollista my6s ennen taysi-
ikaisyytta, silla se olisi lapsen edun ja oikeuksien mukaista. Sukupuolen vahvistamisen
lykkdaantyminen vuosilla heikentaa huomattavasti jo valmiiksi haavoittuvassa asemassa olevien
transnuorten hyvinvointia.

2. Kommenttinne liittyen hakemukseen ja sen kasittelyyn (2 §). Kommentteja pyydetdan esimerkiksi
siihen, onko sukupuolen vahvistamisen hakemusmenettely esitetyssa muodossaan toimiva ja
tarkoituksenmukainen.

SLL:n mielesta 30 paivan harkinta-aika on perusteeton. Harkinta-ajan tulisi olla lyhyempi, esimerkiksi
seitseman (7) paivaa.
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Vaikka asian henkilokohtaisuuden vuoksi ei voida tehda yksityiskohtaisia ohjeita hakemuksen
sisallosta, tulisi lakiesityksessa tdsmentdd, mitd vaatimuksia hakemukseen liittyy, jotta prosessi olisi
hakijalle mahdollisimman selked ja kohtelu yhdenmukaista. Vaatimukset eivat voi olla
ladketieteellisia eikd hakemisen esteeksi saa muodostua kielitaito tai alentunut toimintakyky.

Sukupuolen vahvistamisen juridisen prosessin tulee olla mahdollisimman nopea, lapinakyva ja
saavutettava.

3. Kommenttinne liittyen sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutuksiin (3 §). Lausunnoissa pyydetaan
kiinnittamaan erityista huomiota sellaiseen lainsaadantéon, jossa sukupuolelle annetaan merkitysta ja
jota hallituksen esityksessa ei ole tunnistettu. Lisaksi huomiota pyydetdan kiinnittdmaan saannoéksen
aiheuttamiin muutostarpeisiin lausunnonantajan toiminnassa/hallinnonalalla.

Ehdotetun lain on esimerkiksi arvioitu mahdollisesti edellyttdvan muutoksia vankeus- ja
tutkintavankeuslakien sadnnoksiin vankien sijoittamisesta seka henkilontarkastuksista ja
padihteettémyyden valvonnasta. Vastaavia sdannoksia on myos laissa poliisin sdilyttamien henkiléiden
kohtelusta. Lain on myos arvioitu edellyttavan muutoksia erdisiin rikoslain sdannoksiin.

4. Kommenttinne liittyen sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutuksiin ja vanhemmuuteen (4 §)

5. Kommenttinne liittyen vanhemmuutta kuvaavaan nimikkeen muuttamiseen (5 §). Erityista huomiota
pyydetdan kiinnittdmaan sellaiseen lainsdadantoon, jossa vanhemmuutta kuvaavaan nimikkeeseen
liitetdan oikeusvaikutuksia (vanhemmalle itselleen tai taman lapselle) ja jota hallituksen esityksessa ei ole
tunnistettu. Lausunnoissa pyydetadan myos kiinnittdmaan huomiota niihin muutostarpeisiin, joita
vanhemmuutta kuvaavan nimikkeen muuttaminen edellyttda esimerkiksi lausunnonantajan
tietojarjestelmissa.

6. Kommenttinne liittyen ulkomaisen paiatoksen tunnustamiseen (6 §):

7. Kommenttinne liittyen lain voimaantuloon ja sen soveltamisen porrastamiseen (8 §):

8. Kommenttinne liittyen esityksen paaasiallisiin vaikutuksiin, ml. selvitykseen joka on laadittu
lapsivaikutusarvioinnin tueksi. Lausunnossa pyydetaan kiinnittamaan huomiota vaikutuksiin, joita
lausunnonantaja arvioi esityksestd aiheutuvan toiminnalleen/hallinnonalallaan. Huomiota pyydetédin
kiinnittamaan myos tietojarjestelmiin kohdistuviin muutostarpeisiin seka muihin tiedonhallintalain 5 §:n 3
momentin kannalta olennaisiin asioihin.
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Erillisessa selvityksessa keskeinen huomio oli: “Ehdotonta taysi-ikdisyyteen asetettavaa ikdrajaa ei
voida pitda lapsen oikeuksien mukaisena.” Lapsen edun huomioiminen olisi ollut valttdmatonta
toteuttaa tdman uudistuksen yhteydessa poistamalla taysi-ikdisyyden raja.

9. Muut kommentit liittyen hallituksen esitysluonnokseen:

Hynonen liris
Suomen Lukiolaisten Liitto
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