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Lausunnonantajan lausunto

1. Palaute valtioneuvoston paatosluonnoksesta

Voitte kirjoittaa palautteenne alla olevaan tekstikenttaan.

Uusiutuvan energian kayttoonottoa tulee nopeuttaa, jotta Suomi pystyisi lopettamaan fossiilisten
polttoaineiden kdayton, mutta sen suunnittelussa ja toteutuksessa on otettava luonnon
monimuotoisuus huomioon. Jotta tama toteutuisi, on séahkontuotannon kehittamista suunniteltava
kokonaisvaltaisesti ja ohjattava maakuntatasoisilla/valtakunnallisilla suunnitelmilla, jotka ottavat
huomioon hankkeiden koko elinkaaren yhteisvaikutukset. Suunnittelua tulisi koordinoida myds
ltdmeren laajuisesti. Merituulivoimaloiden suunnittelussa on tarkeda varmistaa, ettd merellinen
sahkontuotanto ei vaaranna vesien- ja merenhoidon, kalastuspolitiikan tai kansainvalisten
suojelutavoitteiden saavuttamista.

WWEF pitda hyvana, etta valtioneuvosto tekee paatoksen talousvyohykkeella sijaitsevien
merialueiden osoittamisesta merituulivoimakayttoon. Pidamme kuitenkin ongelmallisena sitd, etta
paatos tehdaan hyvin rajallisen tiedon valossa talousvyohykkeen vedenalaisista luontoarvioista, ja
sitd etta paatoksen edellyttamassa SOVA-lain mukaisessa arvioinnissa ei ole pystytty muodostamaan
tarkempaa kuvaa aluevesilla ja talousvyohykkeelld toteutettavien hankkeiden kumulatiivisista
vaikutuksista. Tasta syysta esitamme, ettd paatosluonnokseen tulisi sisallyttda olemassa olevien
ehtojen lisdksi myos ymparistovaikutuksiin ja niiden arvioimiseen liittyviad ehtoja.

Yhtena ehtona esitimme, etta alue voidaan kilpailuttaa vasta siina vaiheessa, kun alueelta on
VELMU-menetelmiin (Vedenalaisen meriluonnon monimuotoisuuden inventointiohjelma)
perustuvan ulkomeriluonnon monimuotoisuuden inventointiohjelman avulla keratty tarvittavat
vedenalaista luontoa koskevat tiedot. Ulkomeriluonnon inventointiohjelman kautta kerattavaa
perustietoa tdydennettaisiin lisdaksi hankekohtaisen YVA-prosessin kautta.
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Pidamme ongelmallisena myos sitd, ettd SOVA-prosessissa energian siirtoa ei ole kasitelty riittavan
yksityiskohtaisesti. Paatosluonnoksella valtioneuvosto tulee paattamaan talousvydhykkeella
sijaitsevien merialueiden kaytosta, mutta talla paatoksella on laajemmat vaikutukset energian
jatkojalostus- ja siirtotarpeiden takia (mahdollinen vedyntuotanto ja/tai kaapelireititykset). Taman
takia esitamme, etta valituille alueille tulee tehda tarkemmat energiansiirron/jatkojalostuksen
suunnitelmat, ja naille suunnitelmille tehdaan erillinen SOVA ennen kuin paatokset kilpailutuksista
tehdaan. Kaapeleiden ja vedyntuotannon ymparistévaikutukset voivat olla merkittavat, ja erot
valittujen alueiden osalta huomattavat. Alueidenvalintapdatoksessa tama keskeinen asia olisi pitanyt
huomioida, ja WWEF esitti taman ndkemyksen ja huolen jo edellisessa kuulemisvaiheessa
(ymparistéarvioinnin suunnittelu ja ymparistoselostuksen valmistelu).

Merialueiden osoittaminen merituulivoimakayttdéon ei saa johtaa siihen, etta energian siirto tai
jatkojalostaminen heikentdaa meriluonnon suojelua suojelualueilla. Valtioneuvoston
padtdsluonnoksessa tulisi vahvasti korostaa, etta sahkon siirtoa tai jatkojalostamista ei toteuteta
merellisilld suojelualueilla, kansallispuistoissa, arvokkaiksi todetuilla merialueilla (EMMA/PEMMA)
tai tunnetuilla kalojen lisdantymis- ja poikasalueilla (EMMA).

Kumulatiivisten vaikutusten arvioinnin tueksi ja haitallisten kumulatiivisten vaikutusten estamiseksi
esitamme, ettd alueet kilpailutetaan yksi kerrallaan, ja vasta kun edelld mainitut ympaéristdehdot on
taytetty.

Ymparistdarvioinnissa ehdotettujen jatkoselvitysten toteuttaminen paatosluonnoksen
ympadristdvaikutusten lieventamiseksi on tarkeda, ja ndiden jatkoselvitysten toteuttamisen
aikataulut pitdaa ottaa huomioon alueiden kilpailutuksen aikataulutuksessa.

Ymparistoselostuksessa todetaan, ettd “valmiissa valtioneuvoston paatoksessa voi kilpailutukseen
edeta vain yksi alue, kaikki nelja mukana olevaa aluetta tai mika tahansa kombinaatio alueista”.
WWEF ei voi tukea Perdmerelle ehdotettujen alueiden esittamistd merituulivoima-alueiksi
valtioneuvoston paatdsluonnoksessa erityisesti siita syysta, etta merituulivoimalla olisi nailld alueilla
potentiaalisesti merkittavia vaikutuksia itamerennorppaan.

2. Palaute ymparistoselostuksesta

2.1. Mita haluatte lausua ympadristéarvioinnin toteuttamisesta ja arvioinnin tuloksina olevista
vaikutuksista (ymparistéselostuksen luvut 1-5 ja 7)?

Alueiden ymparistdon nykytilan kuvausten osalta arviointisuunnitelmassa on selkeasti esitetty, etta
selvitys nojaa mallinnettuun dataan vedenalaisesta luonnosta. Suomen talousvydhykkeeltd on hyvin
vahan tieteellista tutkimustietoa vedenalaisesta luonnosta; esimerkiksi tieto [tameren alueella
tarkeiden vaelluskalojen kayttamista vaellusreiteistd on hyvin puutteellista. liman tata perustietoa
ymparistéarviointi nojaa pelkdstaan mallinnukseen. Arvioinnin tulos tulisi todentaa
ulkomerialueiden luontoinventoinnilla. Tietopuutteet on selkeasti esitetty arvioinnissa ja nama

Lausuntopalvelu.fi 2/4



puutteet on korjattava viimeistaan osana erillisten hankkeiden ympéristovaikutusten arviointia ja/tai
luvitusta.

Ymparistdselostuksessa tulee ilmi merkittavat vaikutukset itamerennorppaan seka lintu- ja
kalakantoihin erityisesti Peramerella. Huomionarvoista on, etta selostuksella todetaan etta
“ltdmerennorpan osalta kaytannossa ainoa lieventamistoimi on, ettd Peramerelle ja erityisesti sen
pohjoisille merialueille, ei sijoitettaisi lainkaan merituulivoimaa, koska kyse on lajin keskeisimmista
esiintymisalueista. llmaston muuttuessa jadolosuhteiltaan heikoksi tulevat lajin ainoat
lisadantymispaikat olemaan taalla”. Tasta syysta WWF ei voi tukea Perameren avomerialueiden
osoittamista merituulivoimakayttoon. Itdmeren suojelukomission tuoreen arvion (2025) mukaan
itdmerennoropan Perameren-Merenkurkun kanta on vaarantunut (VU) ja eteldiset alapopulaatiot
erittdin uhanalaisia (EN). Alue Perdmeri pohjoinen sijaitsee ympaéristdselostuksen mukaan
syvyydeltdan sellaisella alueella (10-20 m) jolle WWF ei suosittele merituulivoiman rakentamista.

Myos Selkdmeren alueilla on kiinnitettdva erityistda huomiota esimerkiksi alueella mahdollisesti
esiintyviin valkokatkapohijiin, jotka muodostavat erittdin uhanalaisen (EN) luontotyypin.

Pidamme valitettavana sita, etta ymparistoselostuksessa paadyttiin tarkastelemaan vain kaikkien
neljan alueen yhdistelmaa (VE2) seka yhdistelmaa Perameri pohjoinen/Selkameri lansi (VE1).
Mielestamme olisi ollut tarpeen tarkastella kaikkia erilaisia alueyhdistelmia, ja tdman toimmekin
esille jo lausunnossamme ymparistdarvioinnin suunnittelusta ja ymparistoselostuksen valmistelusta.

2.2. Mita haluatte lausua ehdotuksista ymparistovaikutusten lieventamiseksi tai vaikutusten
seuraamiseksi ja hallitsemiseksi (ymparistoselostuksen luvut 6 ja 8)?

Korostamme, ettd huomattavat puutteet tiedossa muun muassa merituulivoiman kaloille
aiheuttamista estevaikutuksista tai vaikutusten merkittavyydesta vaelluskaloihin, muuttolintujen
reiteistd, ja herkkien vedenalaisten meriluontotyyppien esiintymisesta valituilla alueilla edellyttavat
koordinoidun tutkimus- ja seurantaohjelman laatimista. Ehdotammekin etta valtioneuvoston
padtdsluonnokseen tulisi lisdata olevien ehtojen lisaksi myds ymparistovaikutuksiin ja niiden
arvioimiseen liittyviad ehtoja, joista yksi liittyy esitettyjen alueiden tietopohjan laajentamiseen.

Seurannan toteuttamisessa hankkeiden valinen (seka aluevesilla etta talousvyohykkeelld) ja
kansainvalinen yhteistyo on erittdin tarkeaa, jotta seurantadata on vertailukelpoista ja syntyy hyva
kokonaiskuva hankkeiden yhteisvaikutuksista.

Sen lisdksi, etta pystyisimme kansallisella tasolla seuraamaan ja arvioimaan seka aluevesilla etta
talousvyohykkeilla toteutettavien hankkeiden kumulatiivisista vaikutuksista, ymparistoselostuksessa
nousee esille ilmiselva tarve myds yhteiselle energiainfrastruktuurin suunnittelulle
naapurimaidemme kanssa. Alueiden kayton yhteinen tarkastelu ja rajat ylittavien energiansiirto- tai
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vetyhankkeiden toteuttaminen saattaisi vahentda hankkeiden haitallisia vaikutuksia.
Ymparistdarvioinnissa todetaan, etta meilla ei talld hetkelld ole luotettavaa kvantitatiivista
arviointitapaa kumulatiivisille vaikutuksille, joten Itameren tasolla on tehtdva yhteistyota yhteisten
arviointitapojen maarittelemiseksi.

Ymparistdselostuksessa huomioidaan hyvin rajallisesti muita suunnitelmia kuten aluevesien
merituulivoima-hankkeita. Tdssa yhteydessa olisi ollut erittdin tarkeaa tarkastella Suomen
aluevesille suunniteltuja hankkeita tarkemmin aluekohtaisesti, ja varmistaa etta potentiaaliset
talousvyohykkeen merituulivoima-alueet yhteensovitetaan muun merialueiden kayton ja
merialuesuunnittelun kanssa.

WWEF pitdad ymparistoselostuksessa esitettyja lieventamistoimenpiteitd hyvina. Arvioinnissa
ehdotettujen jatkoselvitysten toteuttaminen on tarkeds, ja tdma pitaa ottaa huomioon
valtioneuvoston paatoksessa ja alueiden kilpailutuksen aikataulutuksessa.

3. Muu palaute

Voitte kirjoittaa palautteenne alla olevaan tekstikenttdan.

WWEF olisi toivonut ymparistoselostukseen yhteenvetoa siitd, miten ymparistdarvioinnin
suunnittelusta ja ymparistoselostuksen valmistelusta annetut lausunnot vaikuttivat lopulliseen
ymparistoselostukseen.

Ryan Vanessa
WWF Suomi
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