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Lausunto
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Asia: VN/2005/2020

Esittdavan taiteen valtionosuusjarjestelman uudistaminen

Lain soveltamisalan laajentaminen (1 §)
Valitse sopivin

Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti

Hienoa, ettd mukaan otetaan kaikki esittdavan taiteen muodot ja etté lakia voidaan talta osin myos
soveltaa.

Lain tavoite (2 §)
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti

Valtionosuuden tavoite (3 §)
Valitse sopivin

Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti

Olisi tarkeaa, etta jos ja kun Taike arvioi valtionosuuden piiriin hakevia uusia toimijoita, samat
kriteerit patisivat myos jo vakiintuneisiin vos-toimijoihin. Lisaksi olis hyva avata hakijoille, mitka ne
Taiken kriteerit ja arvosteluperusteet tulevat tarkkaan ottaen tulevat olemaan.

Meita kiinnostaa myds tietdd, kdytetaanko arvioissa vertaisiarvioita vai tehdaanko ne
asiantuntijavalmisteluna

Valtionosuuden saamisen edellytykset (4 §)
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Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti

Muutosehdotuksena teatterimme esittda, ettd pykalan 8 kohdassa mainittua monivuotista
suunnitelmaa

tarkasteltaisiin vastaavilla kriteereilld kuin Taiteen edistamiskeskuksen harkinnanvaraisen toiminta-
avustuksen hakijoiden toimintaa. Tama lisdisi kentdn toimijoiden ja kahden erillisen
rahoitusinstrumentin

valista tasa-arvoa ja olisi linjassa uudistuksen joustavuutta lisdavan tavoitteen kanssa. Jotta
joustavuus ja

kahden eri rahoitusjarjestelman valilla lilkkkuminen olisi mielekasta ja jarkevaa, tulisi toimintaa
arvioida

vastaavilla kriteereilld kummassakin jarjestelmassa.
Lisaksi yhtendiset kriteerit vahentaisivat varsinkin harkinnanvaraisia avustuksia hakevien toimijoiden

kokemaa huomattavaa epdoikeudenmukaisuuden kokemusta suhteessa valtionosuusjarjestelman
piirissa

oleviin toimijoihin ja heiddan tamanhetkisen toimintansa olemattomaan arviointiin.

3 § Valtionosuuden tavoitteista puhutaan esittdavan taiteen edistamisesta "taiteellisista
lahtokohdista”. Mita tama tarkoittaa kdytannossa? On

nimittdin ristiriitaista, etta 4 § valtionosuuden saamisen edellytyksissa ei kuitenkaan arvioida
taiteellista toimintaa,

vaan edellytykset liittyvat yleisesti toiminnan saanndllisyyteen, ammattimaisuuteen ja talouteen.

Valtionosuuden myontaminen toistaiseksi tai maaraajaksi (58)

Valitse sopivin

Muutosehdotus tai muu kommentti

Meidan mielestamme toistaiseksi voimassa olevat valtionosuudet tulisi muuttaa kuuden vuoden
maaraaikaiseksi kategoriaksi kuten edellinen

valtionosuusjarjestelman uudistamista pohtinut tydoryhma ehdotti. Ndin uudistus olis tas-arvoisempi.

Uudistuksen tavoitteena on ollut lisata jarjestelman joustavuutta ja poistaa jahmeyttd, joka on
leimannut

nykyjadrjestelmaa. Tyéryhman ehdotuksessa on kirjattu auki etta: “On kuitenkin

todenndkaoista, ettd uudessakin jarjestelmassa valtionosuuden saajien vaihtuvuus olisi kdytannossa
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suhteellisen vahaista ja erityisesti valtionosuuden piiriin toistaiseksi hyvaksyttyjen
toimintayksikoiden osalta

niin suuret muutokset ovat epatodennakaisia, etta toimintayksikko jdisi kokonaan valtionosuuden

ulkopuolelle.” (s. 24) Eli tydryhma siis jo omassa esityksessaan tunnustaa, etta uudistuksen
tavoitteena ollut joustavuus ja

vaihtuvuuden lisddminen tuskin toteutuu. Vanhat esittavan taiteen vanhat VOS- toimijat siis
esityksen mukaan

hyvaksyttaisiin todennékoisesti uuden jarjestelman piiriin heti toistaiseksi (s. 33). Toimivat joutuvat
siis epatasa-arvoiseen asemaan. Vaikuttaa siltd, ettd nykyisten VOS-toimijoiden jarjestelmaan
uudelleen hakeminen ja kelpoisuuden arviointi on tdysin ndenndista. Se on vaarin!

Lisaksi se, ettd saman jarjestelman piirissa on 3-vuotisia maaraaikaisia rahoituspaatoksia ja
toistaiseksi

voimassa olevia rahoituspaatoksia lisdd myos epatasa-arvoa!

Valtionosuuden perusteeksi vahvistettavan henkilétyovuosien maaran
maaraytymisen perusteet (6 §)

Valitse sopivin

Muutosehdotus tai muu kommentti

Korotetun valtionosuusprosentin maaraytymisen perusteet (6 §)
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti

Kolmas peruste, jolla korotettua valtionosuusprosenttia myonnettaisiin kulttuuripoliittisesta syysta,
on

periaatteessa hyva ja kannatettava. Vaikka lain perusteluissa mainitaan erityisesti tanssi- ja
sirkustaide,

Teatterikeskus olettaa, etta talla perusteella voitaisiin tukea muutakin erityisesti vapaalla kentalla

kehittynytta toimintaa, kuten esitystaidetta, nykynukketeatteria, naamioteatteria, klovneriaa,
soveltavaa

Lausuntopalvelu.fi 3/7



teatteria (esim.vankiteatteria) jne. Voisiko korettua prosenttia myontaa mydos festivaalijarjestdjille,
jotka jarjestavat tapahtumia ja festivaaleja oman perustoimintansa ohella? Lisdksi esitamme, etta
tatd kulttuuripoliittista perustetta tulisi sadannonmukaisesti

kdyttaa osaan niiden toimijoiden henkil6tyovuosista, jotka nousevat uusina 3-vuotiselle rahoitukselle
VOSjarjestelman piiriin. Nailla vapaalta kentdlta VOS-jarjestelmaan siirtyvilla toimijoilla on
tilastollisesti huomattavasti pienemmat kunnalliset avustukset. Riittamattomien toiminta-avustusten
ja niukan

kokonaistalouden takia toimijoiden mahdollisuudet ovat olleet heikommat tehda esimerkiksi laajoja

markkinointipanostuksia lipunmyynnin ja muiden tulojen kasvattamiseksi. Ensimmaisiksi kolmeksi
vuodeksi

myonnetty korotettu valtionosuusprosentti osaan henkilotyovuosista auttaisi vapaalta kentalta
VOSjarjestelmaan siirtyneita toimijoita kasvattamaan omarahoitusosuuttaan ja kehittamaan
toimintaansa edelleen.

Perusteluissa mainitaan, ettd ministerio paattaisi siitd, kuinka moneen henkilétyévuoteen korotettu

valtionosuusprosentti kohdistuisi. Olisi kuitenkin hyva selventada tassakin asiassa ministerion ja
Taiken

antaman lausunnon valistd suhdetta. Nyt jaa epaselvaksi, voiko Taike lausunnossaan esittaa
toimijalle

korotettua valtionosuusprosenttia osaan henkildtyovuosista ja onko silld painoarvoa ministerion
paatoksenteossa.
Olisi my0ds ensiarvoisen tarkeaa, etta ministerio olisi VOS-jarjestelmaan liittyvissa paatdksissaan

mahdollisimman avoin ja paatosten perustelut olisivat lapinakyvia. Varsinkin kustannusperusteiset
paatosten

perusteet ja toisaalta kulttuuripoliittisten paatdsten takana olevat linjaukset tulisi tuoda esille

rahoituspaatésten yhteydessa.

Svenska Teatern ja Tampereen TyOvaen Teatteri —nimisten teattereiden
rahoitusasema (68)

Valitse sopivin

Muutosehdotus tai muu kommentti

Maaraajoin laadittava toimintayksikon rahoitusta koskeva suunnitelma (7 §)

Lausuntopalvelu.fi 417



Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti

Hakeminen valtionosuuden piiriin (8 §)
Valitse sopivin
Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti
Olisi kuitenkin tarkea huolehtia siita, etta kahden eri
rahoitusjarjestelman hakuprosessit ja toiminnan arvioinnissa kaytettavat kriteerit olisivat niin

vyhdenmukaisia, etta toimijoille riittaisi kaytanndssa yhden hakemuksen tekeminen: jos uutta hakijaa
ei

hyvaksyttaisi valtionosuuden piiriin, voisi Taike myontaa toiminta-avustuksen saman hakemuksen

perusteella.

Maaradajoin tehtava valtionosuuden edellytysten tayttymisen arviointi (8 §)
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti

On lahtokohtaisesti erittdin hyva, etta toisin kuin nykyjarjestelmassa, kaikkia VOS-toimijoita
arvioidaan

jatkossa maaraajoin. Esitamme, ettd uudessa jarjestelmassa ei tulisi olla toimijoita, joiden

asema on toistaiseksi voimassa oleva, vaan valtionosuuspaatosten tulisi olla 3- ja 6-vuotisia
maaraaikaisia

paatoksia.

8 § momentit tuovat esille uuden jarjestelman lahtékohtaisen epatasa-arvon: maaraaikaisen 3-
vuotisen

paatoksen saaneet joutuvat hakemaan uudestaan jarjestelman piiriin (8 § ensimmainen momentti),
mutta

toistaiseksi voimassa olevien toimijoiden osalta ehdotetaan menettelyd, jossa ministerio arvioisi
erillisella

arvioinnilla toimijoiden kelpoisuuden jatkaa toistaiseksi valtionosuuden piirissa. Vaikka perusteluissa
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mainitaan, ettd toimijoiden tulisi toimittaa arviointia varten ministeridon vastaavat tiedot kuin
haettaessa

valtionosuuden piiriin, ollaan silti luomassa yhden jarjestelman sisaan kahden eri kerroksen vakea.
8 § hakuun ja arviointiin liittyvissa kysymyksissa kiteytyy se, etta nykyisen kahtia jakautuneen

rahoitusjarjestelman lisaksi uuteen VOS-jarjestelmaan ollaan luomassa sisélle ylimaaraista
véliporrasta.

Huolenamme on, etta nykyiset VOS-toimijat siirretdan suoraan toistaiseksi voimassa olevan

valtionosuuden piiriin ilman etta niiden toimintaa tai taiteellista laatua perusteellisesti arvioidaan.
Taman

lisdksi vapaalta kentalta voi nousta muutamia toimijoita 3-vuotisen maaraaikaisen valtionosuuden
piiriin,

mutta tulevien hakujen yhteydessa ainoa muutos ja uudistuksella tavoiteltu joustavuus tai
vaihtuvuus

tapahtuukin vain vapaan kentan toimijoiden ja 3-vuotisten VOS-toimijoiden valilla. Talléin uudistus
ei tuo

kokonaisuudistusta nykytilanteeseen, vaan pelkdstaan uuden erilaisen avustusportaan
jarjestelmaan.

Valtionosuusprosentit 37 ja 60 (rahoituslaki 22 §)

Valitse sopivin

Muutosehdotus tai muu kommentti

Esittavien taiteiden yksikkdhinnat (rahoituslaki 35 §)

Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti

Oopperalla kuuluisi olla sama yksikkohinta kuin muulla esittavalla taiteella.

MUUT KOMMENTIT JA HUOMIOT (ei pysty lisdédamaan alle) Koronasta huolimatta VOS-uudistusta
pitda jatkaa ja varmistaa sille tarvittava lisarahoitus. Uudistuksessa myonnetty lisarahoitusta
tarvitaan uusille VOS-toimijoille seka my&s harkinnanvaraiselle puolelle Taiken toiminta-avustuksiin,
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koska tilanne on edelleen kestamaton. Hakemuksissa on otettava huomioon korona-tilanteen
aiheuttamat taloudelliset vaikutukset ja sen, etta kuntien avustukset ryhmille ovat suhteessa niin
pienia. Olisiko OKM:n mahdollista linjata myds toimintaehdotuksia kunnille, edes suositusten
muodossa? Etenkin maakunnallisille toimijoille tama olisi ensiarvoisen tarkeaa. Kuntien pitaisi myos
kantaa vastuunsa.

Meusel Angelika
Rakastajat Teatteriryhman Kannatus ry
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