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Digitalisaation edistamisen ohjelman (Digiohjelma) lainsdaadantotyéoryhman
koonti ja nakemykset digitalisaation saadostilanteesta ja muutosehdotuksista

Tyoryhma toivoo vapaata palautetta tunnistamiinsa tunnistamistaan teemoista ja
niista tehdyista johtopaatoksista

1. Onko muistiossa tunnistettu digitalisaation edistimisen kannalta keskeiset teemat lainsdadannon
nakokulmasta?

Kylla
2. Onko jokin teema jaanyt kokonaan tunnistamatta?
a. Tyéryhman nakemykset lainvalmistelun kehittamistarpeista (luku 2 alalukuineen)
Nakemykset ovat kokonaisuudessaan kannatettavia.
b. Tyoryhman ndkemykset nykylainsdadannon soveltamisen tukemisesta (luku 3 alalukuineen)
c. Tyoryhman nakemykset nykylainsaadannon arviointitarpeista (luku 4 alalukuineen)

Tyoryhman ehdotukset yhtendistetysta ja selkeytetysta digiystavallisestad sdantelysta ovat
kannatettavia ja edistéisivat paitsi digitalisaatiota myos uudenlaisten poikkihallinnollisten
toimintamallien luomista. Selkealla ja yhtenaiselld, automaattiseen tiedonsiirtoon ja digitaaliseen
asiointiin kannustavalla saantelylla voitaisiin keventaa seka viranomaisten etta yritysten
hallinnollista taakkaa ja samalla tehostaa molempien toimintaa.

Kohta 4.4.3:

Ennakoivan toiminnan vaihtoehdot 2 ja 3 (erityisesti 3) edellyttaisivat jatkotarkastelua ennen kuin on
mahdollista tarkemmin arvioida, millaisissa tilanteissa tai asiaryhmissa niita olisi
tarkoituksenmukaista hyodyntaa. Tulisi selvittaa mm. se, kuinka todennakadista olisi, etta
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viranomaisaloitteisesti laitettaisiin vireille asia, jota asiakas ei tosiasiasiassa halua kasiteltdavan. Jos
asiakas joutuu aktiivisin toimenpitein keskeyttamaan asian kasittelyn jopa muutosta hakemalla,
toimintamalli lisdisi talta osin asiakkaan hallinnollista taakkaa ja viranomaisen resursseja kuluisi
tarpeettomasti.

My®0s se, ettd asiakas kieltdisi viranomaisia toimimasta asiassaan ennakoiden, edellyttaisi asiakkaan
aktiivisuutta ja voisi lisata hallinnollista taakkaa. Jos kyseessa olisi yleinen kielto, se ei toisaalta
valttamatta palvelisi asiakkaan tarpeita. Tarkemmin kohdistettu kielto toisaalta lisaisi kiellon
tekemiseen liittyvaa hallinnollista taakkaa ja monimutkaistaisi toteutusta.

4. Vapaa palaute?

Digitalisaation edellakavijyyden varmistamiseksi on tarkeaa tarkastella osana muutosta myds sen
mahdollistavaa lainsaadantokehitysta riittavan pitkalla ja ennakoivalla tavalla.

Saantelyssa tulisi huomioida digitalisaation edistamisen mahdollisuudet laajasti, erityisesti
huomioiden myds yritysten nakokulma, uusien toimintamallien kehittyminen (esim.
ekosysteemiajattelu) ja mahdollisuus asiointitarpeen poistamiseen kokonaan niissa tilanteissa kuin
se on mahdollista. Julkisten palveluiden kehittdmisessa on pyrittava ensisijaisesti hyddyntamaan
digitalisaatiota niin, ettd palvelun saajan asiointitarve poistuu tai vahenee merkittavasti.
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