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Hallituksen esityksen muotoon laadittu ty6ryhmamietinto kuolinpesan
sahkoista asiointia koskevaksi lainsaadannoksi

1. Laki kuolinpesan palvelualustasta
Lausuntonne:

Suomen Asianajajat kiittda mahdollisuudesta lausua hallituksen esityksen muotoon laaditusta
tyoryhmamietinnosta kuolinpesan séhkoista asiointia koskevaksi lainsdadannoksi.

Yhtena Suomen Asianajajien sdantomaaradisena tehtdavana on seurata oikeuskehitysta maassa ja
lausuntoja antamalla seka aloitteita tekemalla tarjota kokemuksensa yhteiskunnan kaytettavaksi.
Suomen Asianajajien oikeuspoliittisen tyon lahtokohta on oikeusvaltion turvaaminen.
Lausunnoissaan Suomen Asianajajat pyrkii painottamaan oikeusvaltioperiaatteen toteutumiseen,
oikeusturvaan seka oikeuden saavutettavuuteen, perus- ja ihmisoikeuksien seka asianajajakunnan
itsendisyyden ja riippumattomuuden turvaamiseen liittyvia ndkdkulmia. Pyydettyna lausuntona
Suomen Asianajajat esittaa seuraavaa.

LAUSUNTO

Suomen Asianajajat toteaa, etta vaikka hanke vaikuttaa vield monin paikoin keskeneraiselta ja vaatii
jatkokasittelya, on tosiasia se, etta erilaiset digitaaliset alustat ovat tulleet jaadakseen ja
perintdoikeudenkin tulee ottaa askel kohti digitalisoitumista. Suomen Asianajajat pitda ehdotettuja
uusia lakeja ja muutoksia perintéoikeutta nykyaikaan ja digitalisaation pariin tuovina ja taten
lahtokohtaisesti kannatettavina. Uusin lakeihin ja muutoksiin liittyy kuitenkin vield paljon kdytannén
epaselvyyksia, jolloin lait eivat Suomen Asianajajien ndkemyksen mukaan ole tydoryhmamietinnén
pohjalta taytantéonpantavissa sellaisenaan, vaan lait edellyttavat vield selkeyttamistd ja avaamista
sen osalta, mita eri pykalilla on kdytannossa tarkoitettu ja miten niiden katsotaan kdytanndssa
toimivan.
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1 Laki kuolinpesan palvelualustasta

Mietinnossa ehdotetaan uutta lakia kuolinpesan palvelualustasta, jonka tarkoituksena on
mahdollistaa sddannoésehdotusten mukaisten digitaalisten palveluiden tarjoaminen kuolinpesille.

Suomen Asianajajat toteaa uuden lain tuovan myds perunkirjoituksen ja siihen liittyvat toimenpiteet
digitalisaation piiriin. Taman katsotaan olevan nykyaikaa ja mahdollistavan asioiden hoitamisen
paikkaan ja aikaan sitomattomasti. Muutoksen myo6ta katsotaan myos kuolinpesan veroasioiden
(muun muassa esitaytetyn veroilmoituksen antamisen) hoitamisen verkkopalveluissa helpottuvan,
kun nykytilassa tama on ollut mahdotonta, jolloin tata muutosta pidetdaan kannatettavana.

Uusi laki ohjaa asioimaan jatkossa sahkaisia asiointipalveluita kdyttdaen, vaikka yha edelleen
paperiasiointi on mahdollista. Joissakin tapauksissa, etenkin laajoissa kuolinpesissa, paperiasiointi
katsotaan yha edelleen suositeltavana tapana hoitaa perunkirjoitus. Suomen Asianajajat painottaa,
ettd uuden lain myota tulee huolehtia siita, etta paperilla asioivat ovat yhdenvertaisessa asemassa
tiedon saannissa kuin puhtaasti sahkaoisia asiointipalveluita kayttavat. Epaselvaksi jaa se, etta voiko
kuolinpesan asioissa jatkossa asioida seka sahkodisessa palvelualustassa etta paperisesti.

Suomen Asianajajia mietityttdd myos palvelualustan mahdollistama perukirjan laatiminen. Suomen
Asianajajien nakemyksen mukaan virheet osakkaiden tekemissa perukirjoissa liittyvat
nimenomaisesti tietdmattomyyteen ja ehka jopa halukkuuteen jattaa joku osakas tietoisestikin
pesan ulkopuolelle. Huolta aiheuttaa myos se, aiheutetaanko kaytolla mahdollisesti saavutettuja
hyotyja enemman haittaa. Osakkaiden tietoisuus esimerkiksi aiemmin laaditun osituksen
merkityksesta on kaytannossa havaittu hyvin virheelliseksi ja puutteelliseksi, mika lisdd huolta
osakkaiden kyvysta laatia perukirja oikein.

Heraa kysymys, miten mahdollisesti tietoisestikin palvelualustalle sy6tetyt virheelliset tiedot
korjataan, kun osakkaat ovat laatineet perukirjan itse palvelualustaa kayttaen vai jaavatké nama
virheelliset tiedot eldmaan viranomaisten rekistereihin. Enta mita tapahtuu, jos osakkaat ovat
riitaisia - voiko kukin osakas laatia oman perukirjaversionsa palvelualustalle vai onko perukirjan
laatiminen rajattu vain yhdelle osakkaalle ja kenelle tama oikeus on tdssa tapauksessa rajattu.
Epadselvaksi mietinndssa jaa myos se, mahdollistaako valtuutus sen, etta kuolinpesan palkkaamalla
asiantuntijalla on mahdollisuus tayttaa tiedot palvelualustaan ja ndin huolehtia perukirjan
oikeellisuudesta, mikali perukirja halutaan laatia sahkdisessa palvelualustassa.

Palvelualusta nahdaan hyvana etenkin silta osin, kuin sieltd on saatavissa tietoja Verohallinnon
rekistereistd seka tietojen sailyttamisen ndkokulmasta. Etenkin yksin asuneiden, sukulaisilleen
mahdollisesti etdiseksi jadneen perinndnjattajan omaisuustiedoista voi olla hyvin vdhan tietoa,
jolloin viranomaisen rekistereista saatavat tiedot edistdvat perunkirjoituksen toimittamista. Tulee
kuitenkin huomata, ettd myos Verohallinnon tiedoissa on virheellisia tietoja, jolloin tietojen saanti ei
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yksindan riittane perunkirjoitusvelvollisuuden tayttamiseksi, mutta toimii hyvana lahtékohtana
tietojen hankkimiseen. Myo0s riitaisissa kuolinpesissa palvelualusta tarjoaa kaikilla osapuolille samat
lahtotiedot viranomaisrekistereista.

Mietinndssa lukee: Kuolinpesan palvelualustalla osittain rakenteellisena laadittavassa perukirjassa
voitaisiin hyédyntaa palvelualustalle tuotettavia Verohallinnon hallussa olevia varallisuustietoja.
Epadselvaksi mietinndn tassa kohdassa jaa kuitenkin se, ettd ovatko nama tiedot saatavilla, vaikkei
perukirjaa laadittaisikaan palvelualustalla. Myohemmin mietinndssa todetaan kuitenkin nain: Tiedot
tallennettaisiin ehdotetun momentin nojalla vain kuolinpesan palvelualustaan, eika tietojen
luovuttaminen riippuisi siitd, laaditaanko perintdveroilmoitus tai perukirja kuolinpesan
palvelualustalla vai sen ulkopuolella. Jos tietoja halutaan kayttaa pesanselvityksessa palvelualustan
ulkopuolella, perinndnjattdjan kuolinpesa voi kayttdaa palvelualustasta saamiaan tietoja. Taman
mukaisesti tiedot olisivat my06s saatavilla, vaikkei perukirjaa palvelualustalla laadittaisikaan.
Selvyyden vuoksi Suomen Asianajajat painottaa, etta kuolinpesien yhdenvertaisuuden kannalta
samat tiedot tulee olla saatavilla, vaikka perukirja laadittaisiin paperisena. Samoin palvelualustan
kautta saatavat kuolinpesan osakasrekisteritiedot tulee olla saatavilla riippumatta siitd, laaditaanko
perukirja palvelualustaa kdyttden vai paperisena. Samoin kaikkien tietojen tulee olla saatavilla siita
rilppumatta, onko kuolinpesa riidaton tai riitainen. Mikali tietojen saatavuutta on tarkoitus rajoittaa
kuolinpesan riitaisuuden takia, ei tama ole tarkoituksenmukaista tai perusteltua, eikd Suomen
Asianajajat kannata tallaista nakemystad. Suomen Asianajajat pitda palvelualustaa ensisijaisesti
tiedonldahteena kuolinpesan asioita hoidettaessa ja sen kayttoonotossa tuleekin huolehtia, etta
kuolinpesan asioita hoitavilla asianajajilla on paasy palvelualustan tarjoamiin tietoihin toimeksiantoja
hoitaessaan.

Mietinnon perusteella epaselvaksi jadvat kuolinpesan osakkaiden erilaiset kayttooikeudet ja niiden
laajuudet. Mita eri kdyttooikeudet tarkoittavat, mita niiden rajoissa voidaan tehda, ja minkalaisia
tietoja niiden perusteella voidaan saada. Esimerkkina esitetaan aiemman puolison osakkuus ja
tiedonsaantioikeus. Koska aiemman puolison oikeus saada tietoja perittavan varallisuusasemasta
rajoittuu ositusperustehetkeen, on tallaisen kayttérajoituksen tekeminen mahdotonta. Mietinto ei
kuitenkaan tarkemmin kerro, miten aiemman puolison kadyttdoikeus tultaisiin kdaytanndssa
rajaamaan. Lahtokohta kuitenkin on, etta jos ositus on toimittamatta, on aiempi puoliso kuolinpesan
osakas, jolla lahtokohtaisesti pitdisi olla samat oikeudet kuin muilla kuolinpesan osakkailla. Saisiko
tyéryhmamietinnén mukaisesti aiempi puoliso vain tiedon mahdollisesta osakkuudestaan tallaisessa
pesdssa ja voisi taten vaikka toimittaa tiedon toimitetusta osituksesta. Epaselvaksi jaa myos se, mita
asiakirjoja, jos mitdan, palvelualustaan voidaan tallentaa, lukuun ottamatta yksinomaan osakkaiden
kayttoon tarkoitettua asiakirjojen sailytyspalvelua.

Mietinnén mukaan toimiminen palvelualustalla voi perustua myods annettuun valtuutukseen.
Tarkemmin ei avata, vaaditaanko valtuutus jokaiselta kuolinpesdn osakkaalta vai vain yhdelta.
Perunkirjoitustoimeksianto voidaan ottaa vastaan yhdeltakin osakkaalta ja kukin asiantuntija paattaa
itse, vaatiiko valtuutuksen/vahvistuksen my6s muilta osakkailta vai riittdako esimerkiksi lesken
antama toimeksianto yksindan perukirjan laatimiseen. Mikali valtuutus vaadittaisin kaikilta
osakkailta, voisi tama tosiasiallisesti vaikeuttaa palvelualustan kaytt6a, mikali joku osakas on
tavoittamattomissa syysta tai toisesta tai muutoin passiivinen vastaamaan yhteydenottoihin.
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Suomen Asianajajat pitda ideaa asiakirjojen sailytyspalvelusta hyvana. Kuolinpesan asiakirjat olisivat
samassa paikassa kaikkien kuolinpesan osakkaiden saatavilla. Epdselvaksi jaa kuitenkin, mita ovat ne
tiedot, jotka katsotaan pesan hallinnon ja selvittdmisen kannalta tarpeellisiksi tiedoiksi ja miten
palvelualusta pystyy estamaan sen, ettei palvelualustaan tallenneta sinne kuulumattomia tietoja?
Entd miten mietinndn mukaisesti kayttdjia ohjataan tallentamaan palveluun vain sen
kayttotarkoituksen mukaisia tietoja ja voidaanko asiakirjojen sailytyspalveluun antaa paasy
perukirjaa laativalle asiantuntijalle? Suomen Asianajajat katsoo tdman mahdollistamisen erittdin
tarkeaksi toimeksiantojen hoitamisen kannalta.

Epdselvaksi jaa lisaksi, voidaanko palvelualusta ottaa kaytt6én missa vaiheessa tahansa ja voidaanko
sinne lisata paperisena laadittu perukirja ja tarvittaessa myos muita asiakirjoja. Mietinnén mukaan
palvelualusta mahdollistaa asiakirjojen sadilytyksen, mutta asiakirjat ovat vain osakkaiden kayttoon, ei
viranomaiskadyttoon. Verohallinnolla sdilyy edelleen velvollisuus sailyttaa pysyvasti laaditut
perukirjat. Oletettavasti tdma tarkoittaa myos perukirjaan olennaisesti liittyvia liitteita (ei
jatkossakaan sukuselvityksid), mutta tarkemmin esityksessa ei avata, onko nailld palvelualustalle
toimitetuilla asiakirjoilla muuta kadyttotarkoitusta ehdotetussa uudessa jarjestelmassa kuin vain
Verohallinnon sailytysvelvollisuuden tayttaminen. Tahan astikin perukirja liitteineen on toimitettu
Verohallinnolle perintéverotuksen toimittamista varten, mutta uuden sahkdisen jarjestelman ja
lainsddadannon myota kayttotarkoituksia voisi olla enemmankin.

2.1 Osakastietojen muodostaminen (4 §, ks. myos 5.1 Muut
toteuttamisvaihtoehdot; Kuolinpesan osakasrekisterin tietojen muodostaminen)

Lausuntonne:

Mietinnossa ehdotetaan uutta lakia kuolinpesan osakasrekisterista, jonka tarkoituksena on
varmistaa tietyn kuolinpesan henkilopiiria koskevan ajantasaisen tiedon saatavuus.

2.1 Osakastietojen muodostaminen (4 §, ks. myds 5.1 Muut toteuttamisvaihtoehdot; Kuolinpesén
osakasrekisterin tietojen muodostaminen)

Suomen Asianajajat pitaa ehdotusta kannatettavana. Mikali laki tulee voimaan ehdotetun
mukaisesti, pidetdaan tata oikeana tapana muodostaa perustiedot kuolinpesan osakkaista.

2.2 Rekisterin tietosisalto (5 §)

Lausuntonne:

Suomen Asianajajat pitda tarkoituksenmukaisena sitd, etta pykalan kohtien 1-10 tiedot tulevat
suoraan viranomaiselta.
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Huomattava on, etta pykala puhuu nimenomaan tiedoista eika esimerkiksi mahdollisista
asiakirjoista, kuten testamentista, avioehdosta tai osituksesta. Epaselvaksi jaa, voiko rekisteriin lisata
mitaan asiakirjoja annettujen tietojen tueksi.

Sindnsa tietojen saamista keskitetysti pidetaan kannatettavana muutoksena, mutta kuolinpesan
ilmoittajan antamiin tietoihin Suomen Asianajajat suhtautuu varovaisesti. Kun muutetut tiedot tai
kuolinpesan ilmoittajan antamat tiedot eivat ole julkivarmenteisia, vaan pelkastaan luettelo jonkun
tahon nakemyksesta kuolinpesan asioista, herattdaa tama kysymyksen siita, tulevatko jotkut tahot
kuitenkin tuudittautumaan rekisterin antamien tietojen oikeellisuudesta ja pitamaan niita
sellaisenaan totena. Miten valtetdan se, etteivat maallikot tai muutkaan luule, etta rekisteriin
merkitty tieto on toteennaytetty ja nayttéarvoltaan korkeampi kuin joku muu tieto tai asiakirja.
Vaikka kuolinpesan ilmoittajan tulee vakuutuksen myo6ta vakuuttaa antamansa tiedot oikeiksi, ei
tama yksinaan poista vaarinkdytdsten mahdollisuutta.

Lakipykalan 2 momentin ja kohtien 11-28 osalta Suomen Asianajajat haluaa tuoda esille seuraavat
kysymykset ja huolet:

. Kuka voi toimia kuolinpesan ilmoittajana?

J Mita tietoja jarjestelmdan voidaan laittaa?

. Voiko myéhemmin kuolinpesan ilmoittajana toimiva poistaa aikaisemmin laitettuja tietoja?
. Voidaanko annettuja tietoja muokata ja miten?

. Tarkistaako kukaan annettuja tietoja, mika niiden merkitys tulee kaytannossa olemaan?

. Mika on kuolinpesdn ilmoittajan vastuu kdytanndssa ja tosiasiallisesti?

. Kuolinpesan ilmoittajalta vaadittavat tietotaidot: esimerkiksi tieto siita, ettd ositus aiemman

puolison kanssa on tehty. Kun puhutaan vain tietojen antamisesta eika tietoja todentavien
asiakirjojen tallentamisesta jarjestelmaan, jaa naiden tietojen paikkansa pitavyyden todentaminen
vahaiseksi. Tietojen antajalta vaaditaan varsin paljon tietotaitoa kirjata jarjestelmaan esimerkiksi
testamentin toissijaissaajat.

. Osaako kuolinpesan ilmoittaja arvioida, onko rekisterista automaattisesti tulleet tiedot
oikeat?
. Miten maaraytyy kuolinpesan ilmoittaja, joka tarkistaa, tdydentaa ja vahvistaa tiedot.

Esityksen sivulla 83 lukee ndin: Jos esimerkiksi pesan ilmoittajaksi halutaan ilmoittaa avoleski, joka ei
ole kuolinpesan osakas, hdanen paasynsa kuolinpesan ilmoittajaksi edellyttaa, etta joku osakkaista
ensin ilmoittaa hanet kuolinpesan ilmoittajaksi, jonka jalkeen hanelle avautuu nakyma kuolinpesan
osakasrekisteriin ja han saa oikeuden muuttaa tai tdydentaa kuolinpesan osakasrekisterin tietoja.

Voiko kuka vain osakas ilmoittaa kenet vain kuolinpesan ilmoittajaksi? Mitd jos osakkaat ovat
erimielisia kuolinpesan ilmoittajan henkilosta? Voiko ilmoittajia olla useita kerrallaan vai poistaako
uusi ilmoitus aikaisemman ilmoituksen ja tdman henkilon oikeudet?
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. Miten luotettavana voidaan pitda maallikon antamia tietoja, joita halutaan mahdollisesti
tietoisestikin piilotella ja vaaristella?

o Miten kuolinpesan ilmoittajan jarjestelmaan antamat tiedot voidaan riitauttaa?
. Miten jarjestelmaan laitettu virheellinen tieto saadaan poistetuksi?
. Miten huolehditaan siita, ettei kuolinpesan ilmoittajana toimivan laheisen omat intressit

pesassa vaikuta toimitettaviin tietoihin?

. Taydennetaanko jarjestelmaan vain tieto esimerkiksi testamentista vai myos sen
yksilGintitiedot? Miten jarjestelma taipuu tilanteessa, jossa on useita testamentteja ja riitaisuutta
niiden sovellettavuudesta ja esimerkiksi tulkinnasta sen osalta, ketkad ovat testamentin myota
kuolinpesan osakkaita? Voiko kuka vain kuolinpesan osakas kdyda lisddmassa tietoja tai asiakirjoja,
kuten esimerkiksi testamentin? Poistuuko aikaisemmin jarjestelmaan laitettu tieto testamentista?
Jos vain kuolinpesan ilmoittaja saa lisata tietoja, niin voiko han itsendisesti paattaa, mika testamentti
on voimassa ja mika ei?

Pykalan 3 momentin osalta todetaan, etta esimerkiksi tuomioistuimen lienee helppoa informoida
viranomaiselle tieto siita, etta tuomioistuin on maarannyt kuolinpesaan pesanselvittdjan ja -jakajan
tai maarannyt kuolinpesan konkurssiin samalla kun tieto toimitetaan osakkaille. Momentissa
luetteloituja tietoja pidetdadan kannatettavina ja osakasrekisterin kaytettavyyden kannalta
olennaisina. Lisattavaksi ehdotetaan kuitenkin tuomioistuimelta saatava tieto siita, onko
perinndnjattdjan laatimaa testamenttia kohtaan nostettu moitekannetta tuomioistuimessa. Tama
lisaisi entisestaan rekisteriin toimitettujen tietojen kaytettavyytta.

2.3 Kuolinpesan ilmoittajan ja yhteyshenkilon vastuut ja velvollisuudet (8, 9 ja 15

§)

Lausuntonne:

Kuolinpesan ilmoittaja vastannee nykyista perukirjaan merkittavaa pesan ilmoittajaa henkiléna, joka
hoitaa pesan omaisuutta tai muutoin on sen tilaan parhaiten perehtynyt. Lailla kasvatetaan
ilmoittajalle kuuluvia vastuita ja valtuuksia tietojen toimittajana ja tietojen vahvistajana. Rooli on
erilainen kuin nykyisen lain mukainen pesan ilmoittaja, joka vakuuttaa perukirjassa annetut tiedot
oikeaksi ja ettei han tahallisesti ole jattanyt mitdaan ilmoittamatta. Nyt ehdotetun lain mukaan
kuolinpesan ilmoittaja myos tarkastaa, ilmoittaa seka oikeaksi vakuuttaa ja paivittdaa osakasrekisterin
osakastiedot.

Lahtokohtaisesti kuolinpesan ilmoittajan rooli vaikuttaa kannatettavalta, mutta siihen liittyy myos
perustavanlaatuisia epaselvyyksia, jotka tulee selvittda. Vaikka lahes samat tiedot annetaan nykylain
mukaan perukirjassa, mitka nyt ehdotetaan ilmoitettavan ja tarkistettavan sahkoisessa
jarjestelmassa, pelko siitd, etta jarjestelmaan syotetyille tiedoille annetaan niille kuulumatonta
julkivarmennetta lisdd Suomen Asianajajien ndkemyksen mukaan entisestdan velvollisuutta tehda
uudesta laista ja sen sdannoksista selkeitd ja poistaa annettaviin tietoihin liittyvia riskitekijoita. Kun
nykyaan perukirjoja laaditaan paljon asiantuntijoiden toimesta, siirtyminen sahkoiseen jarjestelmaan
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ja perukirjan laatimiseen osakkaiden toimesta palvelualustassa lisaa riskia vaaran tiedon antamisesta
ja levidmisesta. Kuolinpesan ilmoittajan vakuutuksen ei yksindan katsota poistavan tata riskia.

Mietinnén sivun 87 mukaan: Jos kuolinpesa kuitenkin haluaa vaihtaa kuolinpesan ilmoittajan tai
yhteyshenkilon, tulee kuolinpesan osakkaan ilmoittaa itsensa uudeksi kuolinpesan ilmoittajaksi tai
yhteyshenkil6ksi. Kuolinpesan ilmoittajaksi osakas voi ilmoittaa myds jonkun muun kuin itsensa.

Tama herattdaa kysymyksen siitd, voiko kuka vain osakas ilmoittaa kenet vain kuolinpesan
ilmoittajaksi? Mita tapahtuu, jos osakkaat ovat eri mielisida kuolinpesan ilmoittajan henkildsta? Voiko
ilmoittajia olla useita kerrallaan vai poistaako uusi ilmoitus aikaisemman ilmoituksen ja taman
henkilon oikeudet?

15 §:n mukainen kuolinpesan ilmoittajan vastuu vastaa nykyisen lain saannoksia osakkaiden
vastuusta. Kuolinpesan ilmoittajalla on suhteellisen ankara vahingonkorvausvastuu, josta on syyta
selkedsti tiedottaa tiedot ilmoittavaa ja varmistavaa kuolinpesan ilmoittajaa viimeistaan
vahvistusvaiheessa.

2.4 Osakasrekisterin tietojen vakuuttaminen oikeaksi (11 ja 12 §, ks. myo6s 5.1
Muut toteuttamisvaihtoehdot; Osakasluettelon oikeaksi vakuuttaminen ennen ja
jalkeen perunkirjoituksen)

Lausuntonne:

11 §:ssa esitetty kuolinpesan ilmoittajan vakuutus vastaa nykyisen pesan ilmoittajan vakuutusta.

Osakasrekisterin tiedot ovat informatiivisia etenkin perukirjaa laativalle asiantuntijalle, jolloin on
ajatuksena hyva, etta tiedot on vakuutettu tai vahintdankin saatavilla jo ennen perunkirjoitusta.
Asiantuntija voi pyytaa tietojen perusteella lisatietoja perukirjan laatimisen tueksi.

Tarkeampana tietojen tarkistaminen ja vakuuttaminen oikeaksi nahdaan perunkirjoituksen jalkeen,
kun kuolinpesa haluaa asioida kolmansien tahojen, kuten pankkien kanssa. Vaikka mahdollisesti vain
58:n 1 momentin tiedot saavat julkivarmenteen, ovat ndma erityisesti tarkeita niin ennen kuin
jalkeenkin perunkirjoituksen. Ennen perunkirjoitusta tiedoilla on merkitysta esimerkiksi pankin
kanssa asioidessa kuolinpesan laskuja maksettaessa.

2.5 Osakasrekisterin tietojen julkinen luotettavuus (14 §, ks. myo6s 5.1 Muut
toteuttamisvaihtoehdot; Kuolinpesan osakasrekisterin julkinen luotettavuus
vakituisesti ulkomaille muuttaneiden osalta)

Lausuntonne:
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Koska pykalan tiedot perustuvat viranomaisten ja kirkkojen jarjestelmista saataviin tietoihin ja
vastaavat niita tietoja, joita nykyaankin kyseisilta tahoilta saadaan ja jotka ovat osana nykyista
osakasluettelon vahvistamista, pitdd Suomen Asianajajat ehdotusta kannatettavana. Koska Suomen
viranomaisilla ei ole julkivarmennettua tietoa ulkomaille muuttaneiden osalta, ei tillaista tietoa
voida oikeaksi todistaa julkivarmenteisena. Koska osakasrekisterin tiedot ndhdaan ensisijaisesti
informatiivisena, ei Suomen Asianajajat nde ongelmaa siing, ettei tiedot ulkomailla asumisesta ole
julkivarmenteisia.

2.6 Tietojen paivittaminen, sailyttaminen ja poistaminen (16 §, ks. myds 5.1 Muut
toteuttamisvaihtoehdot; Kuolinpesan osakasrekisterin tietojen pysyva
sailyttaminen)

Lausuntonne:

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotettua sailyttamisaikaa. 70 vuoden aikana todennakdisesti
alkuperaisen kuolinpesan osakkaista on syntynyt uusia kuolinpesia, joista tiedot ovat omalta
osaltaan saatavissa uudet 70 vuotta.

2.7 Tietojen luovuttamisen edellytykset (17-32 §)
Lausuntonne:

Suomen Asianajajat kyseenalaistaa 22 §:n mukaisen tietojen luovuttamisen asiakkuuden hoitoon ja
markkinointiin. Léhtokohtana pidetaan tietojen luovuttamista ja tdma pitaisi erikseen 3 momentin
mukaan kieltda. Tietojen luovuttamista markkinointiin ei ndhda perusteltuna ja
tarkoituksenmukaisena ja etenkin niin, etta vain erikseen kieltamalla naita ei luovutettaisi. Suomen
Asianajajat ehdottaa, ettei tietoja luovuteta markkinointiin, ellei henkilé anna tdhan nimenomaista
suostumustaan.

Pykalien 21 ja 31 osalta Suomen Asianajajat kaipaa viela niiden tarkoituksenmukaisuuden
selvittamista ja selkeyttamista.

Tarkeaa on tietojen luovuttamisen osalta varmistaa, etta tiedot ovat luovutettavissa kuolinpesaan
liittyvia toimeksiantoja hoitaville asianajajille ja muilla lainopillisille asiantuntijoille.

Muutoin Suomen Asianajajat pitaa tietojen luovuttamista koskevia saanndéksia kannatettavina. On
hyva, etta kaikilla osakkailla on oikeus saada samat tiedot, jolloin kukaan yksittdinen osakas ei voi
pimittda muilta tietoja tai vaikuttaa osakkaiden tiedonsaantiin. Tietojen luovuttamisella voidaan
monipuolistaa jarjestelman kayttod, mutta tietojen luovuttamiselle tulee aina olla perusteltu
peruste. Toisaalta kuolinpesan yhteystietojen saaminen yhdesta paikasta helpottaa varmasti monien
kdaytannon asioiden hoitamista tilanteissa, joissa kuolinpesa on jollain tavalla osallisena. Esimerkkina
voisi esittaa kiinteistdasiat, kun kiinteiston omistaa kuolinpesa ja joku haluaisi saada yhteyden
kuolinpesaan ostaakseen sen omistaman kiinteiston.
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2.8 Muut huomiot

Lausuntonne:

3.1 Perintoveroilmoitus ja perukirja (25, 28, 29,29 a §)
Lausuntonne:

Mietinnossa ehdotetaan rakenteellista perintoveroilmoitusta, eli ilmoituksella olisi selkea rakenne ja
tiedot taytettaisiin tietyssa jarjestyksessa. Kuolinpesan ilmoittaja antaisi perintoveroilmoituksen ja
sen liitteena perukirjan Verohallinnolle perunkirjoituksen pohjalta paasaantoisesti 1 kuukauden
sisalla sen toimittamisesta.

Sahkdisessa asiointipolussa perintdveroilmoitus ja perukirja muodostuu palvelualustan esitiedoista
ja perunkirjoituksen tiedoista. Paperisessa asiointipolussa verolomakkeita saa kayttaa perukirjan
osina perukirjalta vaadittavan tietosisallon tayttamiseksi (esim. vara- ja velkaluettelo).

25 §:n mukaan annettavat tiedot vastaavat nykyaan perukirjassa annettavia. Suomen Asianajajat
kannattaa muutosta perintoverotuksen toimittamista jatkossa perintéveroilmoituksella perukirjan
sijaan. Suomen Asianajajat kuitenkin painottaa, ettd ilmoituksen tulee olla hyvin selked ja sen
tayttdjaa ohjaava ja avustava, jotta tiedot tulevat oikein annetuksi. Epaselvaksi jaa se, tuleeko
ilmoittajan ottaa kantaa kullekin osakkaalle tulevaan osuuteen ilmoittamisen antohetkella. Miten
tama kaytannossa toimii esimerkiksi riitaisissa kuolinpesissa ja miten estetdan se, ettei ilmoittaja
anna itselleen edullisia tietoja ilmoituksella.

Nykyaan jo lahjoituksesta annetaan tiedot lahjaveroilmoituksella, joten siirtymaa perukirjasta
perintdéveroilmoitukseen pidetaan perusteltuna muutoksena.

28 § vastaa voimassaolevaa lainsdaddantda tuoden lainsddadanndn nykyaikaan ja tukemaan uusia
ehdotettuja lakeja seka selkeyttamalla niita.

29 § ja 29a § vastaavat voimassaolevaa lainsdadantoa tuoden lainsdaadannon nykyaikaan ja
tukemaan uusia ehdotettuja lakeja seka selkeyttamalla niita.

Merkittavaa on kuitenkin 29 §:n muutos, jonka mukaan Jos perunkirjoitusta ei ole toimitettu
saadetyssa maadrdajassa tai Verohallinnon perunkirjoituksen toimittamiselle myontaman lisdajan
kuluessa, on kuolinpesan ilmoittajan perintéveroilmoitus annettava yhden kuukauden kuluessa
perunkirjoituksen toimittamisen saadetyn maaraajan tai Verohallinnon perunkirjoituksen
toimittamiselle myontaman lisdajan paattymisesta. Talla hetkella ei tule verotuksellista
myo6hastymismaksua siitd, jos perunkirjoitusta ei toimiteta saddetyssa maaraajassa.
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Myohastymismaksu tulee vasta siina tilanteessa, etta perukirjaa ei jateta verottajalle 1 kuukauden
sisalla sen toimittamisesta. Mikali muutoksella on tarkoitus mahdollistaa myohastymismaksun
maaraaminen myos tilanteissa, joissa perunkirjoitusta ei ole toimitettu sille sdadetyssa maaraajassa,
ei tdma ilmene riittavan selvasti tydryhmamietinnosta.

3.2 Esitiedot (26 §)

Lausuntonne:

Mietinn6ssa ehdotetaan, ettd kuolinpesan palvelualustassa (OmaVero) olisi kdytettavissa
perintdéveroilmoitusta ja perukirjaa varten Verohallinnolla olevia vara- ja velkatietoja ja osakastietoja
kuolinpesan osakasrekisterista.

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotettua pykalaa ja sen myota luotavia tietoja perinnonjattajasta.
Etenkin yksin asuneiden, sukulaisilleen mahdollisesti etdiseksi jadneen perinnonjattajan
omaisuustiedoista voi olla hyvin vahan tietoa, jolloin viranomaisen rekistereista saatavat tiedot
edistavat perunkirjoituksen toimittamista.

3.3 Muistiinpanot (28 b §)

Lausuntonne:

Mietinn6ssa ehdotetaan perintoveroilmoituksen perusteena olevien tietojen ja dokumenttien
sailyttamisesta velvollisuudella pitdaa muistiinpanoja. Tama koskee perukirjan ulkopuolisia, puhtaasti
perintoverotukseen liittyvia asioita (esim. veronhyvitys- ja huojennusvaatimukset).
Sailyttamisvelvollisuutta ei ole, jos ne ovat Verohallinnolle toimitetussa perukirjassa.

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotusta, mutta painottaa tarkeyttd antaa tarkemmat tiedot siita,
mita tallaiset muistiinpanot ovat ja velvollisuudesta koskien niiden tekemista ja sailyttamista.

3.4 Muita ehdotuksia

Lausuntonne:

Mietinn6ssa ehdotetaan kuolinpesan yhteyshenkiloon liittyvia sdannoksia. Lisaksi ajantasaistetaan
saantelya useilla vahaisemmilla, terminologisilla ja teknisluontoisilla muutoksilla.

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotettuja muutoksia ja pitda niita ensisijaisesti selkeyttavina.

4. Laki hallinnon yhteisista sahkdisen asioinnin tukipalveluista annetun lain 9 §:n
muuttamisesta

Lausuntonne:

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotusta.
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5. Laki verotustietojen julkisuudesta ja salassapidosta annetun lain 1 ja 13 §:n
muuttamisesta

Lausuntonne:

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotusta.

6. Laki verotusmenettelysta annetun lain 18 §:n muuttamisesta
Lausuntonne:

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotusta.

7. Laki perintdkaaren 20 luvun muuttamisesta
Lausuntonne:

Mietinnossa ehdotetaan perintokaaren 20 luvun ajantasaistamista. Kaikkiin kuolinpesiin tulee
jatkossa nimeta kuolinpesan yhteyshenkilé. Myo6s perukirjan sisdltdon ehdotetaan muutoksia. Lisaksi
ehdotetaan, ettd perunkirjoitus voidaan jatkossa toimittaa myos etdyhteydella ja ettd kuolinpesan
ilmoittajan vakuutus ja uskottujen miesten todistus voidaan antaa myos sahkdisesti.

Suomen Asianajajat kannattaa ehdotettuja muutoksia.

Perunkirjoituksen toimittamisajan pidentamista kolmesta kuukaudesta kuuteen kuukauteen
pidetdan perusteltuna ja sen katsotaan vahentavan lisaaikapyyntoja.

Maarays kuolinpesan yhteyshenkilosta vastannee nykysaantelya ja selkeyttaa oikeustilaa. Suomen
Asianajajien kokemuksen mukaan perukirjaan on jo nyt merkitty kuolinpesan yhteyshenkil6 ja
esimerkiksi toimitettaessa perukirja OmaVeron kautta, on OmaVero edellyttianyt yhteyshenkilon
ilmoittamista. Kuolinpesan yhteyshenkil6a koskevat muutokset vastaavat nykytilaa.

Maaraykset etdayhteydella toimitettavasta perunkirjoituksesta vastannevat kansalaisten oikeustajua
ja vaatimuksia digitalisaatiosta ja asioiden hoidosta sahkoisesti. Korona-aikana etdyhteydet
yleistyivat ja perunkirjoituksia on pidetty jo erilaisin etdayhteyksin niin, ettd pesan ilmoittaja on
kuitenkin ollut fyysisesti lasna perunkirjoitustilaisuudessa uskottujen miesten kanssa. Etdyhteydella
toimitettava perunkirjoitus vaatii myds sahkoisten vakuutusten antamisen, minka muutokset
mahdollistavat. Muutokset tuovat lakia nykypdivaan ja vastaamaan kansalaisten odotuksia ja
vaatimuksia.

8. Laki ulosottokaaren muuttamisesta

Lausuntonne:
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Suomen Asianajajat kannattaa ehdotusta.

9. Laki tuomioistuimen velvollisuudesta ilmoittaa eraista ratkaisuistaan annetun
lain muuttamisesta

Lausuntonne:
Suomen Asianajajat kannattaa ehdotusta.
10. Paaasialliset vaikutukset

Lausuntonne vaikutusten arviointeihin:

11. Muut huomiot

Lausuntonne tyoryhmamietinnén muihin osioihin:

12. Yleiset huomiot tyéryhmamietinndsta
Yleiset huomionne tyéryhmamietinnosta:

Mietinto uusista laeista oheissdantelyineen kuvannee kansalaisten oikeustajua ja halua hoitaa
asioita digitaalisesti. Edelld lausutusti mietintdon liittyy kuitenkin monia kaytannénepaselvyyksia,
jotka tulee selvittda ennen lakiehdotuksen eteenpdin viemista.

Enne Heidi
Suomen Asianajajat
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