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Synnyttaneen aidin selvittaminen ja oikeusgeneettiset vanhem-
muustutkimukset

1. Synnyttaneen aidin selvittaminen

Digi- ja vaestétietovirastossa (DVV) syyskuussa 2021 tehdyn rekisteripoiminnan perus-
teella vaestotietojarjestelmassa on talla hetkella tieto 1 144 alaikaisesta lapsesta, joilla
on kotikunta Suomessa mutta joiden vaestdtiedoissa ei ole tietoa hdnet synnyttdneesta
aidista. Naista lapsista 181:11& on vaestotietojarjestelmassa kuitenkin tieto isésta joko
Suomessa vahvistettuna isyytena tai ulkomaisen rekisterimerkinnan perusteella vaesto-
tietojarjestelmaan vietyna tietona. Vaestotietojarjestelmassa on nain ollen 963 alaikaista
lasta, joille ei ole rekisterdity yhtdén oikeudellista vanhempaa. Aineiston ulkopuolella

ovat lapset, jotka on adoptoitu tai joiden vanhemmat ovat kuolleet.

Oikeudellista vanhempaa koskevan vaestttietomerkinndn puuttuminen ei automaatti-
sesti tarkoita sita, etteik® lapsi tosiasiallisesti eldisi perheessa, jossa hanesta huolehtii
yksi tai kaksi vanhempaa. Vaestotietoviranomaisilta saatujen tietojen mukaan kyse on
useimmiten siitd, ettd vaestotietojarjestelmésta huolehtiva viranomainen ei voi tehda
vanhemmuutta koskevaa merkintaa vaestotietojarjestelmaén, koska ilmoitettu tieto pe-
rustuu ulkomaiseen asiakirjaan, jonka luotettavuutta ei ole voitu varmistaa. Vaihtoehtoi-
sesti perhe on tullut Suomeen siten, etté perheelld ei ole mukanaan mitaan asiakirja-
nayttdd perheenjasenten valisista keskinaisista suhteista. Vaikka perhe tosiallisesti
asuisi yhdessé, voivat puutteet vaestotietojarjestelmén merkinnoissé aiheuttaa merkitta-
vaa haittaa perheelle perheen pyrkiessa hoitamaan lapsen asioita. lIman vanhem-
muutta osoittavia merkint6ja ei lapselle yleensa voida rekisteréida huoltajia. Huoltajuutta
osoittavat merkinnat puolestaan mahdollistavat asioimisen lapsen puolesta eri viran-

omaisten ja lapsen jokapaivaiseen arkeen liittyvien kaytannén toimijoiden kanssa (esim.
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sosiaali- ja terveydenhuolto ja koulutus). Vaestotietojarjestelman tietojen puutteellisuu-
della on merkittavia vaikutuksia perheen arkeen, mika on omiaan hidastamaan perheen

kotoutumista.

Asiakirjan luotettavuuden varmistaminen

Véestotietojarjestelmaan merkittavien tietojen luotettavuuden varmistamisesta sééde-
taan vaestotietojarjestelmasta ja Digi- ja vaestotietoviraston varmennepalveluista anne-
tun lain (661/2009, jaliempéana VTJ-laki) 19 8:ssa, jonka 1 momentissa todetaan, ettéa
julkisesti luotettavana tietona voidaan asiakirjan perusteella tallettaa vain sellainen tieto,
jonka luotettavuus on varmistettu alkuperaisesta virallisesta asiakirjasta tai sen luotetta-
vasti oikeaksi todistetusta jaljenndksesta taikka jonka luotettavuus on aiemmin varmis-
tettu suomalaisessa tuomioistuin- tai hallintomenettelyssa. Jos asiakirjaa ei ole saatu
suoraan ulkomaiselta viranomaiselta teknisen rajapinnan avulla tai muuten sahkoisesti
luotettavalla tavalla, asiakirjan on oltava laillistettu tai siihen on liitettava asianomaisen
valtion toimivaltaisen viranomaisen todistus sen alkuperasta, jollei EU-saantelysta? tai
muusta Suomea sitovasta kansainvélisesta sopimuksesta muuta johdu. Ulkomaisen
asiakirjan esittdja on velvollinen tarvittaessa huolehtimaan esittamansa asiakirjan kaan-
tamisesta suomen tai ruotsin kielelle seka sen laillistamisesta. DVV voi tarvittaessa pyy-
taa ulkoministerién, Maahanmuuttoviraston tai poliisiviranomaisen lausunnon edella tar-

koitetun asiakirjan aitoudesta ja luotettavuudesta.

Jos luotettavaa asiakirjaa, asiakirjan laillistamista tai asianomaisen valtion toimivaltai-
sen viranomaisen todistusta asiakirjan alkuperasta ei voi saada asianomaisen valtion
huonon turvallisuus- tai ihmisoikeustilanteen taikka muun erityisen syyn vuoksi, DVV voi
hyvaksya myds muun luotettavan selvityksen vaestotietojarjestelmaan talletettavan tie-
don perusteeksi. Henkiltn, joka pyytaa tiedon tallettamista, on esitettava DVV:lle selvi-
tys syista, joiden vuoksi asiakirjan, asiakirjan laillistamisen tai asiakirjan alkuperaa osoit-
tavan todistuksen saaminen on hanelle mahdotonta. DVV voi selvityksen saatuaan tar-
vittaessa pyytaa Maahanmuuttoviraston tai ulkoministerion lausunnon siita, etta asiakir-
jaa, asiakirjan laillistamista tai asiakirjan alkuperéa osoittavaa todistusta ei ole mahdol-

lista saada. Tallaisia maita ovat DVV:lta saadun tiedon mukaan talla hetkella Afganis-

tan, Jemen, Libya, Pakistan ja Somalia. Asiakirjan laillistaminen tai asian alkuperéé

1 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/1191 kansalaisten vapaan liikkuvuuden edistdmisesta yksinker-
taistamalla tiettyjen yleisten asiakirjojen esittamistd Euroopan unionissa koskevia vaatimuksia seka asetuksen (EU) N:o
1024/2012 muuttamisesta.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R1191&qid=1633415359773&from=EN
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osoittavan todistuksen saaminen on mahdollista kaikista muista maista, mutta siihen
tarvittava aika ja kustannukset vaihtelevat maittain. Yksittaistapauksessa mahdotto-
muusedellytys voi tayttya myos esimerkiksi silloin, jos henkilé on saanut kansainvalista
suojelua siihen valtioon nahden, josta asiakirjat tulisi toimittaa, tai jos yksittdisen tapauk-
sen olosuhteet ovat sellaiset, etta asiakirjojen saamisen voidaan katsoa olevan mahdo-
tonta (esimerkiksi tietyt alueet Syyriassa). Erityisen helppoa luotettavan asiakirjan esit-
taminen on EU-maiden kesken. Laillistamisvaatimusta kevyempi apostille-todistus on
lisdksi saatavissa EU-maiden ulkopuolellakin niistd 120 maasta, jotka ovat liittyneet ns.
apostille-yleissopimukseen.? Lahttkohtana viranomaiskaytanndssa on, etta jos per-
heyhteyden osoittava laillistettu asiakirja on mahdollista saada alkuperdmaasta, Suo-
men viranomaisella ei ole toimintavelvollisuutta ryhtyé vaihtoehtoisiin toimiin perheyh-

teyden osoittamiseksi, vaan toimintavelvollisuus on perheelld itsellaéan.

DVV:n kokoamien tilastotietojen mukaan edelld mainittujen viiden maan kansalaisten

OSUUS aineistosta on seuraava:

Alaikaisia ilman aiti-merkintaa: 308
Alaikaisia ilman aiti-merkintaa, joilla isa: 54
Alaikaisia ilman aiti tai is&-merkintaa: 254
Alaikaisia ilman aiti-merkintaa, ei huoltajaa: 123
Alaikaisia ilman aiti-merkintad, huoltaja/edustaja: 64

Vaihtoehtoiset toimet perheyhteyden osoittamiseksi

Isyyslain kokonaisuudistuksen yhteydessa isyyslakiin lisattiin séannés (IsL 26.2 8),
jonka mukaan Digi- ja vaestotietovirasto (tuolloin maistraatti) voi vahvistaa isyyden,
vaikka miehen tai aidin henkil6llisyyttd ja perhesiteitd osoittavat asiakirjat ovat puutteelli-
set, jos lisaselvitysta ei kohtuudella ole saatavissa ja isyyden selvittdminen ja oikeusge-

neettinen isyystutkimus osoittavat, etta mies on lapsen isé.

Taman saédnnoksen perusteella erityisesti edellda mainittujen viiden maan kansalaisten
alaikaisille lapsille voitaisiin néin ollen vahvistaa is&, jos isyyden selvittdminen ja oikeus-

geneettinen isyystutkimus osoittavat, ettd mies on lapsen isd. Vastaavaa saantelya ei

2 Haagin yleissopimus ulkomaisten yleisten asiakirjojen laillistamisvaatimuksen poistamisesta (5.10.1961).


https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=41
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kuitenkaan ole synnyttéaneen aidin selvittamiseksi. Koska oikeusgeneettisten isyystutki-
musten yhteydessa otetaan nayte myoés lapsen aidista, on samassa yhteydessa usein
mahdollista saada oikeusgeneettinen naytté myds lapsen geneettisesta aidistd, joka on
erittdin suurella todennakoisyydella sama henkil kuin lapsen synnyttanyt iti.® Jos lap-
sen isa on kuitenkin kadonnut, kuollut tai ja&nyt perheen alkuperamaahan, ei tutkimusta
voida tehd& aidista isyystutkimusten yhteydessa, vaan aitiytta tulee voida tutkia myos

itsenaisesti.

Kaytadnnossa kohdattu ongelma on, etta jos alaikaisella ei ole vaestotietojarjestelmaan
merkittyd huoltajaa tai muuta edustajaa, joka voi antaa suostumuksen oikeusgeneetti-
seen tutkimukseen tarvittavan naytteen ottamiseen, ei naytetta voida ottaa. Lapsen
edustamista koskeva ongelma on ratkaistu eri kunnissa eri tavoin. Tuomioistuimen
maaraaman edunvalvojan maaraaminen lapselle naytteen ottamista varten on hallinnol-
lisesti raskas ja aikaa vieva menettely, mutta on oikeudellisesti katsoen oikea tapa toi-

mia asiassa.

Perustellusti voidaan pohtia myds sitd, vastaavatko VTJ-lain mahdottomuus-edellytys
(VTJ-lain 19.3 8) ja isyyslain kohtuullisuus-edellytys (IsL 26.2 §) toisiaan. Jos ne eivat
vastaa, pohdittavaksi tulee myds se, miten isyyslain kohtuullisuus-edellytysta tulisi tul-
kita tai mahdollisesti laajentaa. Kattaako se esimerkiksi jonkun VTJ-lakia laajemman
maaluettelon ja miten arvioinnissa tulisi ottaa huomioon myés perheen tapauskohtaiset

olosuhteet?

Tarve lainsaadannon uudistamiselle

Vaikka lapselle voidaan vahvistaa isyyslain poikkeussdannoksen nojalla joissain ta-
pauksissa isd, ei isyyslain poikkeussaantely tuo ratkaisua niissa tilanteissa, joissa ala-
ikaisen isd on kadonnut tai kuollut tai joissa DVV katsoo, etta pelkkd oikeusgeneettinen
naytto aitiydesta ei yksinaan riitd vaestotietojarjestelmamerkinnan tekemista varten
VTJ-lain perusteella, koska oikeusgeneettista tutkimusta ei ole sellaisenaan rinnastettu
VTJ-laissa luotettavaan asiakirjanayttoon. Siksi tarvitaan tadydentavaa saantelyd muun

muassa siita, etta

3 Lapsen geneettinen &iti ja synnyttanyt aiti eivit ole samat, jos synnyttinyt &iti on saanut hedelméityshoitoa, jonka yh-
teydessa on kaytetty luovutettuja munasoluja. Naiden tilanteiden voidaan kuitenkin arvioida olevan hyvin harvinaisia, jos
kyseessa on kehittyvastd maasta saapunut turvapaikanhakija.
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1) lastenvalvojalla olisi toimivalta selvittdd myds synnyttdneen aidin aitiytta,
tarvittaessa vapaaehtoisten oikeusgeneettisten aitiystutkimusten perus-
teella, jos lisdselvitysta ei kohtuudella ole saatavissa (vanhemmuuslaki),

2) DVV voisi vahvistaa synnyttdneen aidin aitiyden vanhemmuuden selvitta-
misen ja oikeusgeneettisten aitiystutkimusten perusteella edella maini-
tuissa tapauksissa (vanhemmuuslaki),

3) tuomioistuin voisi tarvittaessa antaa maarayksen tahdonvastaisista oikeus-
geneettisista aitiystutkimuksista tekemiseen (oikeusgeneettisista isyystut-
kimuksista annettu laki), ja

4) tuomioistuin voisi tarvittaessa vahvistaa tai kumota synnyttaneen aidin
aitiyden, jos tata koskevat edellytykset ovat olemassa (vanhemmuuslaki).

Liséksi tulisi arvioitavaksi, onko tulevan vanhemmuuslain kansainvalis-yksityisoikeudel-
liset sdannokset jo riittavan kattavat ottamaan huomioon myds synnyttaneen aidin aiti-

ytta koskevat tilanteet vai tulisiko niita viela taydentaa.

2. Oikeusgeneettisia isyystutkimuksia koskevan lain muu tdydentadminen

Edella kuvattujen synnyttaneen aidin aitiyden selvittamista koskevien saannosten lisaksi
lakia oikeusgeneettisista isyystutkimuksista tulisi tdydentaa siten, etta lakiin sisallytettai-
siin mahdollisuus tutkimusmaarayksen tekemiseen myds jo haudatusta vainajasta.
Tarve tallaiselle sédéantelylle on tuotu esiin erityisesti korkeimman oikeuden joulukuussa
2021 antamassa ratkaisussa KK0:2021:88, jonka mukaan oikeusgeneettisesta isyystut-
kimuksesta annetun lain 5 8:n 2 momentti oli kyseissa tapauksessa ilmeisessa ristirii-
dassa perustuslain 10 8:ssa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa turvatun
yksityiselamé&n suojan kanssa. Kyseisen hautarauhaa suojaavan séd&nnoksen on tulkittu
estavan oikeusgeneettista isyystutkimusta koskevan tutkimusmaarayksen tekemisen

tilanteessa, jossa vainaja on jo haudattu.
Taustaa
Oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annettua lakia valmistellut tydéryhmé& ehdotti jo

vuonna 2001, ettd myds haudatusta vainajasta tulisi voida ottaa kudosnayte oikeusge-

neettisia isyystutkimuksia varten. Tydryhmamietinnésta saatujen lausuntojen perus-



6(8)

teella oikeusministerid paatti kuitenkin jatkovalmistelussa luopua ehdotuksesta hauta-
rauhan kunnioittamiseksi, joten asiaa koskeva ehdotus ei edennyt asiaa koskevaan hal-

lituksen esitykseen.*

Asiaa koskeva mielenkiinto on kuitenkin virinnyt uudelleen niin sanottujen vanhojen
avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten (ns. vanhat au-lapset) kanteiden yleistyttya.
Vanhalla au-lapsella tarkoitetaan lasta, joka on syntynyt avioliiton ulkopuolella ennen
1.10.1976 eli ennen kuin vuoden 1975 isyyslaki tuli voimaan. Tata aiempi lainsaadanto
ei mahdollistanut isyyskanteen nostamista miesta vastaan ilman héanen suostumustaan,
jos lapsi oli syntynyt avioliiton ulkopuolella. Mainitun isyyslain voimaanpanolaissa
(701/1975) oli sdannos, jonka mukaan isyyskanne oli mahdollista nostaa vuoden 1975
isyyslain nojalla vain viisi vuotta lain voimaantulon jélkeen, eli 1.10.1981 asti. Tuo kan-
neoikeuden ajallista ulottuvuutta rajoittava sdannds on sittemmin kumottu vuoden 2015
isyyslain yhteydessa. Vuoden 2015 isyyslaki tuli voimaan 1.1.2016, jonka jalkeen myo6s
ns. vanhat au-lapset ovat voineet nostaa isyyskanteen tuntemaansa miesta vastaan.
Jos mies on kuollut, tuomioistuin on voinut maarata tutkimuksen tehtavaksi joko viela
hautaamattomasta vainajasta otettavasta kudosnaytteesta tai, jos vainaja on haudattu,
hanesta ennen hautaamista otetusta kudosnaytteesta (oikeusgeneettisesta isyystutki-

muksesta annetun lain 5 8).

Aiemmin otettuja kudosnaytteité ei aina ole saatavilla. Vainajan muista sukulaisista ei
ole mydskaan mahdollista saada yhta luotettavasti sukulaisuutta osoittavaa naytetta.
Naytettd ei voida ottaa muista sukulaisista mydskaan ilman heidan suostumustaan.
Siksi tuomioistuimet ovat joutuneet pohtimaan yksittaisissa tapauksissa, onko mahdol-
lista antaa tutkimusmaarays kudosnaytteen ottamiseksi jo haudatusta vainajasta ilman
tata koskevaa erillista sdantelya. Helsingin hovioikeus oli jo vuonna 2018 katsonut rat-
kaisussaan HelHO:2018:2, ettd kantajalla oli oikeus avata oletetun isdnsé hauta oikeus-
geneettisestd isyystutkimuslaissa tarkoitetun kudosnaytteen ottamiseksi ja etta valtio oli
korvausvastuussa haudan avaamisesta ja tutkimuksen tekemisesta siten kuin kyseisen
lain 20 8:ss& on saadetty. Helsingin hovioikeuden tekema ratkaisu jai tuolloin lainvoi-
maiseksi. Turun hovioikeus paatyi kuitenkin vuonna 2019 vastakkaiseen ratkaisuun
(THO:2019:12), jonka korkein oikeus nyt kumosi vuonna 2021 samassa asiassa anta-
mallaan ratkaisulla KKO:2021:88.

4 HE 56/2004 vp s. 12.
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Tarvittavat muutokset

Korkein oikeus kiinnitti edella mainitussa ratkaisussaan huomiota erityisesti oikeusge-
neettisesta isyystutkimuksesta annetun lain 5 8:n 2 momenttiin, jonka mukaan tuomiois-
tuin voi maarata tutkimuksen tehtévaksi vainajasta otettavasta kudosnaytteesta vain,
jos hanta ei ole viela haudattu. Korkein oikeus totesi, etta kyseisen momentin soveltami-
nen sen ratkaistavana olevassa tapauksessa olisi ollut perustuslain 106 §:ssé tarkoite-
tulla tavalla ilmeisessa ristiriidassa kantajan perusoikeutena turvatun yksityiselaméan
suojan kanssa. N&in ollen momentista oli siten jatettava soveltamatta momenttiin sisél-
tyva rajaus "mutta hanta ei ole vield haudattu tai tuhkattu.” Kaytanndssa korkeimman
oikeuden tarkoittama rajaus voi koskea vain haudattuja vainajia, koska tuhkatusta vai-
najasta ei voi saada sellaista kudosnaytetta, josta tutkimus voidaan tehda. Vainajan
DNA tuhoutuu tuhkauksen yhteydessa.

Koska tuomioistuimen antamia tutkimusmaarayksia haudatuista vainajista tullaan jat-
kossa antamaan saanndllisesti, vaikkakin harvakseltaan, tuomioistuinten ohjaamiseksi
ei riita, etta oikeusgeneettisia isyystutkimuksia koskevan lain 5 §8:n 2 momentista pel-
késtaan poistetaan haudattuja vainajia koskeva rajoitus, vaan lisdksi tarvitaan tarkem-
pia toimintaohjeita. Kudosnaytteen ottamiseksi haudatusta vainajasta tarvitaan toimen-
piteitéa usealta toimijalta. Haudan avaamiseen tarvitaan maansiirtotoimia, joihin tarvitaan
hautausmaan yllapitajan myoétavaikutusta. Koska vainajasta otettava kudosnayte on
luunayte, naytteen ottamiseksi tarvitaan liséksi erityisosaamista ja -valineistda ennen
kuin n&yte voidaan toimittaa analysoitavaksi Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle. Li-
saksi tulee saataa velvoitteesta haudan ennalleen saattamisesta sen jalkeen, kun tarvit-
tavat kudosnaytteet on otettu. Koko toimintaketju tulee ottaa sdantelyssa huomioon ja

osoittaa toimijoille tarvittava korvaus tekeméstaan suoritteesta.

Liséksi tulee pohtia sitd, asetetaanko haudatusta vainajasta otettavan kudosnaytteen
ottamiselle joitain erityisedellytyksia suhteessa elavista henkildista otettaviin naytteisiin
(esimerkiksi viimesijaisuusvaatimus), joiden tulee tayttya, jotta naytteenottomaarays

haudatusta vainajasta voidaan antaa.

Muut paivitystarpeet

Samassa yhteydessa, kun lakia oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta tdydennetaan

synnyttdneen aidin aitiyden selvittdmista ja haudattua vainajaa koskevilla sdannoksilla,
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on tarkoituksenmukaista tarkastella myds muita oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta
annetun lain paivitystarpeita. Laki on ollut voimassa kuluvan vuoden lokakuussa 17
vuotta. Vaikka lakia on paivitetty isyyslain kokonaisuudistuksen yhteydessa ja on ehdo-
tettu paivitettavaksi myds vanhemmuuslain sdatadmisen yhteydessa, lakiin sisaltyvaa
saantelya on tarpeellista tarkastella samassa yhteydessa myos laajemmin. Terveyden
ja hyvinvoinnin laitos on valmistelemassa oikeusministeritlle lain ja sen nojalla annet-
tuun asetuksen paivitystarpeita koskevaa raporttia, joka tulee olemaan oikeusministe-

rion kaytettavissa myohemmin kevaalla ennen tydoryhman asettamista.



