Suomen sairaanhoitajaliitto ry

Lausunto

23.06.2025 VN/9727/2025

Asia: VN/9727/2025

Lausuntopyynto hallituksen esityksesta eduskunnalle vammaispalvelulain 2 §:n
muuttamiseksi

Lausuntopyynnon kysymykset
1. Lausunnonantajan organisaatio
Jarjesto

2. Auttaako elaménvaiheita koskeva sddannos yhdessa sadanndskohtaisten perusteluiden kanssa
arvioimaan, milloin on kyse sellaisesta avun ja tuen tarpeesta, johon tulee vastata vammaispalvelulain
mukaisin palveluin?

Ei
Voit halutessasi perustella vastausta tai lisaitd muutosehdotuksen

Suomen Sairaanhoitajat pitda hallituksen esitysta vammaispalvelulain muuttamisesta edelleen
haasteellisena ja liian tulkinnanvaraisena. Tama vaikuttaa ennen ikdantymistdan vammautuneiden ja
vanhemmalla ialla vammautuneiden ihmisten palvelujen saannin rajauksiin. Edelleen jaa paljon
tulkinnanvaraa siihen, milloin ikddntyneen kohdalla on kyse sellaisesta vammasta ja vamman
aiheuttamasta palveluntarpeesta, johon tulee vastata vammaispalvelulain mukaisin palveluin. Tama
tulee haastamaan sairaanhoitajien ja muiden sote-ammattilaisten arkea asiakkaiden ja potilaiden
kanssa, jotka eivat saa tarvitsemaansa apua, puhumattakaan asiakkaista ja potilaista itsestdan.

Vaikka elamanvaiheraamittelu auttaa hahmottamaan lain sisdlt6a, niin sairaanhoitajan
nakokulmasta katsottuna elamanvaiheasettelulla tunnutaan kiertavan ikarajausta ja esitys
nayttaytyy edelleen ikdihmisten elamanvaihetta syrjivana, oli sitten kyse aiemmin tai myohemmin
elamdssaan vammautuneista.

Esitys antaa edelleen ymmartaa vammaisuuden madaritelmasta huolimatta, ettda vammaisuudeksi ei
lasketa useimmiten vanhemmalla idlla iimenneiden sairauksien aiheuttamaa vammaisuutta esim.
muistisairauden aiheuttamaa vammaisuutta, joka heikentda lopulta kokonaisvaltaisesti ihmisen
normaalin toimintakyvyn riippumatta idasta. On korostettava sitd, ettd muistisairaus ei ole normaaliin
ikddantymiseen kuuluva, vaan on vammauttava sairaus. Nytkdan kaikki ymparivuorokautista
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palveluasumista tarvitsevat eivat paadse ajoissa tarvitsemansa palvelun piiriin, vaan he ovat kotonaan
usein idkkdiden omaishoitajiensa vastuulla tai yksin 15 minuutin kotihoidon kayntien ja
ladkeautomaattien varassa. Mediassa on lisdantyvasti etsintdkuulutuksia kadoksissa olevista
iakkaista ihmisista ja kotiinsa menehtyneista hyljatyista vanhuksista. Esityksen perusteluissa
puhutaan ainoastaan tapaturmaisesti vammautuneista, vaikka vammaisuus maaritelldan esityksessa
tarkoittamaan “aina henkil6a, joka tarvitsee apua ja tukea tavanomaisessa elamdssa juuri vamman
tai sairauden aiheuttaman toimintarajoitteen takia”. Hallituksen esityksessa ohjataan ajatusta siihen
suuntaan, ettd vain tapaturmaisesti vammautuneet ovat vammaispalvelulain merkityksessa
vammaisia ja oikeutettuja vammaispalvelulain piirin apuun idkkdinakin. Miten eettisesti ja
ihmisoikeuksien kannalta voidaan arvottaa eri syita vammaisuudelle ja katsoa, etta osa sairauksista
on elamanvaiheeseen kuuluvia ja siksi sairastuneita voidaan jattaa palvelujen ulkopuolelle? Taman
tulkintaa on tarpeen tarkentaa, jotta vammaisuuden alkamisajankohta ja sairauden diagnoosi eivat
syrjivasti rajoita palveluiden saamista. Tai jos on tarkoitus rajata muistisairaiden palvelut taman
ulkopuolelle, niin se on hyva sanoa suoraan.

Nyt jo on kdytdssa hyvinvointialueiden sisdisid ihmisarvoa syrjivia saantoja, joissa esim.
nakévammaisille (esim. myéhemmalla ialla tulevan silmanpohjan rappeuman takia) ei anneta
tarvittavia apuvalineitd, jos ihmiselld on diagnosoitu alkava muistisairaus. On vain tosiasia, etta
ikdihmisten maara kasvaa, ja samalla lisdantyvat monet sairaudet, jotka aiheuttavat vammaisuutta ja
palvelujen tarpeen lisddantymista. Ikaihmisten palvelujen turvaamiseksi on laajennettava uusia
palvelumuotoja, kuten esim. perhehoito yhdistettyna hoidon jatkuvuuden turvaaviin
palvelurakenteisiin. Jos jokaisella perhe- tai kotihoidossa olevalla olisi tuttu omasairaanhoitaja ja
omalaakari, olisi todenndkbdisempaa, etta ikdihmisten tilan muutoksia voitaisiin ennakoida paremmin
ja turhat paivystyskaynnit vahenisivat. Olisiko heikoimmassa asemassa olevien, kotona asuvien
muistisairaiden palvelujen osalta tehtava ihan oma palvelulaki, kun yleinen sosiaalihuoltolaki ei
turvaa heidan palvelujaan, kun maararahat loppuvat?

3. Turvaako esitys vammaispalveluita aiemmin saaneiden vammaisten henkildiden oikeuden saada
vammaispalveluita myos ikadntyessa?

Kylla osittain
Voit halutessasi perustella vastausta tai lisitd muutosehdotuksen

Tulkinnanvaraa jaa edelleen liikaa siihen, mita on tavanomainen elamanvaiheeseen liittyva
avuntarve ja yksilollinen avuntarve, sillda ne tuntuvat jadvan pahasti ristiriitaan tassa esityksessa.
Miten ihminen saa yksilollisia tarvitsemiaan palveluja, jos ikddntyessa voidaan aina vedota siihen,
ettd avuntarve liittyy elamanvaiheeseen eikd maararahoja nyt enda ole. Ikaan kuin viimeiseen
eldamanvaiheeseen kuuluvien palvelut eivat olisikaan niin tarkeita varmistaa?

4. Taydentadko elamanvaiheita koskeva saanndsehdotus jo hyvaksyttya soveltamisalakokonaisuutta
riittavasti sen turvaamiseksi, ettd vammaispalvelulaki sdilyy erityslakina?

Ei

Voit halutessasi perustella vastausta tai lisitd muutosehdotuksen
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Vammaisuuden maaritelma ja tulkinta pitda tehda selkeammaksi, koska selvastikin esitys on
ristiriidassa vammaisuuden maaritelman kanssa.

5. Mita muuta haluat sanoa esityksesta?

Esitykselld on selvia negatiivisia vaikutuksia niiden vammaisten henkiléiden elamaan, jotka eivat saa
palveluita vammaispalvelulain perusteella. Tulkinnanvaraisuus laittaa ihmiset eriarvoiseen asemaan
eri hyvinvointialueilla, kun samanlaisista tilanteisesta tehdaan erilaisia tulkintoja. Ammattilaisten
aikaa kuluu myo6s naiden tulkintojen laatimiseen. Maararahaperustaisiin sosiaalihuoltolain
tarkoittamiin palveluihin ei riita nytkdaan rahaa koko vuodeksi ja tallakin esityksella on tavoitteena
edelleen pienentaa palveluihin kuluvaa rahamaaraa.

On epdreilua sanoa, etta kotiin annettavien palvelujen ja kotihoidon riittavyytta seka
asumispalveluita koskenut uudistus vahvistaisi iakkdiden kotiin annettavien palvelujen riittavyytta ja
saatavuutta, kun kotihoidosta ja ymparivuorokautisesta hoivasta tehdaan valtavia leikkauksia
samaan aikaan, kun vaesto ikaantyy. Seuraukset kaatuvat paitsi vammaisten ja iakkdaiden myds
sosiaali- ja terveydenhuollon kannettavaksi. Toimintakykya yllapitavat palvelut pitavat ihmisten
hyvinvointia ja terveytta ylla, mutta jos hyvinvointiin ja toimintakykyyn ei satsata, lisaantyvat
paivystys- ja ymparivuorokautista hoitoa/hoivaa tarvitsevat.

Karhe Liisa
Suomen sairaanhoitajaliitto ry - Suomen Sairaanhoitajat ry

Lausuntopalvelu.fi 3/3



