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Lausuntopyynto hallituksen esityksesta eduskunnalle vammaispalvelulain 2 §:n

muuttamiseksi

Lausuntopyynnon kysymykset
1. Lausunnonantajan organisaatio
Jarjesto

2. Auttaako elaménvaiheita koskeva sddannos yhdessa sadanndskohtaisten perusteluiden kanssa
arvioimaan, milloin on kyse sellaisesta avun ja tuen tarpeesta, johon tulee vastata vammaispalvelulain
mukaisin palveluin?

Ei
Voit halutessasi perustella vastausta tai lisaitd muutosehdotuksen
Katso kohta 5

3. Turvaako esitys vammaispalveluita aiemmin saaneiden vammaisten henkiléiden oikeuden saada
vammaispalveluita myos ikadntyessa?

Kylla osittain
Voit halutessasi perustella vastausta tai lisdtd muutosehdotuksen
Katso kohta 5

4. Taydentadko elamanvaiheita koskeva saanndsehdotus jo hyvaksyttya soveltamisalakokonaisuutta
riittavasti sen turvaamiseksi, ettd vammaispalvelulaki sdilyy erityslakina?

Ei
Voit halutessasi perustella vastausta tai lisitd muutosehdotuksen
Katso kohta 5

5. Mita muuta haluat sanoa esityksesta?
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Vahavaraisten Oikeusturva ry kiittda mahdollisuudesta lausua hallituksen esitysluonnoksesta, jossa
esitetdan muutettavaksi vammaispalvelulain soveltamisalaa lisddmalla siihen uusi elamanvaihetta
koskeva rajaus.

Piddmme ehdotettua muutosta oikeusturvan ja yhdenvertaisuuden kannalta vakavasti
ongelmallisena. Esityksessa kaytetty ilmaisu "elamanvaiheessa tavanomainen avun ja tuen tarve" on
paitsi oikeudellisesti epatasmallinen, myos tosiasiallisesti altis syrjiville tulkinnoille erityisesti
ikdantyneiden ja vahavaraisten vammaisten ihmisten kohdalla. Naemme, etta esitys uhkaa kaventaa
niiden henkildiden oikeuksia, jotka ovat kaikkein riippuvaisimpia lain tarjoamasta erityissuojasta —
erityisesti heikossa asemassa olevien vanhusten.

Ehdotettu sdannds siirtda painopisteen oikeudellisesta velvoittavuudesta viranhaltijoiden
harkintavaltaan. Vammaispalvelulain piirista voi nyt pudota henkil6, jonka avun ja tuen tarve
katsotaan "elamanvaiheessa tavanomaiseksi", vaikka kyseinen tarve olisi seurausta vammasta tai
sairaudesta. Kasite eldmanvaihe jaa esityksessa maarittelematta tarkasti ja mahdollistaa sen, etta
vammautuminen vanhuudessa, esimerkiksi vahitellen etenevan neurologisen sairauden
seurauksena, ei oikeuttaisi enda samoihin palveluihin, jotka henkil6 olisi saanut nuorempana.

Tallainen saantely tekee lain soveltamisesta arvaamatonta. Se lisaa riskia siita, etta tulkinta vaihtelee
alueittain ja jopa yksittdisten tyontekijoiden valilla. Juuri vahavaraiset vanhukset ovat tassa
tilanteessa erityisen haavoittuvassa asemassa: heilla ei ole taloudellisia mahdollisuuksia hankkia
tarvitsemiaan palveluita omakustanteisesti, eivatka heidan voimavaransa usein riitd vaatimaan
oikaisua virheellisiin hallintopaatoksiin.

Esityksessa korostetaan yleislakien, kuten sosiaalihuoltolain, ensisijaisuutta vammaispalvelulakiin
ndhden. Kdytdnnossa tama tarkoittaa, ettd vdhavarainen vanhus, joka ei saa vammaispalvelulain
mukaisia subjektiivisia oikeuksia, ohjataan maararahasidonnaisten palvelujen piiriin, joiden
saatavuus riippuu hyvinvointialueen taloudellisesta kantokyvysta. Tama siirtyma ei ole tekninen vaan
elamaa maarittava. Se voi tarkoittaa, ettd henkilo jaa ilman valttaméatonta apua, joka on edellytys
hanen osallistumiselleen yhteiskuntaan, itsemaaraamisoikeutensa toteuttamiselle ja ihmisarvoiselle
elamalle.

Esityksen perusteluissa tuodaan esiin erityisesti ikddntyneena tapaturmaisesti vammautuvat
henkilot. Samalla jaa epaselvaksi, mika on niiden henkildiden oikeusasema, jotka vammautuvat tai
joiden toimintakyky heikentyy muun kuin tapaturman (esimerkiksi sairauden) vuoksi. N&in ollen
syntyy riski, ettd vanhat ihmiset ja etenkin vahavaraiset jaavat vaille tukea, koska heidan tilanteensa
ei istu sadnnoksen logiikkaan.

Tama asettaa ihmiset eriarvoiseen asemaan ian ja diagnoosityypin perusteella, mikd on vastoin seka
perustuslain 6 §:n syrjintakieltoa etta Suomea velvoittavan YK:n vammaissopimuksen 5 artiklaa.
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Muistutamme, ettd vammaispalvelulain tarkoitus ei ole vain turvata eksistenssiminimi vaan
toteuttaa laajempia ihmisoikeudellisia tavoitteita, kuten osallisuus, yhdenvertaisuus ja
itsemaaraamisoikeus.

Esityksessa todetaan, ettd aikaisemmin lain voimaantulon yhteydessa hyvinvointialueille varattu
20,2 miljoonan euron lisarahoitus voitaisiin nyt poistaa elamanvaiherajauksen johdosta. Kaytdannossa
tama tarkoittaa sitd, etta lain soveltamisalaa kavennetaan julkisen talouden sadstétarpeiden vuoksi
— ja saastot kohdistuvat suoraan palveluihin, joita yhteiskunnan kaikkein heikoimmassa asemassa
olevat ihmiset tarvitsevat.

Tama lahestymistapa on vastoin perustuslain 19 §:n 3 momenttia, jonka mukaan julkisen vallan on
turvattava riittavat sosiaali- ja terveyspalvelut jokaiselle.

Vahavaraisten Oikeusturva ry esittaa, etta:

Ehdotettu elamanvaiherajaus poistetaan lakiehdotuksesta kokonaan, tai saanndsta tasmennetdan
siten, ettd mikdaan elamanvaihe ei itsessaan voi estdad vammaispalvelulain mukaisia palveluja, jos
avun ja tuen tarve johtuu vammasta tai sairaudesta. lImaisu “huomioidaan” korvataan
velvoittavammalla muodolla “turvataan”, jotta vammaispalvelujen jatkuvuus on tosiasiallisesti
turvattu myos ikdaantymisen myota.

Telaranta Kari
Vahéavaraisten Oikeusturva ry
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