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Luonnos hallituksen esitykseksi laiksi kaytosta poistetun maatuulivoimalan
purkamisesta ja purkuvakuudesta seka laiksi rakentamislain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto

Kommenttinne 1 §:4an — Soveltamisala
Era kommentarer om 1 § — Tillimpningsomrade

Kommenttinne 2—3 §:33n — Purkamisvelvollisuus ja purkamisen laajuus erdissa tilanteissa
Era kommentarer om 2-3 § — Nedmonteringsskyldighet och nedmonteringens omfattning i vissa

situationer

Kommenttinne 4-6 §:43an — Vakuutta koskevat sddannokset
Era kommentarer om 4—6 § — Bestammelser om sdkerheten

Kommenttinne 7 §:a3n — Purkamisesta maaraaminen
Era kommentarer om 7 § — Férelaggande om nedmontering

Kommenttinne 8 §:adan — Voimalan omistajan konkurssi
Era kommentarer om 8 § — Kraftverksagarens konkurs

Kommenttinne 9 §:3an — Viranomaistehtavasta kunnalle suoritettava maksu
Era kommentarer om 9 § — Avgift som betalas till kommunen for myndighetsuppgifter

Kommenttinne 10 §:33n — Viittaus rikoslakiin
Era kommentarer om 10 § — Hanvisning till strafflagen
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Kommenttinne 11 §:43n — Voimaantulo
Era kommentarer om 11 § — lIkrafttradande

Kommenttinne 56 b §:33n — Maatuulivoimalan purkamislupa
Era kommentarer om 56 b § — Rivningslov for landbaserade vindkraftverk

Kommenttinne koskien muita rakentamislain muutettavaksi ehdotettavia pykalia
Era kommentarer om ovriga paragrafer som foreslas bli dndrade i bygglagen

Kommenttinne koskien maatuulivoimalan rakentamista koskevaan lupahakemukseen liitettdvaa selvitysta
voimalan purkamisen kustannuksista

Era kommentarer om den utredning av kostnaderna for nedmontering av ett landbaserat vindkraftverk
som fogas till ansokan om tillstand att bygga ett landbaserat vindkraftverk

Kommenttinne vaikutusten arviointiin
Era kommentarer om bedomningen av konsekvenserna

Muut kommenttinne hallituksen esitysluonnoksen yleisperusteluihin (luvut 1-12, lukuun ottamatta lukuja
4.2 Paaasialliset vaikutukset ja 7 Sadnnoskohtaiset perustelut)

Ovriga kommentarer om den allminna motiveringen till utkastet till regeringsproposition (kapitlen 1-12,
med undantag av kapitel 4.2 Huvudsakliga konsekvenser och 7 Specialmotivering)

Yleiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta
Allmanna kommentarer om utkastet till regeringsproposition

Simon kunta katsoo, ettd hallituksen esitys selkeyttda poistettujen maatuulivoimaloiden
purkamisvelvoitetta sekad purkuvakuuden asettamista. Kunta pitda hyvana asiana, ettd voimalan
omistajalla on selked paavastuu purkamisesta ja ettd purkuvakuudella turvataan toimenpiteiden
toteutuminen myés mahdollisissa laiminlyontitilanteissa.

Simon kunnan mielesta kunnille ja kuntien rakennusvalvonnoille ei tule sdaataa uusia tehtavia.
Tilanteissa, joissa voimalanomistaja laiminldisi purkamiseen liittyvat velvoitteensa, purkamisesta ja
purkuvakuuden hallinnoinnista tulee vastata valtion viranomainen. Lupa- ja valvontaviranomainen
(LVV) muodostaa ammattimaisen organisaation, joka kykenee hallinnoimaan valtakunnallisesti
tuulivoimaloiden purkuvakuuksia. Purkuvakuus tulee maarittaa joko hankkeiden YVA-prosessin
yhteydessa tai joka tapauksessa ennen rakentamisluvan myontamista LVV:n toimesta.
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Purkuvakuuksien hallinnointia ja riittdvan purkuvakuuden maarittelya ei voi salyttaa yksittaisen
kunnan rakennusvalvonnalle. Tallainen toimintamalli voisi aiheuttaa kunnille kestamattomia
taloudellisia seuraamuksia ja lisdksi kirjavan toteuttamistavan purkamisvelvoitteesta ja alueiden
ennallistamisesta. On huomioitava myos, etta tuulivoiman elinkaaren aikana, jopa 35 vuotta,
kuntarakenne ja kuntien tehtdvat voivat muuttua olennaisesti. Purkuvakuuksien hallinta ja vakuuden
maarittaminen on ndin ollen perusteltua keskittda yhden viranomaisen tehtavaksi valtakunnallisesti.

Valtio ohjaa ja kannustaa kuntia ja muita toimijoita voimakkaasti puhtaaseen siirtyméaan, joten sen
tulee kantaa myos taloudellinen riski tdysimaaraisesti tilanteissa, joissa mahdollinen purkuvakuus ei
riita alueen ennallistamiseen tulevan lain vaatimalla tavalla. Mikali purkuvakuuteen liittyvat asiat
tulevat kuntien vastuulle, valtion tulee joka tapauksessa osallistua purkuvakuuden ylittaviin
kustannuksiin 50 %:n osuudella.

Simon kunta katsoo joka tapauksessa, etta velvoite palauttaa voimalan sijaintipaikka rakentamista
edeltdneeseen tilaan on liian tiukka. Taysimittainen ennallistaminen ei ole kaikissa tapauksissa
tarkoituksenmukaista eikad ympariston kokonaisedun mukaista ja se voi lisata merkittavasti
kustannuksia ja maaperan tarpeetonta hairintaa.

Kunnan nakemyksen mukaan riittavana purkamisvelvoitteena voidaan pitaa sitd, etta terastorni ja
voimalan muut nakyvat maanpaalliset osat puretaan kokonaisuudessaan ja perustukset
maisemoidaan peittamalla ne maakerroksella siten, etta alue on turvallinen ja maisemallisesti
sopeutuva.

Ennallistamisvelvoitteessa tulee huomioida nostoalueiden mahdollinen metsittyminen, joka on
yleensa edennyt hyvin pitkalle vuosikymmenien saatossa.

Vanhoissa sopimuksissa on usein jo sovittu hanketoimijan ja maanomistajien valilla
purkuvakuuksista. Hallituksen esityksen toteutuessa tassd muodossa syntyisi tallaiselle
hanketoimijalle kaksinkertainen velvollisuus asettaa purkuvakuuksia.

On hyva huomioida, ettd mikali purkamiskustannukset nousevat uuden lain myota kohtuuttomiksi,
useimmat tuulivoimalainvestoinnit jadvat toteutumatta ja sen myo6ta puhtaaseen siirtymaan liittyvat
suurinvestoinnit siirtyvat Suomen rajojen ulkopuolelle.
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