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purkamisesta ja purkuvakuudesta seka laiksi rakentamislain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto

Kommenttinne 1 §:4an — Soveltamisala
Era kommentarer om 1 § — Tillimpningsomrade

Maa- ja metsdtaloustuottajain keskusliitto MTK ry kiittda mahdollisuudesta lausua otsikon
mukaisesta aiheesta.

Maatuulivoimaa sijoitetaan maanomistajan suostumuksella perustuen maanvuokra- ja
kayttooikeussopimuksiin, joissa kasitelldadan maatuulivoimahankkeen koko elinkaari alkaen
suunnittelusta ja paattyen voimaloiden purkamiseen ja alueiden palauttamiseen voimaloita
edeltdneeseen tilaan. Maanvuokra- ja kayttéoikeussopimukset ovat sopimusvapauden piirissa ja
siten niissa voi olla merkittavia hankekohtaisia eroja. Maanomistajan kannalta sopimus on
ylisukupolvinen, eli maanomistaja ei tee sopimusta vain itselleen vaan myds tuleville
omistajasukupolville. Parhaimman sopimushetkelld vallinneen tietotaidon turvin maanomistaja on
pyrkinyt ennakoimaan tulevaisuuden tarpeita, mutta sopimus muodostuu maanomistajan ja
tuulivoimayhtion neuvottelemasta kokonaisuudesta. MTK:n saaman maanomistajapalautteen
perusteella tuulivoimayhtiot tavoittelevat sopimusteitse itselleen taloudellisesti edullisinta
tilannetta, mika on ilmennyt heikompina purkuvelvoitteina ja purkuvakuuksina suhteessa
maanomistajan omiin toiveisiin ja ndkemyksiin. My0s sopimuskaytannot ovat kehittyneet viimeisen
vuosikymmenen aikana. MTK arvioi ettei kaikissa nyt tuotannossa olevissa maatuulivoimaloissa ole
sopimukseen perustuvaa purkuvakuutta, silla purkuvakuuden sisdltyminen osaksi maatuulivoiman
sopimuskulttuuria vakiintui vasta myohemmin suhteessa maatuulivoimarakentamisen alkuaikoihin.

MTK pitaa lakiuudistusta tarkeana. MTK arvioi lain edistavan tuulivoiman hyvaksyttavyytta seka
sujuvoittavan tuulivoimakehitystd, kun maanomistajan kannalta yksi keskeinen
sopimusehtokokonaisuus saa lainsdadanndllisen yhtendisen raamin. Kuitenkin lakiluonnoksen
erilaisiin paivamaariin ja muihin yksityiskohtiin sidotut vastuunrajat ovat omiaan hamartamaan
oikeuksia ja pysymaan tietoisena, mitka velvollisuudet asiassa on. Lainsdadannon tulee olla selkeda
ja ennakoitavaa maanomistajan oikeusturvan nakékulmasta.
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MTK:n mielesta laki tulisi saatda koskemaan tuulivoiman lisdksi myos teollisen mittakaavan
aurinkovoima-alueita. Tuulivoiman kayttdoikeus- ja maanvuokrasopimuskulttuurissa purku- ja
vakuusehdot ovat vakiintuneet osaksi sopimuksellista ymparistda, vaikka nakemyserot osapuolien
valilla vaihtelevat purkamisen ja vakuuden laadusta ja maarasta. Teollisen mittakaavan
aurinkovoiman vastaavassa kdyttooikeus- ja maanvuokrasopimuskulttuurissa purku- ja vakuusehdot
eivat ole vakiintuneet, mika ilmenee siten ettei teollista aurinkovoimaa edistadva toimija ole
sisallyttanyt ensimmaisiin sopimusluonnostarjouksiin purku- ja vakuusehtoja. Maanomistajat ovat
nditad erikseen joutuneet vaatimaan, kun ovat ymmartdaneet taman sopimusehtokokonaisuuden
puuttumisen. MTK pitda mahdollisena, ettd Suomessa edistetaan sellaisia teollisen mittakaavan
aurinkovoimahankkeita, joiden kadyttooikeus- ja maanvuokrasopimuksissa ei kasitelld purku- tai
vakuustoimia. Saantelylla olisi samankaltaisia vaikutuksia aurinkovoiman hyvaksyttavyyteen ja
kehittdmisen sujuvoittamiseen kuin tuulivoimassa.

Kommenttinne 1 §:4an — Soveltamisala

MTK kiinnittdd huomiota soveltamisalan kohdennukseen. Soveltamisala kohdentuu vain
maatuulivoimalan purkamiseen sekd puretun tuulivoimalan sijaintipaikan palauttamiseen.
Soveltamisalan ulkopuolelle on jatetty sahkonsiirto. MTK huomauttaa tuulivoiman
energiantuotannossa sahkonsiirron jakautuvan kahteen eri osioon; 1) yhtenaisen
tuulivoimatuotantoalueen sisdiseen sahkonsiirtoon ja 2) tuotantoalueen ja kantaverkon
liityntapisteen valiseen sahkon siirtolinjaan. Tuulivoimatuotantoalueen sisdinen sahkonsiirto kokoaa
sahkoémarkkinoille siirrettavan sahkon tyypillisesti yhteen kokoamispisteeseen, josta sahko siirretdaan
siirtolinjaa pitkin kantaverkkoon ja sahkémarkkinoille. Tuulivoimatuotantoalueen sisdinen
sahkonsiirto on toteutettu lahtdkohtaisesti maakaapeloinnin ja sijoittaminen perustuu tyypillisesti
samaan kayttooikeus- ja maanvuokrasopimukseen kuin maatuulivoiman sijoittaminen. Sahkén
siirtolinjan sijoittamisen lunastettu kayttéoikeus voidaan purkaa Maanmittauslaitoksen
lunastustoimituksessa, mika on asianmukaista toteuttaa siirtolinjatarpeen poistuessa.

MTK:n mielesta soveltamisalaa tulee laajentaa koskemaan myds tuulivoimatuotantoalueen sisaista
sahkonsiirtoa. Tuulivoimatuotantoalueena voidaan pitaa kayttooikeus- ja maanvuokrasopimuksien
alaista maa-alaa seka tuulivoimarakentamista ohjaavan kaavan kaava-aluetta. MTK:n mielesta
lainsdaadannon lahtokohtana tulee olla tuulivoimatuotantoalueen sisdisten johtojen poistaminen
ellei maanomistajan kanssa ole toisin sovittu. Sdhkojohdoilla on oma kayttéikdansa, mika heikentaa
niiden kaytettavyyttd mahdollisessa uudessa tuulivoimahankkeessa. Todennakdisesti mikali samalle
alueelle sijoittuu uutta tuulivoimaa, niin uudessa tuulivoimahankkeessa sijoitetaan uudet
tuotantoalueen sisdiset séhkdjohdot. Myos kiertotaloustavoitteiden ndakdkulmasta sahkdjohdot on
tarkoituksenmukaista velvoittaa poistamaan ja uudelleenhyédyntamaan sahkoéjohtojen kupari eika
jattaa sita maaperaan.

MTK kiinnittdad huomiota soveltamisalan kohdentuvan vain kaytosta poistetun maatuulivoimalan
maarittelyyn. MTK tuo esille, ettd padsaantoisesti maatuulivoimaloiden sijoittamisoikeus perustuu
maanomistajan ja tuulivoimayhtion valiseen maanvuokra- ja kdyttéoikeussopimukseen. MTK
tulkitsee soveltamisalan rajaavan sellaisen tilanteen ulkopuolelle, jossa tuulivoimala jatkaisi
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toimintaa ilman voimassa olevaa maanvuokra- ja kdyttooikeussopimusta. MTK pitaa tallaista
tilannetta epatodenndkoisend, mutta teoriassa mahdollisena. Maanomisajan oikeusturvan kannalta
MTK pitda tarkoituksenmukaisena laajentaa kaytostad poistetun maatuulivoimalan maaritelmaa
tilanteisiin, joissa maatuulivoimalalla ei ole voimassa olevaa sijoitusoikeutta.

MTK toivoo ministerion laajentavan soveltamisalaa koskemaan myds teollista
aurinkovoimatuotantoa.

Suomessa on suunniteilla runsaasti erilaisia sdhkoinfran tuotanto-, varastointi- ja siirtojarjestelmia, -
rakennelmia ja -rakennuksia. Merkittava osa naista sijoittuu yksityiselle maalle joko sopimalla tai
pakkokeinoin. Yksittaisten toimintojen tarve ja taloudelliset edellytykset voivat paattya yllattaen ja
arvaamattomasti, mutta toimintamallit ja kdytannot purkamisen, alueiden palauttamisen ja
purkuvakuuden osalta eivat ole selkeat ja yhtendiset. MTK edellyttda ministeriota tarkastelemaan
sahkaoinfran tuotanto-, varastointi- ja siirtojarjestelmien purku- ja alueidenpalauttamistoimia
vhdessa vakuustarkastelun kanssa sekd ryhtymaan tarpeellisiin toimenpiteisiin, jotta kdytosta
poistettujen toimintojen purkaminen ja alueiden palauttaminen olisi sujuvaa, viivytyksetonta ja
maanomistajan omaisuudensuojaa kunnioittavaa.

Kommenttinne 2—-3 §:a3n — Purkamisvelvollisuus ja purkamisen laajuus erdissa tilanteissa
Era kommentarer om 2-3 § — Nedmonteringsskyldighet och nedmonteringens omfattning i vissa
situationer

MTK pitda erittdin hyvana ja kannatettavana 2.1 §:n ldhtokohtaa, ettd voimalan omistajan on
purettava kaytosta poistetun maatuulivoimalan maanpaalliset osat, voimalan perustukset seka
voimalaa ymparoivan pystytys- ja huoltokentdn rakenteet kokonaisuudessaan. MTK:n mielestd
purkamisvelvollisuuden ldht6taso ei voi olla tata heikompi. Kuten MTK tuo esille 1§:n
soveltamisalasta, niin MTK laajentaisi purkamisvelvoitteet koskemaan myds
tuulivoimatuotantoalueen sisdista sahkonsiirtoa.

MTK suhtautuu myodnteisesti lain 2.2§:4an, jonka mukaan kunnan tulee viimesijaisesti toteuttaa
2.18:n purkamistoimet voimaloiden omistajan laiminlyédessa purkamistoimet. Tata kuitenkin
sovellettaisiin vain niihin tuulivoimaloihin, joiden rakentamislupahakemus on tullut vireille 1.1.2028
jalkeen. Suomessa on parhaillaan tuotannossa noin 2000 tuulivoimalaa (9433MW). Suomen
Uusiutuvat ry:n tuulivoimatilastojen mukaan rakenteilla on 142 tuulivoimalaa (982MW), luvitettuna
574 tuulivoimalaa (3672MW) ja luvitus/selvitysvaiheessa 5299 tuulivoimalaa (45121MW).
Kantaverkkoyhtio Fingrid arvioi tuulivoimakapasiteetin olevan 33000MW vuonna 2035. MTK pitda
mahdollisena, ettd vuonna 2035 saavutettu 33 000MW tuulivoimakapasiteetin voimaloista yksikdan
ei ole lakiluonnoksen 2.2§:n piirissa. Talla hetkella ei ole arvioita kuinka tuulivoimakehitys jatkuu
esimerkiksi tuon saavutetun 33 000MW kapasiteetin jalkeen, kehitys on riippuvainen my0os
sahkonkulutuksen kehittymisesta.
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MTK kantaa huolta siitd, ettd merkittavassa osassa tuulivoimaloita ei olisi olemassa lain tuomaa
turvaa maanomistajalle tilanteessa, jossa voimaloiden omistaja laiminlyo purkamisvelvoitteen.
Maanomistajien riski korostuu erityisesti niissa tuulivoimaloissa, joista ei ole kdyttdoikeus- ja
maanvuokrasopimuksissa sovittu purkuvakuudesta.

MTK ei pida hyvaksyttavana tai maanomistajia yhdenvertaisesti kohtelevana, jos vain osassa
tuulivoimalan purkuvelvoitteissa on kunta viimesijaisena vastuupurkajana. MTK:n mielesta kunnan
tai valtion viimesijainen purkuvastuu tulee laajentaa koskemaan myds niita tuulivoimaloita joiden
rakentamislupa on tullut vireille ennen 1.1.2028. MTK kasittelee tata ratkaisuehdotuksineen
Vakuutta koskevat sdadannokset -lausuntokohdassa.

MTK pitda lakiluonnoksen 3.2§:n |dhtokohtaa tarkoituksenmukaisena; maanomistajan kirjallisella
suostumuksella tuulivoimalaa ymparoivan pystytys- ja huoltokentdn rakenteita ei tarvitse purkaa tai
palauttaa voimalan rakentamista edeltdneeseen tilaan. Maanomistajan suostumuksen lisdksi
edellytetaan jatkokayttoon liittyvaa syyta ettei pystytys- ja huoltokentan rakenteita tarvitse purkaa
tai palauttaa voimalan rakentamista edeltdaneeseen tilaan.Tama mahdollistaa tuulivoimalan
purkamisvaiheen maanomistajan, joka voi olla eri kuin voimalan sijoittamisesta sopinut
maanomistaja, maankayttotavoitteiden ja suunnitelmien huomioinnin. Maanomistaja tarvitsee
kuitenkin tietoa millainen vastuu hanelle muodostuu suostuessaan tiettyjen osien
purkamattomuuteen, eli voiko purkamattomista ja poistamattomista osista muodostua
maanomistajalle vastuu purkamiseen ja poistamiseen myohemmin. Talla on selkea merkitys kuinka
maanomistajan tulisi arvottaa suostumuksen antaminen suhteessa hanelle tuleviin vastuisiin.
Tilanteessa, jossa maanomistajalla on jatkokayttésuunnitelma ja siten suostumukseen perustuen
tuulivoimalaa ympardivan pystytys- ja huoltokentan rakenteita ei tarvitse purkaa tai palauttaa
voimalan rakentamista edeltaneeseen tilaan, mutta jos jatkokayttésuunnitelma ei toteudukaan
maanomistajasta riippumattomista syistd, niin muodostuuko maanomistajalle velvollisuus purkaa
tuulivoimalaa ympardivan pystytys- ja huoltokentan rakenteet ja palauttaa voimalan rakentamista
edeltdneeseen tilaan?

MTK kiinnittdd huomiota, etta lakiluonnoksen 3.1§:n mukaan kunnan
rakennusvalvontaviranomainen voi maarata maatuulivoimalan purkamisluvassa, ettei voimalan
perustuksia tarvitse purkaa kokonaan, jos purkamisesta aiheutuu ymparistolle haittaa. Tama
maarays tehtaisiin ilman maanomistajan kirjallista suostumusta (vrt. 3.28) ja korvauksetta, mita MTK
ei pida hyvaksyttavana tai perusoikeuksia kunnioittavana. Kuten lain perusteluissa kerrotaan, niin
purkamatta jattamisellakin on ymparistovaikutuksia.. Purkamatta jattamisella voi olla vaikutuksia
maaperan hydrologiseen tilaan ja raskasmetallipitoisuuteen. Lisdksi perustuksien purkamattomuus
voi tarkoittaa maanomistajalle kiinteistokehittamismahdollisuuksien rajoittumista perustuksien
kohdalla ja sen laheisyydessd, mika riippuu maanomistajan omista
kiinteistokehittamissuunnitelmista ja -tavoitteista. MTK:n mielesta korvausperustana toimii
tuulivoimalasta ja sen maanvuokraustoiminnasta muodostunut tuotto-odotus ja -arvo, joka
menetetaan perustuksien jadadessa kokonaan tai osittain maaperaan (vrt. KKO:2025:19).
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Lakiluonnoksen 3.1§ mahdollistaa my6s sen, etta kunta voisi lakiluonnoksen 2.2§:n mukaisessa
tilanteessa maarata itselleen lievemman purkamisvelvoitteen taloudellisin motiivein perustellen
purkamisesta syntyvilla ymparistohaitoilla ja lopulta jattaen haitat maanomistajalle. MTK muistuttaa
purkamisesta aiheutuvan haitan olevan kuitenkin ajallisesti hetkellinen, kun maaperaan perustukset
jatettyna ovat kdytannossa pysyva haitta ymparistolle ja maanomistajalle.

MTK muistuttaa ymparistoministeritta, ettd Suomen valtio on tunnistanut ja tunnustanut
omaisuudensuojan toteutumisessa olleen merkittavia puutteita ja ongelmia, minka seurauksena
mm. lunastuslain korvausperusteita uudistettiin. Tama uudistus ei yksin riitd, vaan
omaisuudensuojan toteutumista ja vahvistamista on tarve parantaa lainsaddannossa seka
viranomaismenettelyissa.

MTK edellyttda 3.18:n tuulivoimaloiden perustuksien purkamattomuuskynnyksen nostamista
ympariston kannalta merkitykselliseen haittaan, jotta lain tavoitetilan toteutuminen ei ole liian
matala. Lisdksi MTK edellyttdd maanomistajan omaisuudensuojan vahvistamista korvaussaadoksell3,
jos kunnan rakennusvalvontaviranomainen maaraa purkamisluvassa ettei perustuksia tarvitse
purkaa kokonaisuudessaan. Maanomistajalle ei saa jattda mitdan haittoja korvauksetta. Korvauksista
tulee vastata purkamisluvan haltija; ensisijaisesti voimaloiden omistaja ja toissijaisesti
lakiluonnoksen 2.2§:n mukaisesti kunta. Korvaukset on maariteltava viimesijaisesti lunastuslain
mukaisessa jarjestyksessa ja Maanmittauslaitoksen korvaustoimituksessa. Koska todellisia haittoja
on haasteellista arvioida ja kiinteistéarvioinnissa virhnemarginaali on +/- 10-50%, niin MTK:n mielesta
korvaukset tulee maarata puolitoistakertaisena ja siten minimoida haitasta syntyva taloudellinen
riski maanomistajalle. Tama korostaisi perustuksien purkamatta jattamisen tarpeen aidosti
ymparistollisista syista eika taloudellisista syista. Korvauksien maaraaminen puolitoistakertaisena on
kaytossa mm. kaivoslaissa ja vesilaissa.

MTK ehdottaa uudeksi 3 §:ksi seuraavaa;

3 § Purkamisen laajuus erdissa tilanteissa

Kunnan rakennusvalvontaviranomainen voi maarata maatuulivoimalan purkamisluvassa, etta
voimalan perustukset on 2 §:n 1 momentista poiketen purettava vain luvassa tdsmennettyyn
syvyyteen asti, jos perustusten purkamisesta kokonaan aiheutuisi ymparistolle merkityksellista
haittaa, jota ei voida purkamisen toteutumistavan valinnoilla riittavasti vahentaa.

Kunnan rakennusvalvontaviranomainen voi maarata maatuulivoimalan purkamisluvassa, etta alueen
jatkokadyttoon liittyvasta syysta voimalaa ymparoivan pystytys- ja huoltokentan seka
tuulivoimatuotantoalueen sahkonsiirron rakenteita ei ole tarpeen purkaa ja etta tuulivoimalan
sijaintipaikkaa ei ole tarpeen palauttaa voimalan rakentamista edeltaneeseen tilaan, jos
maanomistaja antaa tahan kirjallisen suostumuksensa.

Lausuntopalvelu.fi 5/8



Maanomistajalla on oikeus saada korvaus maatuulivoiman perustuksien purkamattoman osuuden
aiheutuvasta haitasta ja vahingosta. Jos asianosaiset eivat padse sopimukseen korvauksesta, asia
ratkaistaan noudattaen, mita kiintedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta annetussa
laissa sdadadetaan lunastuskorvauksen maaradamisesta.

Maarattaessa korvausta 3.3§:n nojalla, on korvaus maarattava puolitoistakertaiseksi. Siltd osin kuin
korvaus on maarattava puolitoistakertaisena, ei korvaukselle suoriteta lunastuslain 38a §:n mukaista
korotusta.

Kommenttinne 4-6 §:43n — Vakuutta koskevat sddannokset
Era kommentarer om 4—-6 § — Bestammelser om sdkerheten

MTK kiinnittad huomiota, etta lakiluonnoksen 4.1§:n mukaan maaritetty vakuus on asetettava
kokonaisuudessaan kunnan rakennusvalvontaviranomaisen hyvdksi ennen rakennustdiden
alkamista. MTK pitaa tata kohtuuttomana vaatimuksena ja nostaa tuulivoiman investointikynnysta,
kun tuulivoimarakentamisen alkuvaiheessa taytyy merkittava padoma kerata ja sitouttaa vakuuksiin.
MTK:n havaintojen mukaan tuulivoiman sijoittamisen sopimuskulttuurissa vallitsevana kaytanténa
on vakuuden asettamisen porrastaminen. Porrastamisessa on esimerkiksi 1/3 vakuusarvosta
asetettu ennen rakentamista ja loput porrastetusti rakentamisen jalkeen tuotantoaikana. MTK pitaa
vakuuden asettamisen porrastusta toimivanana ja tuulivoimarakentamista edistdavana kaytantona.
MTK edellyttda vakuuden porrastamista siten, ettd ennen rakentamista tulee asettaa murto-osa
kokonaisvakuudesta ja loput porrastetusti rakentamisen jalkeen tuulivoimaloiden tuotantoaikana.
Vakuuden asettamisella ei saa olla haitallisia vaikutuksia maanomistajakorvauksiin, eli tuulivoiman
maavuokriin.

MTK:n mielesta on tarkoituksenmukaista edellyttda vakuuden kattavan koko tuulivoimalan
purkamisen perustuksineen ja sijaintipaikan ennalleen palauttamisen toimet. MTK on tyytyvdinen
kiertotalouden ja sen tavoitteiden huomioinnista osana vakuusmaksun arviointia, mutta
purkamisesta syntyville materiaaleille ei saa antaa liian optimistista arvoa. MTK:n mielesta on oikein
edellyttaa purkujatteiden ja -materiaalien arvottamiseksi vakiintuneita markkinoita ennen kuin ne
voidaan huomioida osana asetettavaa vakuutta.

Lakiluonnoksen periaatteena voidaan todeta, etta kunta toimii toissijaisena purkamisvelvollisena
(2.28) kun kunnalla on etuoikeus vakuuksiin (4.18). Tama ilmenee myos lakiluonnoksen
voimaantulosdanndksissa (118§). Tama tarkoittaa sita, ettd nykyisillda maanvuokra- ja
kayttooikeussopimuksilla operoitaisiin jo valmistuneet tuulivoimalat. MTK:n mielesta lakiin pitaisi
rakentaa sellainen mahdollisuus, ettd vakuus on siirrettdvissa kunnalle tai kunta voisi velvoittaa
asettamaan vakuuden, jos sellaista ei ole myOs olemassa olevilla voimaloilla. Maanomistajan hyvaksi
tehtya vakuutta ei voida pakottaa siirtdmaan, vaan siirtaminen osittain tai kokonaan pitda perustua
maanomistajan ja tuulivoimayhtion yhteiseen suostumukseen. Maanvuokra- ja
kayttooikeussopimuksissa on voitu sopia vakuuden kayttamisesta myos muuhun kuin purkamiseen,
esimerkiksi vuokrarasteihin. MTK:n mielesta kunnille voidaan asettaa toissijainen purkuvelvollisuus
myo6s nyt tuotannossa olevien tuulivoimaloiden osalta lakiluonnoksen 2.2§:n mukaisesti, kun
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kunnalle osoitetaan vakuus tehtdvan suorittamiseen ja toissijainen purkuvelvollisuuden mahdollinen
konkretisoituminen tapahtuisi vasta tulevaisuudessa.

Kommenttinne 7 §:aan — Purkamisesta maaraaminen
Era kommentarer om 7 § — Féreldggande om nedmontering

Kommenttinne 8 §:43n — Voimalan omistajan konkurssi
Era kommentarer om 8 § — Kraftverksdgarens konkurs

Kommenttinne 9 §:aan — Viranomaistehtavasta kunnalle suoritettava maksu
Era kommentarer om 9 § — Avgift som betalas till kommunen for myndighetsuppgifter

Kommenttinne 10 §:33n — Viittaus rikoslakiin
Era kommentarer om 10 § — Hanvisning till strafflagen

Kommenttinne 11 §:43n — Voimaantulo
Era kommentarer om 11 § — Ikrafttradande

MTK kommentoi tdatda “kommenttinne 2—3 §:33n — Purkamisvelvollisuus ja purkamisen laajuus eraissa
tilanteissa” -kohdassa.

Kommenttinne 56 b §:33n — Maatuulivoimalan purkamislupa
Era kommentarer om 56 b § — Rivningslov for landbaserade vindkraftverk

MTK toi esille purkamisvelvollisuutta ja purkamisen laajuutta kasittelevassa kommenttiosuudessa
havainnon ja huolen kunnan kaksoisroolista purkamisluvan kasittelijana ja toissijaisena
purkamisvelvollisena. Lakiluonnoksen 3.1§ mahdollistaa my6s sen, etta kunta voisi lakiluonnoksen
2.28:n mukaisessa tilanteessa maarata itselleen lievemman purkamisvelvoitteen taloudellisin
motiivein perustellen purkamisesta syntyvilla ymparistohaitoilla ja lopulta jattaen haitat
maanomistajalle. Tata MTK pitaa kaksoisroolia ongelmallisena ja MTK on esittanyt
ratkaisuehdotuksen epdakohdan korjaamiseksi edellda mainitussa kommenttiosuudessa.

Kommenttinne koskien muita rakentamislain muutettavaksi ehdotettavia pykalia
Era kommentarer om Ovriga paragrafer som foreslas bli dndrade i bygglagen

Kommenttinne koskien maatuulivoimalan rakentamista koskevaan lupahakemukseen liitettdvaa selvitysta
voimalan purkamisen kustannuksista

Era kommentarer om den utredning av kostnaderna for nedmontering av ett landbaserat vindkraftverk
som fogas till ansokan om tillstand att bygga ett landbaserat vindkraftverk
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Kommenttinne vaikutusten arviointiin
Era kommentarer om bedomningen av konsekvenserna

Muut kommenttinne hallituksen esitysluonnoksen yleisperusteluihin (luvut 1-12, lukuun ottamatta lukuja
4.2 Paaasialliset vaikutukset ja 7 Sadnnoskohtaiset perustelut)

Ovriga kommentarer om den allminna motiveringen till utkastet till regeringsproposition (kapitlen 1-12,
med undantag av kapitel 4.2 Huvudsakliga konsekvenser och 7 Specialmotivering)

Yleiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta
Allmanna kommentarer om utkastet till regeringsproposition

Ikonen Juho
Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry
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