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Lausunnonantajan lausunto
Lausunnonantaja on:
Muu

Onko ehdotettu uutta erityistutkimusmaksua koskeva sadantely riittdvan selkeaa ja toteutettavissa?
Ovatko ehdotetut edellytykset siitd, missa tilanteissa maksun saisi peria, perusteltuja?

Esityksen tavoitteena oleva asiakasmaksujarjestelman kehittaminen ja julkisen talouden
vahvistaminen ovat sindnsa hyvaksyttavia tavoitteita. Erityistutkimusmaksua koskeva sdantely
vaikuttaa paapiirteissaan riittavan selkedlta, mutta jatkovalmistelussa olisi aiheellista arvioida,
ovatko maksun soveltamisalan rajaukset kaikilta osin riittavan tasmallisid ja ennakoitavia asiakkaan
oikeusturvan nakdékulmasta.

Sadantelyn toteutettavuutta edistdisi, ettd lain perusteluissa tai asetustasolla tdsmennettaisiin
mahdollisimman konkreettisesti ne tutkimukset ja tutkimuskokonaisuudet, joihin maksua voidaan
soveltaa. Nain voitaisiin vahentda hyvinvointialueiden vilisia tulkintaeroja ja vahvistaa asiakkaiden
yhdenvertaista kohtelua.

Maksun perimisen edellytyksia voidaan pitda lahtokohtaisesti perusteltuina silloin, kun kyse on
tavanomaista vaativammista tai merkittavia resursseja edellyttavista tutkimuksista. Samalla on
kuitenkin tarkeda seurata maksun vaikutuksia palvelujen kdytt6on ja varmistaa, ettei maksu
muodostu tosiasialliseksi esteeksi |adketieteellisesti tarpeellisiin tutkimuksiin hakeutumiselle.

Onko ehdotettu uutta leikkaus- ja toimenpidemaksua koskeva saantely riittavan selkeaa ja
toteutettavissa? Ovatko ehdotetut edellytykset siitd, missa tilanteissa maksun saisi peria, perusteltuja?

Leikkaus- ja toimenpidemaksun sddntelyn nostamista lain tasolle voidaan pitad sdantelyn
systematiikan ja oikeusvarmuuden kannalta perusteltuna. Ehdotettu sdantely vaikuttaa pdsosin
selkedltd ja kdytannossa toteuttamiskelpoiselta.
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Jatkovalmistelussa olisi kuitenkin syyta kiinnittada huomiota siihen, etta eri tyyppisten toimenpiteiden
maksuluokittelu on riittavan yksiselitteinen. Tama on tarkeaa seka asiakkaiden ennakoitavuuden
ettd hyvinvointialueiden yhdenmukaisen soveltamiskaytannon kannalta.

Paivakirurgian nykyiseen maksuun verrattuna ehdotettu korotus lisda asiakkaiden maksuosuutta.
Vaikutusten arvioinnissa olisi hyddyllistd tarkastella vield tarkemmin korotuksen kohdentumista eri
asiakasryhmiin sekd sen mahdollisia vaikutuksia palvelujen kdytt6on. Maksun perimisen edellytyksia
voidaan kuitenkin pitda lahtokohtaisesti hyvaksyttavina silloin, kun maksu kohdistuu tosiasiallisesti
merkittavia hoitoresursseja edellyttaviin toimenpiteisiin.

Onko ehdotettu kuolinpesalta perittavia uusia maksuja koskeva sadntely riittavan selkeai ja
toteutettavissa? Ovatko ehdotetut edellytykset siitd, missa tilanteissa maksut saisi peria, perusteltuja?

Kuolinpesalta perittavia maksuja koskeva saantely vaikuttaa lahtokohtaisesti selkedlta ja
hallinnollisesti toteuttamiskelpoiselta. Maksujen kohdistaminen kuolinpesadlle eika yksittaisille
omaisille tukee sddantelyn johdonmukaisuutta.

Saantelyn selkeyden kannalta olisi kuitenkin hyodyllistd tdsmentaa niita tilanteita, joissa vainajan
sailyttamisesta aiheutuvat kustannukset johtuvat viranomaismenettelyista tai muista kuolinpeséasta
riippumattomista syistd. Tallaisissa tilanteissa maksun perimisen perusteiden tulee olla asiakkaan
nakokulmasta mahdollisimman selkeita ja ennakoitavia.

Ladketieteellisen kuolemansyyn selvittdmisesta ja vainajan sailyttamisesta aiheutuvien kustannusten
osittainen kohdentaminen kuolinpesalle voidaan pitaa hyvaksyttavana, mikali maksujen taso sadilyy
kohtuullisena eika johda kohtuuttomiin tilanteisiin.

Antaako esitysluonnos ja luonnos asetuksen perustelumuistioksi riittavan ja oikean kuvan ehdotettujen
muutosten vaikutuksista?

Esitysluonnoksessa on kuvattu ehdotusten taloudellisia vaikutuksia ja niiden merkitysta julkisen
talouden tasapainottamisen ndkdkulmasta. Vaikutusarvioita olisi kuitenkin perusteltua tdydentaa
erityisesti asiakkaiden asemaan kohdistuvien vaikutusten osalta.

Jatkovalmistelussa olisi hyodyllista tarkastella tarkemmin maksujen yhteisvaikutuksia eri
vaestoryhmiin, mukaan lukien paljon palveluja kdyttavat henkilot, pitkdaikaissairaat, pienituloiset
seka ikaantyneet henkilot. Lisdksi olisi perusteltua arvioida mahdollisia kayttaytymisvaikutuksia ja
sitd, voivatko korotetut maksut vaikuttaa palveluihin hakeutumiseen tai hoidon viivastymiseen.

Vaikutusarvioinnin tdydentaminen vahvistaisi esityksen tietopohjaa ja tukisi sdantelyn vaikutusten
kokonaisarviointia.
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Kantanne ehdotuksiin muilta osin

Ehdotusten tavoitteet julkisen talouden vahvistamiseksi ovat ymmarrettavia. Asiakasmaksuja
koskevaa saantelya valmisteltaessa on kuitenkin tarkeda huolehtia siita, etta perustuslain 19 § 3
momentti mainittu etta julkisen vallan on turvattu oikeus riittaviin sosiaali- ja terveyspalveluihin
toteutuu myos kaytanndssa.

Jatkovalmistelussa olisi syyta kiinnittaa erityistd huomiota maksujen yhteisvaikutuksiin, maksujen
kohtuullisuuteen seka siihen, ettd sdantely on valtakunnallisesti yhdenmukaista ja asiakkaiden
kannalta ennakoitavaa. Lisdksi ehdotettujen muutosten vaikutuksia palvelujen saatavuuteen ja
kayttoon olisi perusteltua seurata systemaattisesti voimaantulon jalkeen.
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