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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle uudeksi alueidenkayttolaiksi

Lausunnonantajan lausunto. Lausuntopalautteen kasittelyn helpottamiseksi
ymparistoministerio pyytaa, etta lausunto jaotellaan lausuntopyynndssa
ilmoitettujen valiotsikoiden mukaisesti.

Kommentit luvusta 1 Yleiset siannokset

Kommentit luvusta 2 Viranomaisten tehtavat

Kommentit luvusta 3 Valtakunnalliset alueidenkdyttétavoitteet

Kommentit luvusta 4 Maakuntakaava

Muotoilu maakuntakaavan oikeusvaikutuksista pykaldssa 27 on toimiva ja hyva selkeytys vanhaan
muotoiluun. Maakuntakaavoituksessa on tehty esim. tuulivoimaan liittyen hyvinkin yksityiskohtaisia
tuulivoima-alueiden rajauksia ja niita koskevia kaavamaarayksia ilman vastaavalla tavalla
yksityiskohtaisia Iahtotietoja. Nain ollen on olennaista, ettda maakuntakaava ei saisi olla
hankekehityksen esteend, mikali vaikutukset tarkempien selvitysten myo6ta yleiskaavoituksessa
todetaan maakuntakaavatason vaikutusarvioinnista poikkeavaksi.

Yleiskaavan sisaltovaatimuksissa (ks. kommentit luvusta 8) annetaan kuitenkin taman pykalan kanssa
ristiriitainen vaatimus: maakuntakaavan tuulivoima-aluemerkinta maaraa sen, koskeeko
tuulivoimayleiskaavan sisaltdvaatimus minimietdisyydesta hanketta vai ei. Lain perusteluissa
mainitaan vield, etta ko. sisdltévaatimusta sovelletaan niihin yksittaisiin voimaloihin, jotka sijoittuvat
maakuntakaavan rajauksen ulkopuolelle. Tall6in maakuntakaavan vaikutus ulottuu yksittaisten
voimaloiden tasolle saakka maaraavana, kun padinvastoin pykalan 27 muutos tavoittelee
maakuntakaavan nykyista yleispiirteisempaa tulkintaa. Minimietadisyytta koskeva sisaltévaatimus
tulee poistaa lakiehdotuksesta tai muokata maakuntakaavan yleispiirteisyytta kunnioittavaksi.
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Kommentit luvusta 5 Yleiskaava

Yleiskaavan ja asemakaavan yhteiskasittelyn lisidaminen lakiin on kannatettava asia. Niissa
hankkeissa, missa vaaditaan kummatkin, se poistaa mahdollisen viiveen yleis- ja
asemakaavakasittelyjen valista, ja nain ollen mahdollistaa nopeamman ja sujuvamman hankkeiden
etenemisen. Yhteiskasittelyn kaytosta tulisi aktiivisesti myOs seuraavassa vaiheessa ohjeistaa
viranomaisia ja kuntia, jotta kdaytanto yleistyy tehokkaasti. Olisi suotavaa, ettd myds muutoksenhaun
aikataulut voitaisiin yhdistaa.

Kommentit luvusta 6 Asemakaava

Kommentit luvusta 7 Vahittdiskaupan suuryksikoéita koskevat erityiset sadnnokset

Kommentit luvusta 8 Tuulivoimarakentamista koskevat erityiset sisinnokset

” Laadittaessa 67 §:ssa tarkoitettua tuulivoimarakentamista ohjaavaa yleiskaavaa, on sen lisaksi,
mita yleiskaavasta muutoin sdaddetaan, huolehdittava siita, etta:...3) suunniteltu
tuulivoimarakentaminen ei aiheuta merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia;”

Tama lain muutos kategorisesti kieltaa merkittdavaksi maaritellyt vaikutukset maisemaan. Tama on
erittdin ongelmallinen muutos, ja voi estaa tulevaisuudessa 100 % tuulivoimahankkeista. Muutosta
ei pitdisi sisallyttaa tulevaan lainsdaadantoon, vaan tulee pitdytya lain aikaisemmassa muotoilussa
maiseman osalta.

Vaikutuksen merkittavyyden madarittely ei ole yksiselitteista, ja se riippuu mm.
tarkastelumittakaavasta ja -alueesta. Vaikka maisemavaikutukset arvioitaisiin kokonaisuudessaan
merkittavaa vahaisemmaksi, lahes aina vaikutukset joihinkin yksittaisiin kohteisiin ovat merkittavat.
Lahes kaikissa hankkeissa siis maisemavaikutukset jostakin ndakokulmasta ovat merkittavia, ja ndin
ollen tdma kohta aiheuttaa sen, ettei yksikaan tuulivoimahanke tayta lainsdadannon
sisaltévaatimuksia.

Vaikka vaikutukset yksittdisiin kohteisiin rajattaisiin lain tulkinnan ulkopuolelle, ja keskityttaisiin vain
kokonaisvaikutuksiin, milla tahansa yksittaisellakin modernilla tuulivoimalalla on ainakin [ahimmille
alueille merkittava maisemavaikutus.

Erityisesti ongelmallista on se, etta kielto on kategorinen ”ei saa aiheuttaa merkittavaa haittaa”, eika
siitd voisi poiketa. Muita kategorisia kieltoja ei ole yleiskaavan sisdltdvaatimuksissa, vaan ne ovat
padsaantoisesti muotoa "on otettava huomioon". Muualla ymparist6lainsdddanndssa kategoriset
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kiellot eivat ole kovin yleisid, esimerkkina 16ytyy pohjaveden pilaamiskielto. Ehdotuksen mukaan
siihen rinnalle tulisi "maiseman pilaamiskielto". Eikd maiseman laadulle ole olemassa mitattavia raja-
arvoja, niinkuin veden laadulle on, vaan merkittavyyden maarittely vaihtelee arvion tekevan
asiantuntijan nakemysten mukaan. Esim. luonnonsuojelulain ja vesilain mukaan tehtavasta
suojelusta on myos esitetty poikkeuslupamenettelyt, ja jopa Natura-suojelusta voidaan poiketa.
Alueidenkayttolaissa ei sita vastoin ole esitetty poikkeamismahdollisuutta.

Hallitusohjelman mukaisesti lain uudistuksen tavoitteena on sujuvoittaa ja nopeuttaa kaavoitus-,
lupa- ja valitusprosesseja seka purkaa normeja. Tassa painvastoin luodaan uusi normi, joka
vaikeuttaa kaavoitusta ja valitusprosessia.

”Jos tuulivoimarakentamista ohjaava yleiskaava ei sijoitu maakuntakaavassa osoitetulle
tuulivoimaloiden alueelle, tuulivoimala on sijoitettava vahintaan kahdeksan kertaa tuulivoimalan
kokonaiskorkeuden etaisyydelle olemassa olevista asuinrakennuksista ja rakentamisluvan saa-neista
asuinrakennuspaikoista sekd asemakaavassa tai 40 tai 73 §:ssa tarkoitetussa yleiskaavassa
osoitetuista asuinrakennuspaikoista.”

Tuulivoiman ja asutuksen valisen minimietaisyyden maaraava kohta on erittdin ongelmallinen
monella tapaa, ja se voi potentiaalisesti estda kaikkien Tuulialfan tuulivoimahankkeen toteutumisen.
Tata ei pitaisi sisallyttaa lainsdadantoon missadan muodossa. Nykyinen melua koskeva lainsaadanto ja
ohjeistus on jo tuulivoiman osalta tiukempi kuin muiden melunldhteiden (-10 dB), ja ohjaa
tuulivoimaa riittavalla tavalla sijoittumaan kauas asutuksesta. Mikali minimietdisyyden lisdédminen on
valttamatontd, 8 x napakorkeus on etdisyys, joka on ldhempdna modernien voimaloiden melun
aiheuttamaa vaikutusta, ja olisi ehdotettua minimietdisyytta perustellumpi.

Yleiskaavan sijoittuminen maakuntakaavassa osoitetulle alueelle on usein tulkinnanvaraista, silla
maakuntakaavan tuulivoima-alueiden rajaukset poikkeavat yleiskaava-alueiden rajoista.
Perustelujen mukaan talloin maakuntakaavan alueen ulkopuolelle sijoittuville voimaloille
sovellettaisiin minimietaisyyttda. Maakuntakaavaa ei kuitenkaan ole laadittu ohjaamaan nain
yksityiskohtaisesti yleiskaavoitusta, ja sita selkeytetdan tassa samassa lainsadadantéhankkeessa.
Tama kohta onsiis ristiriidassa ehdotuksen pykalan 27 kanssa.

Minimietdisyyden sitominen voimalan korkeuteen aiheuttaa ensisijaisesti sen, ettd voimaloiden
maksimikorkeuksia rajoitetaan kaavassa vain taman pykalan takia. Maksimikorkeuden rajoittamisella
taas on sellaiset seuraukset, ettd sahkoa tulee vahemman ja hankkeiden rahoitus vaikeutuu, vaikka
maksimikorkeuden muutos ei valttdmatta muuta hankkeiden ymparistovaikutuksia, esim. melua.

8 kertaa tuulivoimalan kokonaiskorkeus tarkoittaa suunnittelussa tavanomaisen 300 m voimalan
kohdalla 2400 m minimietaisyytta ldhimpiin asuinrakennuksiin. Tima aiheuttaa sen, etta tuulivoima
keskittyy entista vahvemmin Suomen harvaan asuttuihin osiin ja erityisesti luontoalueille. Tama
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lainkohta siis ldhtokohtaisesti aiheuttaa kielteisid vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen
tilanteessa, jossa luonnon monimuotoisuuden heikkeneminen pitaisi kiireesti saada pysaytettya.

Tama minimietadisyys ei myoskaan perustu mihinkaan vaikutusarvioon. Vaikutusarviot tehdaan
hankekohtaisesti ymparistovaikutusten arvioinnin ja kaavoituksen yhteydessa. Tietoon ja
vaikutusarviointeihin pohjautuva paatéksenteko pitaisi olla lahtokohta, kun tassa lainsaadantoon
ehdotetaan sattumanvaraisesti valittua etaisyytta.

Minimietdisyys my0s on ristiriidassa kuntien kaavoitusmonopolin ja demokraattisen paatoksenteon
kanssa. Kategorinen noin pitkd minimietaisyys sulkee kdytanndssa pois osia tuulivoimahankkeista ja
tekee monia tuulivoimahankkeita toteuttamiskelvottomiksi kokonaan. Tuulivoiman sijoittamisesta
pitdisi lainsdddannon mukaan paattaa kunnanvaltuustoissa, mutta tdman ehdotus riisuu kuntia tasta
paatosvallasta.

Viittaus maakuntakaavassa osoitettuun tuulivoima-alueeseen asettaa myds maakunnat eriarvoiseen
asemaan ja aiheuttaa muutospaineita nykyisiin tuulivoima-aluemerkintéihin. Eriarvoisuus juontuu
siitd, ettd kaikki maakunnat eivat ole kaavoihin merkinneet tuulivoima-alueita, vaan luottavat
selvitysten ohjaavan suunnittelua kaavoja tarkoituksenmukaisemmin. Naille maakunnille tulisi siis
myos parhaille alueille sovellettavaksi minimietdisyys. Tuulivoima-alueiden muutospaineet taas
juontuvat siita, etta nykyisia alueita ja merkint6ja ei suunniteltu lakiehdotuksen mukainen
minimietaisyys mielessa, eika niita varten ollut kdytettavissa maastoselvityksia tai yksityiskohtaisia
vaikutusarviointeja. Merkinnat on siis suunniteltu yleispiirteisiksi, ja mikali niihin sidotaan tarkka
minimitdisyysvaatimus, on maakuntakaavojen merkinnat tarpeen tarkistaa lainsaadanté huomioon
ottaen. Taman sisaltovaatimuksen lisadminen siis laukaisee valittéman tarpeen tarkistaa kaikki
maakuntakaavat tuulivoimamerkintdjen osalta.

Kommentit luvusta 9 Aurinkovoimarakentamista koskevat erityiset sidnnokset

Lahtokohtaisesti mahdollisuus kayttaa yleiskaavaa aurinkovoimalan rakentamisluvan perusteena on
hyva asia. Asiasta tekee ongelmallisen kuitenkin kaavaan liittyva metsamaata koskeva
sisdltovaatimus ja rakentamislaissa esitetyt rakentamisluvan edellytykset. Pykalasta 71 on
poistettava seuraava kohta: 2) aurinkovoimarakentamista ei osoiteta merkittavissa maarin
metsamaalle.

Metsdmaa on madritelty esityksen perusteluissa siten, ettd puuston vuosikasvu on suotuisissa
oloissa keskimaarin vahintdan 1 m3 /ha vuodessa. Tahan liittyy useita ongelmia. Ensinnakin,
keskimaaraisen vuosikasvun maarittelytapa, lahtoaineistot ja kuviomaarittely vaikuttavat tulokseen.
Tuulialfa teki LUKE:n VMI-aineistoihin perustuvan tarkastelun, jonka tuloksena myds erittdin
heikkokasvuiset kallioalueet ja turvemaat tuottavat enemman kuin tdman 1 m3 /ha /v. Kdytannossa
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kaikki metsamaa siis jaa merkittavan aurinkovoimarakentamisen ulkopuolelle. Tama on
ongelmallista koko Suomessa, mutta erityisesti pohjoisessa, missa maanpeite suurimmaksi osaksi on
metsdamaata taikka suota, ja aurinkovoiman sijoittaminen pelloille on liian kallista
vaihtoehtoiskustannukset huomioiden. Tama johtaa aurinkovoiman sijoittamisen edellytysten rajuun
heikkenemiseen koko suomessa, ja myos alueelliseen epatasa-arvoon erityisesti Itd- ja Pohjois-
Suomen kannalta. Ndin ollen aurinkovoima tulee keskittymé&an Varsinais-Suomen peltoalueille, missa
sahkonsiirtoverkon kapasiteetti ei riitd (esim. merituulivoima kilpailee samasta kapasiteetista).

Lisaksi metsan keskimaaraiseen vuosikasvuun perustuva maaritelma ei ota kantaa maankayttoon.
Talloin esimerkiksi kaytosta poistuvat kuivemmat turvetuotantoalueet, jotka alkavat kasvamaan
pensaita ja puustoa heti toiminnan paatyttya, laskettaisiin metsdamaaksi. Nimenomaan helposti
metsittyvat kuivemmat osat entisista turvetuotantoalueista sopivat parhaiten aurinkovoiman
tuotantoon. Metsamaakielto siis uhkaa myods hallitusohjelman mukaista lain uudistuksen tavoitetta
ohjata aurinkovoimarakentamista turvetuotannosta vapautuneille alueille.

Laista ja sen perusteluista puuttuu myods maaritelma sille, mika on merkittavaa
aurinkovoimarakentamista. Tarkoittaako tama sita, ettd mikali yli 20 % hankkeesta sijoittuu
metsdamaalle, se on merkittavaa? Vai onko merkittdavan maaritelma hehtaariperusteinen, esim. yli 10
ha aurinkopaneelikenttda saa sijoittua metsdmaalle. Esityksessa rakentamislain muuttamisesta
merkittavaksi aurinkovoiman rakentamiseksi on maaritelty nimenomaan 10 hehtaarin pinta-ala, ja
silloin edellytetdaan kaavoitusta. Nain ollen voidaan tulkita, etta aurinkovoiman merkittava
rakentaminen tarkoittaa myds alueidenkayttélaissa 10 ha aluetta, mutta tamakaan ei ole
yksiselitteista. Kaytannossa kohta siis kieltdaa kaikki metsamaalle rakennettavat yli 10 ha
aurinkovoimalaitokset, mika vastaa yli 80 % Tuulialfan itsenaisina hankkeina tai hybridihankkeissa
suunniteltavista aurinkovoimalaitoksista. Metsamaakiellon vaikutus on siis valtavan paljon suurempi
kuin mita perusteluissa kuvataan.

Metsdamaakiellon perusteena kaytetdan metsdamaalle rakennettavan aurinkovoiman hiilivarastojen
purkautumisesta aiheutuvia paastoja. Kategorinen metsamaakielto niputtaa kaikki suomen
puustoiset tai potentiaalisesti puustoa kasvavat alueet samanlaiseksi massaksi, eikd ota huomioon
taman valtavan “metsamaa”-kategorian sisdisia eroavaisuuksia, saatikka aurinkovoimahankkeissa
tehtavia sijoittelu- ja suunnitteluratkaisuja, joilla voitaisiin vaikuttaa maankdyton muutoksen
aiheuttaman hiilivaraston muutoksiin. On kannatettavaa, ettd aurinkovoimaa suunnitellaan siten,
ettd laskennalliset hiilipdastot ovat mahdollisimman pienia, mutta tama sisdltévaatimus
metsdamaasta ei kohdistu sinne minne on tarkoitus, ja sen vaikutukset ilmastonmuutoksen
torjuntaan laajemmin ovat kielteisia.

Kokonaisuutena lakiesitys epaonnistuu toteuttamaan hallitusohjelman tavoitetta “edistetdaan
aurinkovoimainvestointeja maankayton kannalta sopiville paikoille yhtena keinona tasa-painottaa
uusiutuvan sahkoéntuotannon ajallista vaihtelua.” Ehdotus ei ensinndkaan edista
aurinkovoimainvestointeja minnekaan, vaan painvastoin hidastaa ja hankaloittaa teollisen
mittakaavan aurinkovoiman kehittamista kaikkialle. Laki ei my&skaan ohjaa aurinkovoimaa sopiville
paikoille, vaan kieltda aurinkovoiman kehittdmisen lahestulkoon sattumanvaraisesti sellaisille
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alueille, joissa puut voisivat kasvaa. Sahkdntuotannon tasapainottaminen taas edellyttaisi
aurinkovoiman merkittavaa lisdédamista sahkoverkon kapasiteetin kannalta jarkevalla tavalla ja
nopealla aikataululla, eikd ehdotus sita mainituista syista edista.

Kommentit luvusta 10 Ranta-alueita koskevat erityiset sisinnokset

Kommentit luvusta 11 Kaavoitusmenettely ja vaikutusten selvittiminen kaavaa laadittaessa

Kommentit luvusta 12 Asemakaavan ja yleiskaavan laatimisaloite ja asemakaavan ja yleiskaavan laatiminen yhteistyossi

Maanomistajan kaavan laatimisaloitteen lisdaminen lainsdaadantdon on lahtokohtaisesti hyva asia.
Lain perusteluissa mainitaan, ettd maanomistaja voi valtuuttaa vuokraoikeuden haltijan toimimaan
puolestaan. Kdaytannossa kaavoitusaloitteita ovat tehneet aiemmin hankkeesta vastaavat, mika on
ollut toimivaa, mutta toisinaan aloitteiden kasittelyssa kestdaa kauemmin kuin 4 kk, jopa vuosia.
Etenkin maaraajan asettamisen nakdkulmasta ehdotus on siis kannatettava.

Koemmentit luvusta 13 Merialuesuunnittelu

Kommentit luvusta 14 Kansallinen kaupunkipuisto

Kommentit luvusta 15 Valtion rajat ylittdvat ymparistovaikutukset

Kommentit luvusta 16 Pakkokeinot ja seuraamukset

Kommentit luvusta 17 Kaavan ja muun paatoksen tiedoksiantoa koskevat saannékset

Kommentit luvusta 18 Muutoksenhaku

Kiireellisen kasittelyn piiriin lisdtdan aurinkovoimarakentamista ohjaava yleiskaava, mika on
kannatettavaa.
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Kommentit luvusta 19 Kaavan ja muun péiitoksen tiedoksiantoa j voimaantuloa koskevat saéinnokset

Kommenti luvusta 20 Erinéiset saiannokset

Kommentit luvusta 21 Voimaantulo- ja siirtymdsadnnokset

Lain on tarkoitus tulla voimaan vuonna 2026. Samaan aikaan siirtymdsaanndksen mukaan vanhaa
lainsddadantoa noudatetaan, mikéali kaavaehdotus on asetettu julkisesti ndahtaville ennen taman lain
voimaantuloa. Kaavaehdotuksen ndhtaville asettaminen tapahtuu aivan kaavoituksen
loppuvaiheessa. Suurimmassa osassa tuulivoimahankkeita siis tama lakimuutos tapahtuu kesken
kaavoitusprosessin. Erityisen ongelmallista tdma on silloin, kun kaavaluonnos on jo valmisteltu ja
mahdollisesti asetettu ndhtaville, ja kaavakartta ja -maaraykset on tehty vanhan lainsdadannon
mukaan, ja sitten lainsdadantd muuttuu. Silloin kaava-aineistot taytyy laatia uudestaan, mallintaa
kaikki uudestaan ja uusia vaikutusarvioinnitkin. Usein kaavan aineistoihin sisadltyy myos YVA, josta
arviointiselostus julkaistaan ja perusteltu padtelma annetaan ennen kaavaehdotuksen laatimista.
My0s YVA ja perusteltu pdaatelma vanhentuisivat silloin kesken kaavaprosessin. Esitimme siis, etta
siirtymdaaikaa pidennettaisiin esimerkiksi siten, ettd kaavoja, jotka on asetettu luonnoksena
(valmisteluaineistot) julkisesti nahtaville ennen lain voimaantuloa, koskisi viela vanha lainsaadanto.

Mikali tdama ei ole mahdollista, ehdotamme lain hyvdaksymisen ja voimaantulon valille 12 kk aikaa
valmistautua muutokseen.

Kommentit alueidenkdyttélain muuttamisesta (liitelaki, nimike muuttuu laiksi kaavojen toteuttamislaiksi)

Kommentit rakentamislain muuttamisesta

Sijoittamisen edellytyksiin suunnittelutarvealueella on lisatty maininta, ettd merkittavia haitallisia
vaikutuksia aiheuttaviksi rakennuksiksi lasketaan yli 10 ha kokoiset aurinkovoimalat, jolloin
edellytetdan asemakaavan taikka aurinkovoimayleiskaavan laatimista rakentamislupien perusteeksi.
Alueidenkayttolaissa puolestaan kielletdan merkittavan aurinkovoiman rakentaminen metsamaalle.
Tama yhdistelma tekee mahdottomaksi aurinkovoiman rakentamisen metsamaalle riippumatta siita,
ovatko vaikutukset todellisuudessa merkittadvia vai eivat (ks. alueidenkayttolaista annetut
kommentit).

Toisekseen, kaavoituksen asettaminen aurinkovoimalaitosten ehdoksi aiheuttaa vahintaankin
puolentoista vuoden, mutta jopa useiden vuosien viivytyksen hankekehitykseen suhteessa
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nykytilanteeseen. Kaikki Tuulialfan tytaryhtididen aurinkovoimahankkeet ovat paljon suurempia kuin
10 ha, joten muutos vaikuttaa kielteisesti kaikkiin aurinkovoimahankkeisiimme. Laajemmin tdma
heikentdaa suomen mahdollisuutta taloudellisesti kilpailukykyiseen vihredan siirtymaan ja
vetytalouden muodostamiseen, jossa nopeimmat kerdavat rahoituksen ja voitot kansainvalisilla
markkinoilla. Lisaksi timanhetkisessa hallitusohjelmassa ei ole juuri muita vaikutuksiltaan suuria
keinoja ilmastonmuutoksen torjumiseen kuin tama vihrea siirtyma. Tama vaikuttaa siis kielteisesti
Suomen tulevaisuuden talousndkymiin ja mahdollisuuksiin vahentaa hiilidioksidipaastoja.

Ehdotamme, ettd 10 ha raja-arvo poistetaan lakiehdotuksesta, ja tarpeen vaatiessa tilalle otetaan
muun lainsdadannon kanssa yhdenmukainen pinta-ala. YVA-menettelya edellytetdan usein sellaisille
hankkeille, joissa metsamaan maankayttd muuttuu yli 200 ha alueella. Myds kaavoituksen
edellytyksena voisi olla samankaltainen maaritelma, joko 200 ha, mikali halutaan kiintea pinta-ala,
tai kaavoitustarve voitaisiin sitoa YVAn tarpeeseen. 10-50 ha pienten hankkeiden
postimerkkikaavoitus maa- ja metsatalousalueelle aiheuttaisi kuntien kaavoitustoimissa ruuhkaa ja
aiheuttaisi pienten hankkeiden kohtuuttoman viivastymisen raskaan ja monivaiheisen
kaavoitusprosessin vuoksi.

Viela yksi tarkea nakdkulma on, etta rakentamislain muutokselle ei ole esitetty siirtyméaaikaa. Talloin
luvitusvaiheessa olevia aurinkovoimahankkeita tulisi koskemaan uusi laki ilman varoitusaikaa.
Kaytanndssa sellaiset hankkeet, joissa sijoittamis- tai rakentamislupaa on haettu, tulee kesken
lupakasittelyn koskemaan uusi lainsaadanto, joka edellyttaisikin kaavaa viivastyttaen lahes
rakentamisvalmiita hankkeita useilla vuosilla tai tehden niista kokonaan toteuttamiskelvottomia
viivastysten ja lisdantyneiden kustannusten vuoksi. Esitamme siis kunnollista siirtymaaikaa,
esimerkiksi lain astuminen voimaan vuoden kuluttua eduskuntakasittelysta ja vanhan lain
soveltaminen niihin hankkeisiin, joista on ehditty jattamaan sijoittamislupa- tai
rakentamislupahakemus ennen voimaantuloa.

Luonnos uudeksi alueidenkdyttéasetukseksi viimeistelldan ja siitd pyydetaan lausunnot syksylla 2025. Jos
haluatte jo nyt antaa siitd kommenteja niin voitte tehda sen tassa.

Oksman Sonja
Tuulialfa Oy
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