Kommentit luvusta 1 Yleiset saannokset

Kansainvéliset sopimukset sitovat Suomea hiilidioksidipaastdjen merkittavdan vahentamiseen.
limastonmuutos, vahahiilisyys ja resurssitehokkuus ulottuvat lapileikkaavasti yhteiskunnan kaikkeen
toimintaan. llmastonmuutoksen hillitsemiseksi on kyettéva siirtymaan yvéhahiiliseen yhteiskuntaan.

Kuten lakiluonnoksessa todetaan, hiilidioksineutraalin sdhkéntuotannon osuus oli Suomessa vuonna
2023 94 %. On syyta tarkastella, miksi tuulivoimaa tarvitaan sitten yha lisa - eikd hiilineutraaliustavoite
ole jo saavutettu vuosina 2024-2025 rakennetun lisdkapasiteetin my6ta?

Olisi hyva tarkastella mista tulevaisuuden sahkéntarpeen kasvu muodostuu, ja onko oikeasti
hiilidioksidipaésttjen vahentamiseen ja vahahiiliseen yhteiskuntaan johtavaa kehitysta, ettd Suomen
luonto uhrataan mm. TikTokin datapalvelimille? Kyseinen sdhkdnkulutus on tarpeetonta ulkomaista
viihdeteollisuutta, jota ei tulisi houkutella Suomeen, mikali vahahiilinen yhteiskunta on aidosti tavoitteena.

Tuulivoiman lisédrakentaminen ei ole mydskaéan taloudellisesti kannattavaa toimintaa, vaan perustuu
valtion tukiaisille. Pelkastaan syo6ttotariffeinin on jo tdhan mennessa kulutettu 1,6 miljardia euroa, ja
Fingridin kantaverkon vahvistamiseen on kulunut jo 4 miljardia euroa. Vaikka syéttétariffit ovatkin
loppumassa, tuulivoimayrityksia ei yndkaan velvoiteta osallistumaan sédhkoinfrastruktuurin vahvistamisen
kustannuksiin tai varavoimalaitoksien rakentamiseen tuulettomalle ajalle, vaan ne toivotetaan loisimaan
jarjestelmaamme - valmiiksi katettuun pdytaan.

Teollisuus ei voi toimia sahkdjarjestelméssa, jossa sédhkon hinta ja jopa saatavuus on séiden armoilla.
Tuulivoimateollisuuden ja datakeskusten tekemien suorien PPA-sopimusten kestavyys on niinikdan
erittdin kyseenalaista. Mm. Ruotsissa on lukuisia esimerkkejé alan valtavista konkursseista (esim.
Markbydgen Ett, Aldermyrberget) kun yritykset joutuvat paikkaamaan tuulettomien jaksojen
séhkoénvajetta kalliilla ostoséhkolla.

Tuulivoimarakentaminen ei edista vahahiiliseen yhteiskuntaan siirtymista, mutta ei myéskaan
Suomen talouden kasvua.

Lakiesityksessa todetaan, ettd "luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen pysayttdminen osana
kestavaa talouspolitikkaa on yksi padministeri Petteri Orpon hallitusohjelman tavoitteista."

Suomi on sitoutunut kansainvélisen YK:n biologista monimuotoisuutta koskevan yleissopimuksen seka
EU:n biodiversiteettistrategian puitteissa pysayttdméaén luontokadon vuoteen 2030 mennessa ja
kdé&ntdmaan luonnon monimuotoisuuden tilan elpymisuralle.

Lakiluonnoksen kohdassa 2.1.4 sanotaan: "Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus luonnon

ennallistamisesta (EU) 2024/1991 (jaljiemp&na ennallistamisasetus) velvoittaa jasenvaltiot ryhtymaan

toimiin, joilla pyritddn varmistamaan asetuksen kohteena olevien lajien seké luontotyyppien esiintymien
nnallistamistavoitteiden vuttaminen estdmalla esiintymien merkittavas heikkenemista."



On huomattavaa, etta alati kiihtyva tuulivoimarakentaminen on ko. tavoitteen pahimpia uhkia: tuhansien
kilometrien uudet siirtolinjat ja huoltotiet aiheuttavat metsakatoa, seké katkovat erdmaisia metsiamme ja

ekologia kaytavia. Tuulivoimaloiden perustusten kallis purkaminen on yha ratkaisematta, ja kaytdssa
haurastuneiden ja saréilleiden terdsbetoniperustusten korroosio uhkaa pohjavesidamme. Maankaytén
muutokset ovat vaikutuksiltaan merkittavia, silla ne ovat pitkdaikaisia ja monissa tapauksissa
k&ytédnnollisesti katsoen pysyvia.

Kommentit luvusta 4 Maakuntakaava

Maakuntakaavan yksityiskohtaisuuden ja oikeusvaikutteisuuden keventamista ei tulisi toteuttaa
tuulivoimakaavoituksen kohdalta. Jo nykyisellddn on luonnon ja haja-asutuksen kannalta erittain
ongelmallista, ettd kunnat kaavoittavat tuulivoima-alueita yksi kerrallaan, eikd mikaan taho vastaa
yhteisvaikutuksien arvioinnista. Niinikddn kunnat kaavoittavat tv-alueita kuntarajojen tuntumaan, jolloin
haitat menevat naapurikuntiin, joilla ei ole mitdén keinoa estédd hankkeiden toteuttamista. Maakuntatason
tuulivoimastrategiaa tulisi vahvistaa, eikd heikentaa.

On my6s huomattavaa, etta etenkin pienissa kunnissa ei riitd asiantuntevuus tarkastelemaan todellisia
tuulivoimarakentamisen sosiaalisia, alueenkaytéllisia ja ympéristéllisid haittoja, ja paatdksentekijat
altistuvat tuulivoima-alan voimakkaalle lobbaukselle ja jopa epasuoralle lahjonnalle. Tuulivoimakaavoitus
tulisi aina hyvaksyttda maakuntatasolla, joka toimisi mm. hankkeiden yhteisvaikutusten ja kuntarajojen
ylittévien vaikutusten tarkastajana.

Niinikdan kunnan ja tuulivoimatoimittajan valiset sopimukset tulisi tarkistaa maakuntatasolla, ja niissa
tulisi olla selked riskianalyysi ja kustannuslaskelma tuulivoimatoimittajan konkurssin varalta. Nykytilanne
on se, etta purkurahastoja ei maaritella laissa, eika niiden riittdvyydestéa ole mitdan takeita esimerkiksi
tilanteessa, jossa jatelakia tarkistetaan vaatimaan yksiselitteisesti turbiinien perustusten taytta
purkamista. Talléin turbiinikohtainen purkukustannus nousee jopa puoleen miljoonaan euroon, ja kuntien
talous ei tule kestdmaan satojen voimaloiden purkutarpeita. Kuntien kerddma kiinteistdvero voimaloiden
toiminnan ajalta ei mydskaan riité kattamaan purkukustannuksia voimalatoimittajan konkurssitilanteessa.

Kommentit luvusta 8 Tuulivoimarakentamista koskevat erityiset
saannokset

Luonnonvarakeskuksen 2023 selvityksen perusteella tuulivoimalat aiheuttavat eldinten pakenemista
tuulivoimamelun alueelta jopa viiden kilometrin padhan. Tama tarkoittaa 80 km2 alueen tyhjenemista
herkimmista eldinlajeista jokaisen tuuliturbiinin ymparilld. Suomessa on télla hetkelld noin 1900
tuulivoimalaa noin 100 tuulivoimala-alueella. Voidaankin konservatiivisesti arvioida, etté yli 10 000 km2
maaseutua (n. 3% Suomen maapinta-alasta) on jo altistettu tuulivoiman siirtyméavaikutukselle, ja tilanne
pahenee entisestadn kun rakentaminen kiihtyy.



Esitankin, etta lakiesityksessa huomioitaisiin minimietdisyys (8H) paitsi asutukseen, myds luonnoltaan
herkkiin kohteisiin, kuten luonnonpuistoihin, Natura 2000 -alueisiin, Metso-alueisiin, ja direktiivilajien
(mm. susi, karhu, ilves, ahma, maakotka, liito-orava, metsapeura) lisddntymis- ja lepopaikkoihin. Tama
myds korjaisi lakiesityksen saaman kritiikin, jonka mukaan se ohjaa hankkeita eramaihin.

Niinikaan, minimietaisyys tulisi ulottaa sekd maakuntakaavojen tv-alueisiin ettd niiden ulkopuolisiin

hankkeisiin - voimaloiden haitat suojelun kohteena olevalle lajistolle eivét riipu kaavaan kuulumisesta tai
kuulumattomuudesta.

Luonnonvarakeskuksen Anne Tolvanen on sanonut (Luke 14.4.2025) seuraavaa: "Jos tuulivoimaa
Sijoitetaan arvokkaiden alueiden l&dhiympéristéén, on vaarana, etté niissé eldva uhanalainen lajisto véhenee
entisestdén. Siksi suosittelemme lievennyshierarkiaa, jossa tuulivoiman sijoittamisessa ensisijaisesti
véltetddn arvokkaita ympdristdjé, toiseksi minimoidaan haitat ja kolmanneksi kompensoidaan haitat
suojelemalla tai ennallistamalla. "

Tarkastelemalla parhaillaan valituskierroksessa olevia lukuisia tuulivoimamaakuntakaavoja, on helppo
todeta nykytilan rikkovan yo. tavoitteita. Mm. Kainuun tuulivoimamaakuntakaavassa perati kymmenen
tv-aluetta uhkaa EU:n ennallistamisasetuksen kohteena olevien lajien lisddntymis- ja lepopaikkoja:

e Tv-9, tv-29 (Varsavaara + laajennus), etdisyys Natura 2000-alueeseen 900m, liito-oravan
lisddntymis- ja lepopaikkoihin (LLP) 50 m

Tv-11 (Koirakangas), liito-oravan LLP 100m

Tv-21 (Kytolehto), liito-oravan LLP 100m, Natura-alue 1 km

Tv-5 (Murtomaéki), Natura-alue 500m

Tv-7 (Maaselankangas), Natura-alue 500m

Tv-25 (Loytosuo), Natura-alue 500m

Tv-26 (Sivakkalehto), Natura-alue 500m

Tv-27, tv-28 (Takiankangas-Hukkalansalo), Natura-alue 900m, liito-oravan LLP 500m
Tv-13 (Lamankangas-Valkeiskangas), Natura-alue 1000m

Tv-34 (Ylihongikko), Natura-alue 1700m

Mikéli alueidenkayttolaki ei kohdistu myods tuulivoimamaakuntakaavoissa méaériteltyihin

tv-alueisiin, se ei toteuta EU:n ja hallitusohjelman luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen
pysayttamisen tavoitetta.
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