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Hatakeskustoiminnasta annetun lain uudistamishankkeen tyoryhman kokous

10/2021

Aika
Paikka

Lasna

4.11.2021, klo 11.00-13.00
videoneuvottelu

Lainsdadanténeuvos Annika Parsons, SM/pelastusosasto, puheenjohtaja
Poliisitarkastaja Konsta Arvelin, Poha

Hatakeskusylitarkastaja Juha-Veli Frantti, SM/pelastusosasto
Erityisasiantuntija Lasse llkka, STM (liittyi klo 11.45)
Lainsaadanténeuvos Anne lhanus, SM/rajavartio-osasto (poistui klo 12.25)
Koulutuspaallikké Pekka Lindholm, Pelastusopisto

Erityisasiantuntija Teemu Luukko, SM/pelastusosasto

Palopaallikkd Juha Mujunen, Varsinais-Suomen pelastuslaitos

Johtaja Marko Nieminen, Hake

Erityisasiantuntija Suvi Pato-Oja, SM/poliisiosasto

Poliisitarkastaja Marko Savolainen, Poha

Lakimies Miia Tukia, Hake

Johtava asiantuntija Linda Viitala, SM/pelastusosasto

Erityisasiantuntija Tanja Ulvinen, SM/pelastusosasto, sihteeri

1. Kokouksen avaus

Kokous avattiin klo 11.05.

2. Asialistan hyvaksyminen

Asialista hyvaksyttiin.

3. Edellisen kokouksen poytakirjan hyvaksyminen

Poytakirja kokouksesta 18.10.2021 toimitetaan mydhemmin ja hyvaksytdan kokouksessa
29.11.2021.

4. Hatakeskuslain muutostarpeet

Postiosoite
Postadress
Postal Address
Sisaministerio

PL 26

Henkilotietojen kasittelytarkoitus

Puheenjohtaja totesi, etta edellisessa kokouksessa keskusteltiin ja linjattiin rekisterinpitajyytta
koskeva asia. Talta pohjalta henkilétietojen kasittelytarkoitusta on pyritty edelleen tdsmentamaan.
HakeL:n 4 §; 1 ja 2 momentissa on lueteltu Hatédkeskuslaitoksen paaasialliset tehtavat.
Puheenjohtaja totesi, ettéd pykalaan on tarkennuksena lisatty Hatakeskuslaitoksen tehtaviin yleiseen
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hatanumeroon 112 vastaaminen. Pykalan 2 momentissa saadettaisiin vartioimistehtavista ja 3
momentissa muista tehtavista. Puheenjohtaja tiedusteli tydryhman jaseniltda nakemysta siita, olisiko
rekisterinpidon muutoksen johdosta tarpeen edelleen tarkentaa tehtavia ja pitaisikd 4 §:n osalta
rajata henkildtietojen kasittelytarkoitus seka onko henkildtietojen kasittelytarkoitus
hatakeskustoimintaan liittyvien tehtavien vastaanottaminen ja hoitaminen.

Hatakeskuslaitos toi esille, ettd se on esittdnyt muutoksia Hatédkeskuslaitoksen tehtaviin.
Hatakeskuslaitos katsoo, ettd HakeL:n 23 §:n mukaiset muut kuin alkuperaiset henkilétietojen
kasittelytarkoitukset kuuluvat alkuperaiseen kasittelytarkoitukseen ja kuuluisivat taten HakeL:n 4 §:
aan. Hatakeskuslaitoksen ndkemyksen mukaan mm. operatiivisen toiminnan johtaminen,
vaestohalyttymien kdynnistdminen ja tilannetietoisuuden yllapito kuuluvat jo talla hetkelld 4 §:n
mukaisiin tehtaviin. Henkilotietojen kasittelytarkoitus koskee kaikkia HakeL:n mukaisia tehtavia.

Rajavartiolaitos totesi, ettd Rajavartiolaitos on mainittu ainoastaan 2 kohdan jalkimmaisessa
kohdassa. Rajavartiolaitos osallistuu muiden viranomaisten tehtaviin, joten huolena on, etta kattaako
taman hetkinen kirjaus riittavalla tavalla Rajavartiolaitoksen toiminnan. Rajavartiolaitos katsoo, etta
se tulisi mainita myds 2 kohdan alkupuolen tehtavissa.

Rekisterinpitajat

Todettiin, ettd Hatakeskuslaitos vastaa hatakeskustietojarjestelman osalta tiedonhallintayksikkda
koskevien velvoitteiden toteuttamisesta julkisen hallinnon tiedonhallinnosta annetun lain mukaisesti.
Pelastustoimen ja sosiaali- ja terveyshuollon osalta on selvitettava, mika taho toimii jatkossa
rekisterinpitajana.

Poliisisosasto totesi, etta rekisterinpitajyyttd koskevan pykalan viimeinen momentti ei ole ajan
tasalla. Poliisiosasto esitti, ettd momenttiin tehtaisiin saman tyyppinen viittaus, kun on
maahanmuuttohallinnon henkildtietolaissa. Sovittiin, ettd poliisiosasto tekee ehdotuksen momentin
muotoiluksi.

Hatakeskuslaitos totesi, etta hatailmoitusten rekisterinpito on usean rekisterinpitajan mallissa
ongelmallinen ja aiheuttaa teknisia haasteita jarjestelman kannalta. Moniviranomaistehtavissa
samaan tallenteeseen voi kuulua eri viranomaisten tehtavien hoitamista varten kerattdvaa tietoa.
Tallenteiden tietoa ei pystyta jakamaan missaan jarjestelmassa siten, etta se olisi lohkottavissa
jokaiselle viranomaiselle erikseen. Hatapuhelutallenteisiin saadaan kytkettyd tapahtuma ID, mutta
muun viestiliikenteen osalta se ei ole mahdollista. Nain ollen se, mita tarkoitetaan hatailmoituksen
tiedoilla, vaatii tarkennusta. Tapahtuma-arkistointijarjestelma Tarkilla on pystytty toteuttamaan
poliisille katseluyhteys Hatakeskuslaitoksen hatapuhelutallenteisiin ja tehtavaselosteisiin
esitutkinatarpeita varten. Tarkki mahdollistaa tietojen hakemisen yhteydessa kayttétarkoituksen
selvittdmisen. Tarkissa tiedot nakyvat rivitietoina ja moniviranomaistehtavissa ei ole mahdollista
erotella, mita toimialaa hatapuhelutallenne on koskenut. Samassa tallenteessa voi olla usean eri
viranomaisen tehtdvaan kuuluvaa tietoa. Hatakeskuslaitos toi esille, etta tietojen hallinnointi muuttuu
usean rekisterinpitdjan mallissa hankalaksi ja teknisid ratkaisuja talta osin ei ole nékdpiirissa. Talla
on suuri vaikutus siihen, mita siirtymasaanndkseen tulee kirjata.

Rajavartiolaitos esitti, ettd sdannodksen perusteella jaa epaselvaksi, miltd osin Rajavartiolaitos on
rekisterinpitaja ja tdma kaipaisi tdsmennysta. Rajavartiolaitoksen osalta rekisterinpitaja tulee olemaa
Rajavartiolaitoksen esikunta. Edelleen Rajavartiolaitos totesi, etta siltd osin, kun viitataan poliisin
henkilétietolakiin, samanlainen viittaus tulee tehda Rajavartiolaitoksen henkil6tietolakiin.

Poliisihallitus totesi, ettd Rajavartiolaitoksen suoravastetehtavat ovat padasiassa pelastustoimen ja
ensihoidon tehtavia, jolloin ne ovat naiden toimialojen rekisterinpitoon kuuluvia tehtavia. Harva
tehtava on suoraan Rajavartiolaitoksen rekisterinpidon alle kuuluva tehtava. Poliisihallituksen
nakemyksen mukaan moniviranomaistehtavissa ei ole ongelmaa, vaikka tallainen teknisesti olisikin.
Kaikki voivat olla hatapuhelutallenteen rekisterinpitajia. Tietojenluovutuspyynndissd huomioidaan
tiedon suojausintressit ja kun tulee tietopyyntgja, niin jokainen vastaa omalta osaltaan. Tama
edellyttad lisda keskustelua viranomaisten valilla.

Hatakeskuslaitos totesi, ettd ensihoitoa ja pelastustoimea koskevat hatapuhelutallennepyynnot
tulevat Hatakeskuslaitokselle. Hatakeskuslaitoksen ndkemyksen mukaan on erityisen tarkeaa
varmistaa yhteisty0 tietojen luovuttamisessa.
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Poliisiosasto totesi, ettd luonnoksessa ei ole sdanndsta, jossa on suljettu pois tietosuoja-asetuksen
18 artiklan soveltaminen. Tama olisi hyva lisata lakiin.

Hatakeskuslaitoksen tiedonsaantioikeus

Hatakeskuslaitos totesi, etta Hatakeskuslaitoksen lausunnossa on listattu ne viranomaisten
jarjestelméat, joista Hatakeskuslaitos tarvitsee tietoja.

Sisaministerion, sosiaali- ja terveysministerion, aluehallintovirastojen ja Rajavartiolaitoksen
tiedonsaantioikeudet

Sisaministerio toi esille, etta lakeja muutettaessa tulee pitda huoli siita, etta eri lainsaadannot eivat
ole ristiriidassa keskenaan.

Tiedonsaantioikeus hatdkeskustietojarjestelman rekisterinpitajien valilla

Keskusteltiin Hatakeskuslaitoksen tarpeesta saada tietoja hatailmoituksesta laillisuusvalvontaa
varten. Hatakeskuslaitos totesi, ettd kaikki hatailmoitukseen liittyvia tietoja tarvitaan
valvontatoiminnassa, johtamisessa seka kehittdmistoiminnassa. Tietoja kaytetdan apuna
virkamiesten palkkauksen suoritusarvioinnissa. Hatakeskuslaitoksen nakemyksen mukaan saannés
on ristiriidassa lain 19 §:n kanssa.

Puheenjohtaja toi esille, etta voiko Hatakeskuslaitoksen tiedonsaantioikeus olla niin laaja, etta se
kattaa kaiken Hatakeskuslaitoksen tehtaviin liittyvan tiedon. Hatakeskuslaitos totesi, etta jos
tiedonsaantioikeutta rajataan, niin se tulee vaikuttamaan monen virkamiehen tehtaviin.
Hatakeskuslaitos totesi toimittavansa kommenttinsa asiasta.

Poliisiosasto totesi, etta valtiovarainministerid on tuonut esille, etta sisaministerion hallinnonalan
lainsaadanto tulisi kayda lapi suhteessa tiedonhallintalakiin. Luovutussdanndsten osalta tulee siis
selvittda, onko ne tiedonhallintalain mukaisia.

Poliisihallitus totesi, etta tiedonsaantioikeus tulee olla maaritelty tarkkarajaisesti. Asia ei voi olla niin,
ettd toimialoilla on oikeus saada toiselta toimialalta mita tahansa tietoja. Tiedonsuojausintressi on
erilainen eri toimintojen osalta. Poliisihallituksen nakemyksen mukaan on perusteltua, etta
Hatakeskuslaitoksella on oikeus saada tietoja laillisuusvalvontaa varten ilman tietolupapyyntdja ja -
paatosta, mutta sdanndkseen olisi hyva lisata tdsmennys, etta oikeus koskee sisaista
laillisuusvalvontaa.

Hatakeskuslaitos totesi, ettd Hatakeskuslaitoksen tehtavat vaikeutuvat, jos hatailmoitukseen liittyvia
palautteita ei voida kasitelld, kun erilliselld paatoksella. Selvityspyynnon johdosta selvitystyota
tekevilla pitda olla mahdollisuus kasitella tietoja. Hatakeskuslaitos toimittaa asiasta kirjallisen
kannanoton, silld tdma on oleellinen asia Hatédkeskuslaitoksen kannalta.

Sosiaali- ja terveysministerio totesi ymmartaneensa, etta jokainen toimiala on rekisterinpitaja. Se,
mika taho on rekisterinpitaja terveydenhuollon osalta ja mika sosiaalihuollon osalta on haasteellista
maarittaa. Terveydenhuollossa on n. 20 ja sosiaalihuollossa n. 200 rekisterinpitdjaa. Puheenjohtaja
totesi, ettéd EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen nojalla vaikuttaa, etta jokainen toimiala on jo nyt
rekisterinpitaja omien tietojensa osalta. Sovittiin, ettd sisdministerio ja sosiaali- ja terveysministerit
keskustelevat asiasta erikseen.

Puheenjohtaja pyysi, ettd tydryhman edustajat pohtivat vield tiedonsaantioikeuksien kokonaisuutta ja
esittdvat ndkemyksensa siita.

Muita esiin nostettuja muutostarpeita

Puhelujen siirtéminen 116 117 palvelun ja Hatékeskuslaitoksen vaélilla.

Hatakeskuslaitos totesi, ettd 116 117 on terveysviranomaisen maarittelema taho, jolle puhelu
siirretdan. Hatakeskuslaitoksen ndkemyksen mukaan kyse on tehtavan valittdmisesta eika
saantelylla tule 1ahted rajaamaan tapoja, joilla viranomaiset hoitavat Hatdkeskuslaitoksen valittamia
tehtavia.



Héatailmoitus sdadettdva salassa pidettdvaksi julkisuuslaissa

Poliisihallitus totesi kannattavansa hatailmoituksen saatamista salassa pidettavaksi siten, etta se
voidaan luovuttaa julkisuuslaissa saadetyin poikkeuksin. Monesti rikoksentekijat haluavat saada
hatapuhelutallenteen kayttdédnsa saadakseen tietaa ilmoittajan henkildllisyyden.

Hatakeskuslaitos kannatti Poliisihallituksen ndkemysta salassa pidosta.
Pelastuslaki 89 § 2 mom lisdys

Hatakeskuslaitos kannattaa lisaysta. Tama mahdollistaa Hatakeskuslaitoksen ja
pelastusviranomaisen sujuvan yhteistyon.

Pelastuslaitokset kannattavat lisaysta.
Avustavat viranomaistehtavat

Puheenjohtaja totesi, ettd oikeusministerion ja ulkoministerion kanssa on keskusteltu seka
konsulipalvelulain etta turvallisuustutkintalain muutostarpeista ja tyd etenee talta osin. Samalla
tarkennetaan hatakeskuslakia ja hatakeskustoiminnasta annetun valtioneuvoston asetusta, jotta
Hatakeskuslaitos voisi avustaa muista viranomaisia kyseisissa tehtavissa.

Héatékeskustoimintaan liittyvé kouluttaminen tulee lisétad Hatdkeskuslaitoksen tehtéaviin

Hatakeskuslaitos totesi, ettd kouluttaminen ei koskisi vain oman henkildsta kouluttamista. Lisays
mahdollistaisi koulutuksen esim. tehtavan seurannan aikana salissa. Muotoilu voisi olla sama, mita
poliisin henkilGtietoja koskevassa laissa on sdadetty kouluttamisesta.

Héatéakeskustoimintaan liittyvé valmiuden yllépito ja varautuminen tulee lisaté Hatédkeskuslaitoksen
tehtaviin

Hatakeskuslaitos totesi, ettei se voi huolehtia vain oman toimintansa varautumisesta ja valmiudesta,
kun se vastaa jarjestelmakokonaisuudesta.

Hétékeskustietojérjestelmén yhteiskdytté Hatékeskuslaitoksen ja viranomaisten kesken, esimerkiksi
valmiuskeskuksissa (sote jarjestdmislaki 51 §)

Sosiaali- ja terveysministerid totesi, ettd valmistelussa on viiden valmiuskeskuksen perustaminen.
keskusteltiin siitd, tuleeko lakiin tehda muutoksia, jos Client tule kaytt6én valmiuskeskuksissa.
Hatakeskuslaitoksen ndkemyksen mukaan on mahdollista, ettd vaatii muutosta. Tdman osalta on
huomioitava taloudelliset vaikutukset. Muiden viranomaisten kayttdyhteyksien kustannukset ovat
olleet 1,3 miljoonaa euroa.

Hétékeskuspéivystéjéan tutkintoa opiskelevalla olisi oikeus osallistua hétékeskuspalvelujen
tuottamiseen liittyvien Kiireellisten tukipalvelujen ja muiden tukipalvelujen tuottamiseen
hétakeskuspéivystéjén valvonnassa, mikéli opiskelijalla katsotaan olevan siihen riittévét tiedot ja
taidot

Hatakeskuslaitos totesi, ettd tdma voisi parantaa Hatakeskuslaitoksen henkildstépulaa ja
opiskelijoiden valmiuksia tulla mukaan tyéeldamaan. Sdannds koskisi opiskelijoita, jotka ovat saaneet
Erica koulutuksen. Naita olisivat yleensa viimeisen vuoden opiskelijat. Talloin opiskelijoita voitaisiin
kayttdd muihinkin, kun ilmoitinlaitetehtaviin.

Poliisihallitus totesi, etta poliisin tehtavankasittely poikkeaa muiden viranomaisten
tehtavankasittelysta. Poliisin tehtavien osalta tulisi kirjata, ettd koulutus annetaan vain
Poliisiammattikorkeakoulun toimesta.

Héatakeskuslaitokselle ilmoitusvelvollisuus, kun ilmoitinlaite on jéényt testaamatta niin, ettd se
aiheuttaa huomattavaa vaaraa?

Pelastuslaitokset toivat esiin heilld olevan tarve tallaiselle saantelylle.



Hatakeskuslaitos totesi, etta velvoite on jo pelastuslain 42 §:n 2 momentissa.

5. Mahdolliset muut asiat
Puheenjohtaja totesi, ettad tydryhman jasenet voivat seuraavan kahden viikon aikana esittaa
nakemyksidan asioista, joita kokouksessa on kasitelty. Lisdksi puheenjohtaja totesi, etta

sisdministerid ja sosiaali- ja terveysministeridé keskustelevat terveyden- ja sosiaalihuollon
rekisterinpitajyydesta.

6. Seuraava kokous

Seuraava tydéryhman kokous on 29.11.2021 klo 13.00-15.00 Kokous jarjestetdan hybridikokouksena.

7. Kokouksen paattaminen

Kokous paatettiin klo 12:59

Puheenjohtaja Annika Parsons
Sihteeri Tanja Ulvinen
Liitteet Diaesitys: Hatdkeskustoiminnasta annetun lain uudistamistyéryhma, kokous 4.11.2021

Jakelu Ty6éryhman jasenet
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