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Arviomuistio oikeudenkayntikuluista riita-asioissa

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Pyydettyna lausuntona hovioikeus lausuu seuraavan.

Tausta ja ldhtokohdat

Oikeudenkayntikuluja koskevaa oikeudenkdymiskaaren 21 lukua uudistettiin viimeksi vuonna 1999.
Uudistuksen tavoitteena oli alentaa perustellusta syysta kaynnistyneen oikeudenkadynnin osallisen
kuluriskia. Nykyisen arvioinnin valossa voidaan kuitenkin todeta, etteivat uudistuksen tavoitteet ole
toteutuneet, vaan oikeudenkayntikulujen maara on jatkanut kasvuaan. Hovioikeus katsoo, etta
arviomuistiossa esitetyista syista on aiheellista pyrkia pienentamaan oikeudenkayntikuluja riita-
asioissa yleisissa tuomioistuimissa. Hovioikeus pitdaa arviomuistion tavoitteita kannatettavina.

Arviomuistiossa on pohdittu 21 erilaista keinoa tavoitteen saavuttamiseksi ja pyydetty lausuntoa
keinojen vaikuttavuudesta ja erilaisista keskinaisriippuvuuksista seka siitd, mitka toimista olisi
mahdollista toteuttaa taman vaalikauden aikana. Hovioikeus on lausunnossaan arvioinut keinoja
erityisesti muutoksenhakutuomioistuimen kannalta.

Keinot 1-4

(1) Oikeudenkdyntiasiamiesten ja -avustajien kelpoisuusvaatimusten alentaminen (2) Juristien
koulutusmaarien lisddminen (3) Oikeudenkayntikuluarvion laatiminen (4) Hinnoittelun
lapindkyvyyden lisddminen
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Keinot 1 - 4 vaikuttavat arviomuistion mukaan ensisijaisesti alan kilpailutilanteeseen. Keinon 1 osalta
hovioikeus toteaa kuitenkin, etta oikeudenkayntiavustajan kelpoisuusvaatimusten sdatamiselld on
lain esitéiden (HE 318/2010) mukaan pyritty myos alentamaan heikkolaatuisesta asianajosta
johtuvaa oikeudenkayntikulujen kasvua. Keinon 1 osalta hovioikeus toteaakin, ettd arviomuistiossa
esiin tuodut riskit ylittaisivat keinoilla mahdollisesti saavutettavat hyodyt. Hovioikeus arvioi, ettei
muilla keinoilla ole merkittavaa vaikutusta oikeudenkdyntikulujen maaraan ja
oikeudenkayntikuluriskiin.

Keinot 5-7

(5) Asianajopalveluiden vapauttaminen arvonlisdverosta (6) Oikeudenkdyntimaksun alentaminen (7)
Asianajopalkkioiden hintasdantely

Hovioikeudella ei ole lausuttavaa keinojen 5 ja 7 osalta. Keinon 6 osalta hovioikeus yhtyy
arviomuistiossa esitettyihin nakokohtiin. Hovioikeus toteaa, etta oikeudenkayntimaksun
alentamisella olisi vain vahdinen merkitys riita-asian asianosaisille.

Keinot 8-10

(8) Oikeudenkayntimenettelyn uudistaminen (9) Prekluusiosadntelyn lieventaminen (10) Asian
ratkaiseminen paakasittelya toimittamatta

Keinon 8 osalta hovioikeus kiinnittaa huomiota oikeudenkdymiskaaren saannoksiin, joiden mukaan
valmisteluistuntoon ja paakasittelyyn voi osallistua etdayhteyden valitykselld. Hovioikeus katsoo, etta
etayhteyksien kayttomahdollisuuksien laajentaminen alentaisi oikeudenkayntikuluja varsinkin
muutoksenhakutuomioistuimessa. Hovioikeus toteaa, etta lainsaadantoa tulisi tarkistaa taman
suhteen, silla nykylainsddadannon mahdollisuudet etdyhteyden kayttdmiseen ovat vield jossain
maarin rajalliset. Tama on mahdollista toteuttaa taman vaalikauden aikana.

Keinon 9 osalta hovioikeus katsoo, ettei prekluusiosaantelya tulisi lieventaa arviomuistiossa
esitetyista syista. Prekluusiosaantelyn lieventamisesta aiheutuva huonosti jasentynyt ja nykyista
hitaampi oikeudenkaynti lisaa oikeudenkaynnista aiheutuvia kustannuksia ja mahdollisesti myds
muutoksenhakemuksia.

Keinon 10 osalta hovioikeus yhtyy arviomuistiossa esitettyyn. Oikeudenmukaisen oikeudenkadynnin
vaatimukset eivat mahdollista riita- asioiden ratkaisemista kardjaoikeudessa paakasittelya
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toimittamatta laajemmassa mittakaavassa. Hovioikeudella on jo mahdollisuus tietyssa laajuudessa
ratkaista asia asianosaisen pyynnosta huolimatta paakasittelya toimittamatta.

Keinot 11-13

(11) Oikeudenkayntien keston lyhentaminen (12) Vahaisia vaatimuksia koskeva
oikeudenkayntimenettely (13) Tayden korvauksen periaatteen lieventaminen

Oikeudenkayntien keston lyhentdmisen osalta arviomuistiossa ei ole esitetty varsinaisia keinoja,
mika vaikeuttaa kasityksen muodostamista asiasta.

Keinon 12 osalta hovioikeus toteaa, ettd vahaisia vaatimuksia koskevaa oikeudenkayntimenettelya
on syyta selvittaa lisaa siita muissa maissa saatujen hyvien kokemusten perusteella. Jos tarkempaan
selvitykseen ryhdytdan, tulisi kuitenkin huolehtia siitd, ettd tuomioistuimilla on tata menettelya
varten riittavat resurssit. Hovioikeus kiinnittda huomiota myos siihen, etta useissa sellaisissa
valtioissa, joissa vahaisia vaatimuksia koskeva oikeudenkayntimenettely on kaytossa,
muutoksenhakua on rajoitettu esimerkiksi niin, ettei tosiasiakysymyksiin saa hakea muutosta.

Oikeudenkayntikulujen voimakas kasvu tdyden korvauksen periaatteen aseman vahvistamisen
jalkeen viittaa siihen, etta kuluvastuun jakautumista koskevalla saantelylla olisi vaikutus kulujen
alentumiseen. Hovioikeus katsoo kuitenkin, etta keinolla 13 olisi vain vahdinen merkitys
kokonaistavoitteiden kannalta arvioituna. Keinoa ei tulisi nahda ensisijaisena vaihtoehtona eika riita-
asian voittaneen asianosaisen tulisi joutua maksamaan oikeussuojan saamisesta. Selkea paasaanto
myos kaikissa Euroopan maissa on, etta riita-asian havinnyt asianosainen korvaa voittaneen
asianosaisen oikeudenkayntikulut.

Keinot 14-16

(14) Oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 1 §:n soveltaminen viran puolesta (15) Oikeudenkdymiskaaren
21 luvun 8 b §:n muuttaminen (16) Korvattavien oikeudenkayntikulujen maarista saataminen

Hovioikeus pitda keinoja 14-16 kannatettavina arviomuistiossa esitetyista syistd. Selvitysta ndiden
keinojen osalta tulisi jatkaa. Arviomuistiossa esitetyista keinoista hovioikeus pitda keinoja 14-16
tehokkaimpina. Ne on myds mahdollista toteuttaa taman vaalikauden aikana.

Keinot 17-18

Lausuntopalvelu. fi 3/4



(17) Korvattavan vastapuolen tuntiveloituksen rajoittaminen (18) Korvattavien
oikeudenkayntikulujen enimmadismaaran vahvistaminen valmistelussa

Keinon 17 osalta hovioikeudella ei ole lausuttavaa. Keinoa 18 hovioikeus ei pida kannatettavana.

Keinot 19-21

(19) Kuluttajariitalautakunnan toimivallan laajentaminen (20) Sovittelun edistaminen (21)
Oikeusavun ja oikeusturvavakuutusten kehittdminen

Hovioikeudella ei ole lausuttavaa keinojen 19-21 osalta.

Savela Antti
Ita-Suomen hovioikeus

Aalto Teija

Itd-Suomen hovioikeus - Lausunnon ovat laatineet hovioikeudenneuvokset
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