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Yleista

Suomen Lakimiesliitto kiittda oikeusministeriota lausuntopyynndosta ja lausuu kunnioittavimmin
seuraavaa:

Oikeudenkayntikuluja riita-asioissa koskevassa arviomuistiossa (OM:n selvityksia ja ohjeita 2021:16)
esitettiin 21 eri keinoa, joilla olisi ollut mahdollista vaikuttaa riita-asioissa oikeudenkadyntikulujen
maaraan ja siten pienentda asianosaisten kuluriskia. Oikeudenkdyntikulutyéryhman
asettamispaatoksessa nyt kysymyksessa olevan tyéryhman tehtava rajattiin koskemaan kuitenkin
vain kahteen arviomuistiossa esitettyyn keinoon. Taman rajauksen vuoksi tydoryhman tehtava on
jaanyt varsin suppeaksi, minka vuoksi myoskaan tyoéryhman esittamilla mahdollisilla
lainsdaddantomuutoksilla ei ole merkittavaa vaikutusta riita-asioiden oikeudenkayntikulujen
hillitsemisessa.

Lakimiesliitto pitaa tarkeana, etta oikeudenkayntikulujen hillitsemiseksi tulisi kehittaa riita- ja
hakemusasioiden oikeudenkayntimenettelya yhtaalta kokonaisuutena ja toisaalta eri asiaryhmissa.
Kannatettavaa olisi erityisesti edistaa erillista menettelya vahaisten riita-asioiden ratkaisemiseksi.
Talta osin Lakimiesliitto pitaa hyvana sita, etta oikeusministeridssa on jo paatetty aloittaa erillinen
selvitysty® vahaisten riita-asioiden erillisen menettelyn tarpeellisuuden selvittamiseksi.
Oikeudenkayntimenettelyn kokonaisuusarvioinnin yhteydessa tulisi myos tarkastella
oikeudenkayntikuluja koskevaa oikeudenkdaymiskaaren 21 lukua kokonaisuutena.
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Oikeudenkayntikuluarvio

Lakimiesliitto kannattaa ehdotusta.

Lakimiesliitto on jo aikaisemmin 30.6.2021 antamassaan lausunnossaan pitanyt velvollisuutta antaa
arvio oikeudenkayntikulujen maarasta selvittamisen arvoisena. Asianosaisten tietoisuuden
lisddminen oikeudenkayntikulujen maarasta on edelleen kannatettava tavoite. Yksityishenkil6illa
harvoin on todellista kasitysta asian hoitamisesta aiheutuvien oikeudenkayntikulujen
kokonaismadardsta. Taman vuoksi asianosaisella tulee olla mahdollisuus arvioida oikeudenkdynnin
aiheuttamaa taloudellista riskia mahdollisimman laajasti. Asianosaisen tulee kyeta ennen kanteen
vireille panoa seka oikeudenkaynnin aikana hahmottamaan, kuinka suuri oikeudenkadyntikuluriski
liittyy asian kasittelemiseen taysimittaisessa oikeudenkaynnissa tai mita sen sijasta vaihtoehtoinen
riidanratkaisumenettely kuten tuomioistuinsovittelu tulee hanelle maksamaan. On sindnsa selvaa,
ettd tasmallisen kuluarvion antaminen on vaikeaa, koska oikeudenkaynnit voivat osapuolten
toiminnasta, tuomioistuimen prosessinjohdosta ja muista vastaavista seikoista johtuen muotoutua
hyvinkin erilaisiksi. Taman vuoksi kuluarvio jaa alussa varsin karkeaksi, mutta sitd on mahdollista
pdivittaa oikeudenkdynnin kuluessa. Kokeneilla avustajilla on hyvéat edellytykset antaa karkea arvio
oikeudenkayntikuluista, eika se myoskadan vaadi heiltd merkittdavaa ajankayttoa.

Arvion antamisen saataminen pakolliseksi lisad myo6s oikeudenkayntiasiamiesten ja -avustajien
tarjoamien lakipalveluiden lapindkyvyytta seka saattaa heiddt samaan asemaan riippumatta siita
toimiiko oikeudenkayntiasiamiehena tai -avustajana asianajaja tai luvan saanut
oikeudenkayntiavustaja.

Oikeudenkayntikuluarvion antaminen koskisi mietinnén mukaan vain riita-asioita. Lakimiesliitto pitaa
selvana, etta sadnnoksen tulee koskea myos indispositiivisia hakemusasioita, jotka sittemmin
muuttuvat riitaisiksi ja joista suurimpana ryhmana ovat yksityishenkiloiden vireille laittamat lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevat asiat. Koska oikeusturvavakuutukset eivat paasaantoisesti kata
ndiden asioiden kasittelyd, asianosaisten tiedon tarve oikeudenkayntiin liittyvista kustannuksista on
vahintaankin yhta olennaista kuin riita-asioissakin.

Oikeudenkayntikulujen korvausvelvollisuuden kohtuullistaminen

Lakimiesliitto kannattaa ehdotusta.

Mietinnén mukaan oikeudenkayntikulujen kohtuullistamista koskevan ehdotuksen tavoitteena on
parantaa oikeuden saatavuutta yhteiskunnassa pienentamalla ihmisten ja yhteis6jen
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oikeudenkayntikuluriskia riita-asioissa. Kuten edelld on jo todettu ehdotettu muutos
oikeudenkdaymiskaaren 21 luvun 8 b §:33n ei kdytdnnossa hillitse oikeudenkayntikuluja tai
oikeudenkayntikuluriskia, vaan se vaikuttaa ainoastaan asian hdvinneen ja voittaneen osapuolen
kuluvastuun jakautumiseen kohtuuttomuustilanteissa.

Ty6ryhman ehdotus voimassa olevan oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 8 b §:n soveltamiskynnyksen
lieventamisesta on kannatettava. Tuomioistuimilla taytyy olla oikeus ja velvollisuus puuttua
kohtuuttomiksi arvioimiinsa oikeudenkayntikuluihin viran puolesta. Nykyisen saanntksen
soveltamiskynnys on jaanyt liian korkeaksi. Kohtuuttomuuden ilmeisyysvaatimuksesta tulee siksi
luopua.

Mietinn6ssa on todettu, ettd kohtuuttomuuden arviointiperusteet olisivat jatkossakin
oikeudenkayntiin johtaneet seikat, asianosaisten asema ja asian merkitys. Mietinndosta ei kay ilmi,
onko tyoryhma pohtinut arviointiperusteiden uudistamista. Jatkovalmistelussa tata asiaa tulisi
selvittaa ja harkita lisattdavaksi arviointiperusteisiin esimerkiksi oikeudenkayntiin johtaneiden
seikkojen lisdksi oikeudenkaynnin aikana selvinneet seikat.

Lakimiesliitto kiinnittda huomiota sdaanndsta sovellettaessa myods asianosaisten
kuulemisperiaatteeseen. Mikali tuomioistuin viran puolesta kohtuullistaa oikeudenkayntikuluja,
asianosaisille tulee varata tilaisuus lausua asiasta. Tahan seikkaan tuomioistuimen tulee aktiivisella
prosessinjohdolla kiinnittda asianosaisten huomiota.

Tuomainen Jenni
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