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Arviomuistio oikeudenkayntikuluista riita-asioissa

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Lausuntonaan kardjaoikeus esittda seuraavaa.

Kulujen muodostuminen ja niiden maaraan vaikuttaminen

Merkittavin osa oikeudenkayntikuluista muodostuu avustajien palkkioista. Nain ollen kulujen
alentaminen kaytannossa tarkoittaa sita, etta

- avustajilla teetetdan vahemman to6ita tai

- avustajille tyosta maksettavaa korvausta alennetaan.

Avustajien tehtavan tyon vahentaminen

Avustajan jutussa tekema tyo voi olla tarpeellista tai tarpeetonta.

Oikeusturvan toteutumisen kannalta tarpeellinen tyo on jonkun tehtadva. Jos tyota ei tehda
avustajien toimesta, se siirtynee paaosin tuomioistuimelle. Esimerkkina tasta on vahaisia
vaatimuksia koskeva kevennetty menettely. Siind avustajien tyopanosta korvataan osittain
tuomioistuimen tydpanoksella siirryttaessa kohti tutkintamenettelya. Asianosaisten maksettavat
kustannukset saattaisivat vahentya, mita on kuitenkin vaikea arvioida tuntematta menettelyn
vaikutuksia muutoksenhakuun. Vastaavasti valtion palkkakustannukset kuitenkin nousisivat, jos
oikeusturvan tuossa tilanteessa edellyttama tutkintamenettely todella lisdantyisi. Silloin my6s paine
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oikeudenkayntimaksujen nostamiseen ajan mittaan kasvaisi. Kaikki tyon siirtyminen avustajilta
tuomioistuimelle edellyttaisi lisdresursseja.

Tarpeeton tyo on pyrittava poistamaan. Tarpeettoman tyén karsiminen on jo nykyisen
lainsdadannon puitteissa mahdollista ja siihen on myos velvollisuus. Asianajotoiminta tai muu
asiamiestoiminta on Suomessa jarjestetty liiketoiminnaksi. Liiketoiminnan periaatteisiin ei
[ahtokohtaisesti kuulu, etta yrittdja pyrkisi pienentamaan myyntidan sen enempaa myynnin maaraa
vahentamalla kuin siita perittavaa korvausta pienentamallakaan. Kdaytannon toimijoiden
menettelytavat vaihtelevat. Monet pyrkivat vilpittomasti valttamaan tarpeettomia kustannuksia.
Kaikki alalla toimivat eivat kuitenkaan nayta pyrkivan oikeudenkayntikustannusten eli samalla oman
liilkevaihtonsa minimoimiseen. Tarpeettoman tyon karsiminen on kdytanndssa tuomioistuimen
tehtava.

Osa objektiivisesti arvioiden tarpeettomasta tydsta aiheutuu siita, ettei tuomioistuin hoida
asianmukaisesti velvollisuuttaan materiaaliseen prosessinjohtoon. Tassa tilanteessa prosessin
hallinta siirtyy kdaytanndssa avustajille. Se johtaa usein kasittelyn laajenemiseen ja turhien
kustannusten syntymiseen. Materiaalisen prosessinjohdon laiminlydnti johtaa asian laajenemiseen,
vaikka avustajat pyrkisivat huomioimaan prosessitaloudellisia seikkoja. Laiminlydnti vaikeuttaa naet
sen arvioimista, mitd toimenpiteita paamiehen oikeusturva edellyttaa, ja johtaa sen takia
varmuuden vuoksi tehtaviin toimenpiteisiin.

Prosessinjohdon tehtdvien hoitamiseen voidaan ja pitda vaikuttaa koulutuksella. Koulutus ei
kuitenkaan yksin riitd, jos tuomareiden aika ei riitd oikea-aikaiseen kasiteltaviin asioihin
perehtymiseen. Kdaytannossa myds prosessinjohdon tehostaminen edellyttanee tuomareiden
ty6panoksen lisaamista.

Tarpeettomista toimenpiteistd maksettavan palkkion epaaminen tulisi sdataa tuomioistuimen
velvollisuudeksi, joka ei riipu vastapuolen riitautuksesta. Jos tuomioistuimelle sdddetdan pelkka
oikeus puuttua asiaan, saattaa tuomioistuimen kokema kiire kdytannossa johtaa tehtavan tekematta
jattamiseen.

Avustajille tarpeellisesta tyosta maksettavan korvauksen alentaminen

Avustajalla tulee olla oikeus palkkioon niistd toimenpiteista, jotka hanen kaytettadvissaan olleiden
tietojen perusteella ovat olleet tarpeellisia.

Kardjdoikeuden kasityksen mukaan sindnsa tarpeellisista toimenpiteista aiheutuneiden
hyvaksyttavien kulujen maarassa voidaan ja pitdisi jo nykyisen lainsddadannon ja oikeuskaytannon
valossa ottaa huomioon se, milla hinnalla vastaava asiantuntemus olisi voitu ostaa toiselta
asianajotoiminnan harjoittajalta.

Mainittua huomioon ottamista rajoittaa ensinndkin se, ettei palkkiovaatimuksia riitauteta.
Huomioon ottamista rajoittaa myos se, ettad esimerkiksi vaaditulle tuntitaksalle ei ole riittavan
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selkeda ja hyvaksyttavaa vertailukohtaa. Vertailukohdan puuttuessa taytyy vaatimuksen olla
huomattavasti ylimitoitettu ennen kuin siihen voidaan puuttua.

Naihin seikkoihin voidaan vaikuttaa saatamalla tuomioistuimelle velvollisuus, ei siis pelkka oikeus,
arvioida palkkiovaatimuksen maaran kohtuullisuus viran puolesta. Hyvaksyttavan tuntitaksan osalta
tuomioistuimen kaytettavissa tulisi myds olla asiaa koskeva ohjeellinen normi taikka tilasto- tai muu
tieto, jota voitaisiin kayttaa apuna kohtuullisuusharkinnassa.

Lausunnon on laatinut kdrdjatuomari, osastonjohtaja Lasse Palsio

Tykkyldinen Juha
Pohjois-Karjalan kardjaoikeus
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