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Arviomuistio oikeudenkayntikuluista riita-asioissa

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oikeusministerio on pyytanyt Eteld-Pohjanmaan karajaoikeudelta lausuntoa ylla mainitusta
arviomuistiosta. Karajaoikeus esittdaa kunnioittaen seuraavaa.

Keino 1: Oikeudenkayntiasiamiesten ja -avustajien kelpoisuusvaatimusten alentaminen

Kardjaoikeus ei kannata asian jatkoselvitystd. Kokemukset nykyista alemmista
kelpoisuusvaatimuksista ovat huonoja. Tallainen uudistus johtaisi todennadkoisesti palveluiden
laadun alentumiseen seka tuomioistuimen tydmaaran lisadntymiseen ilman etta
oikeudenkayntikulujen maara laskisi. Patevat ja asiantuntevat avustajat ovat keskeisessa roolissa
oikeusturvan toteutumisessa. Kuten arviomuistiossa on todettu, vaatimukset luvan saamiseksi eivat
ole nykyisinkdaan kohtuuttoman korkeita.

Keino 2: Juristien koulutusmaarien lisdaminen

Koulutusmaarien lisddminen ei vaikuttane oikeudenkayntikulujen maaraan, koska ei ole varmuutta
siitd, etta uudet lakimiehet paatyisivat nimenomaan tydskentelemaan nimenomaan riita-asioiden
asiamiehina. Sen sijaan tilannetta voisi helpottaa se, etta vastavalmistunut lakimies
tyoskennellessaan esimerkiksi asianajotoimistossa pystyisi saamaan aiemmin lupalakimies — tai
asianajajakelpoisuuden.

Keino 3: Oikeudenkayntikuluarvion laatiminen
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Kardjaoikeus pitaa kannatettavana ajatusta, ettd asiamiesten tulisi jo asian varhaisessa vaiheessa
esittda arvion oikeudenkayntikulujen maarasta kyseisessa asiassa. Tama velvollisuus tulisi olla seka
kantajan etta vastaajan avustajalla. Arvio pitdisi vahintaankin pitaa sisallaan keskimaaraisen hinta-
arvion siitd, millaisia ja minka hintaisia kuluja tai kulueria tehtdvan suorittaminen aiheuttaa. Tall6in
asiakas osaisi jo etukdteen varautua myos vastapuolensa keskimaaraisten oikeudenkayntikulujen
maaraan. Arviossa tulisi olla myos asiamiehen sen hetkinen ndkemys paakasittelyn kestosta.
Toisaalta on selvad, ettd kdaytannossa tarkan kuluarvion antaminen on vaikeaa, koska kulut ja
kuluerat muuttuvat prosessin myota.

Keino 4: Hinnoittelun lapinakyvyyden lisdaaminen

Kardjdoikeus pitdaa kannatettavana ajatuksena, ettd asiamiesten hinnoittelun lapinakyvyytta lisataan,
vaikkakaan yksin se ei ratkaise ongelmaa.

Keino 5: Asianajopalveluiden vapauttaminen arvonlisdverosta

Keino ei arviomuistiosta ilmenevalla tavalla liene mahdollista.

Keino 6: Oikeudenkayntimaksun alentaminen

Karajaoikeus ei kannata asian jatkoselvitysta. Tuomioistuinmaksulain uudistuksella (11.12.2015/145)
tavoiteltiin muuan muassa suurempana kustannusvastaavuutta tuomioistuinten palveluiden ja
kustannusten valilla seka sita, etta tuomioistuimissa vahenisi niin sanotut turhat asiat.
Oikeudenkayntimaksun alentaminen voi johtaa tilanteen palautumiseen entiseen. Lisdksi
oikeudenkayntimaksujen vaikutus oikeudenkayntikulujen kokonaismaaraan on marginaalinen, eika
oikeudenkayntikulujen maaraan voida talla keinolla vaikuttaa.

Keino 8: Oikeudenkdyntimenettelyn uudistaminen

Voimassa oleva oikeudenkaymiskaari mahdollistaa asian laatuun ja laajuuteen nahden virtaviivaisen
ja tiivistetyn menettelyn. Kardjaoikeus ei pida valttamattomana oikeudenkdaymismenettelyn
kokonaisuudistusta. Sen sijaan on selvaa, etta tietyissa tilanteissa prosessinjohtoa tulisi teravoéittaa,
mutta myos asiamiesten tulisi omalla toiminnallaan pyrkia siihen, etta riitaprosessi on virtaviivainen
ja tiivis. Kirjelmien laajuutta tulisi tiivistaa ja niissa tulisi keskittya oikeustosiseikkojen esittamiseen.
Myos oikeudenkaynnin kesto on seka tuomioistuimien etta asiamiesten yhteinen asia. Riitaprosessin
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kestoon vaikuttaa usein asiamiesten maaraajan pidennyspyynnot. Myos tarpeettomasta todistelusta
padstaan eroon, kun asiamiehet eivat sita esita tai tietyn yksityiskohdan tultua riidattomasti, siita
luopuvat, mutta myos siten, ettd tuomioistuimet kieltavat tarpeettoman todistelun. Tahan
tavoitteeseen voitaneen paasta esimerkiksi yhteisella kouluttautumisella.

Keino 9: Prekluusiosaantelyn lieventaminen

Kardjaoikeus ei kannata asian jatkoselvitystd. Nimenomaan prekluusion tehokkaampi kadytto on yksi
nykyisin voimassa olevan oikeudenkdymiskaaressa sadadetty tuomioistuin keino nopeuttaa riita-
prosessia ja samalla pyrkia vaikuttavaa oikeudenkayntikulukuihin.

Keino 10: Asian ratkaiseminen paakasittelya toimittamatta

Kardjaoikeus kannattaa sitd, etta tuomioistuimen mahdollisuutta ratkaista riitainen asia kirjallisessa
menettelyssa lisataan.

Oikeudenkaymiskaaren 5 luvun 27 a §:n mukaan riitainen asia voidaan ratkaista yksin kirjallisen
valmistelun perusteella, jos asia on laadultaan sellainen ettei sen ratkaiseminen edellyta
padkasittelyn toimittamista eika kukaan asianomaisista vastusta asian ratkaisemista kirjallisessa
menettelyssa. Sen sijaan riitainen hakemus asia voidaan oikeudenkdymiskaaren 8 luvun mukaan
ratkaista kirjallisessa menettelyssa, mikali kukaan asiaan osallisista ei vaadi istuntokasittelya.
Karajaoikeus ehdottaa harkittavaksi, etta myos riita-asioiden osalta istuntokasittelyvelvollisuus
saadetaan samanlaiseksi kuin hakemusasioiden osalta. Ainakin kardjaoikeudessa kasitellaan lukuisa
maara riita- tai summaarisia asioita, jotka soveltuvat hyvin ratkaistavasti kirjallisessa menettelyssa,
mutta joissa asianosainen ei anna nimenomaista suostumusta kirjalliseen menettelyyn. Tassa
yhteydessa ei tulisi olla ratkaisevaa myodskadan tietty euromaarainen raja, silla on mahdollista, etta
itse oikeudellinen ongelma on hyvin vahdinen, vaikka euromaarainen vaatimus on iso. Asiaa voinee
verrata riidattomaan summaariseen velkomuskanteeseen, jossa voidaan antaa yksipuolinen tuomio
kirjallisessa menettelyssa hyvinkin suurissa velkomuskanteissa.

Keino 11: Oikeudenkayntien keston lyhentaminen

Kardjaoikeus kannattaa asian jatkoselvitystad. Oikeudenkayntien kestoa tulee lyhentaa ja se on
tavoitteena kannatettava ja valttamaton oikeusturvan saatavuuden nakdkulmasta. Keinon
toteuttaminen vaatii huomattavia ja pysyvia lisdresursseja tuomioistuinlaitokseen, mutta asian
jatkoselityksessa tulee kiinnittdd huomiota myods muihin seikkoihin, kuten siihen, miten nykyisin
voimassa olevan oikeudenkdymiskaaren kaikki saannoksia kaytetdan tehokkaasti hyvaksi. Tama
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edellyttaa yhteistyota ja toimintojen kehittdmista yhdessa asiamiesten kanssa esimerkiksi yhteisen
koulutuksen kautta.

Keino 12: Vahaisia vaatimuksia koskeva oikeudenkdyntimenettely

Kardjaoikeus ei kannata asian jatkoselvitysta etenkaan nyt esitetyssa muodossa. Ehdotettu vahaisia
vaatimuksia koskeva oikeudenkdyntimenettely lisdisi tuomioistuimen tyémaara, kun tuomarin
prosessinjohtovelvollisuus lisaantyy. Mikali tuomioistuimiin samassa yhteydessa ei saada
lisdresursseja hoitamaan naita asioita, ehdotettu menettely todennadkoisesti pidentaisi muiden
asioiden kasittelyaikaa. Kardjaoikeudessa kasitellaan jo talla hetkella riitaisia summaarisia
velkomusasioita, joiden osalta kdytetdan joustavasti oikeudenkdymiskaaren saannoksia.

Keino 13: Tayden korvauksen periaatteen lieventaminen

Karajaoikeus kannattaa asian jatkoselvitysta.

Keino 14: Oikeudenkaymiskaaren 21 luvun 1 §:n soveltaminen viran puolesta

Kardjaoikeus kannattaa asian jatkoselvitysta. Karajaoikeus katsoo, ettad se helpottaisi kuluratkaisujen
tekemistd ja mahdollistaisi kohtuulliset lopputulokset nykyista paremmin.

Keino 15: Oikeudenkdaymiskaaren 21 luvun 8 b §:n muuttaminen

Kardjaoikeus kannattaa asian jatkoselvitysta. Se, ettd kynnysta soveltaa oikeudenkdymiskaaren 21
luvun 8 b §:3a laskettaisiin, voisi tietyissa tilanteissa mahdollistaa kohtuullisen lopputuloksen
nykyista paremmin.

Keino 16: Korvattavien oikeudenkayntikulujen maarista saataminen
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Kardjaoikeus kannattaa asian jatkoselvittamista yksinkertaisten riita-asioiden osalta vastaavalla
tavalla kuin velkomusta ja hdaatoa koskevien asioiden osalta, jotka ratkaistaan valmistelua jatkamasta
yksipuolisella tuomiolla.

Keino 17: Korvattavan vastapuolen tuntiveloituksen rajoittaminen

Karajaoikeus kannattaa asian jatkoselvitysta.

Keino 18: Korvattavien oikeudenkadyntikulujen enimmaismaaran vahvistaminen

Karajaoikeus kannattaa asian jatkoselvitysta.

Keinot 19 -21 Muut keinot

Kuluttajariitalautakunnan toimivallan laajentaminen (keino 19) ja oikeusavun ja
oikeusturvavakuutusten kehittdminen (keino 21) eivat karajaoikeuden kasityksen mukaan vaikuta
riita-asioiden jatkuvasti kasvaviin oikeudenkayntikulujen maaraan. Sovittelun edistaminen (keino 20)
on kannatettava ehdotus, mutta se on jo nyt varsin laajasti kdytossa eri tuomioistuimissa.

Jo nykyisin voimassa olevan oikeudenkdaymiskaaren mukaan tuomioistuimen on aina riita-asiassa
selvitettava sovinnon mahdollisuus. Tuomioistuinsovittelu on lisaksi yhd useammin tuomioistuimen
keinovalikoimassa.

Pakkala Sirpa
Eteld-Pohjanmaan karajaoikeus - Sirpa Pakkala laamanni
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