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STM:n taydentava lausuntokierros: valtakunnallisen ladkityslistan edellyttamat
muutokset lakiin sahkoisesta ladkemaarayksesta ja lakiluonnokseen sosiaali- ja
terveydenhuollon asiakastietojen kasittelysta

Lausunnonantajan lausunto

Muodostaako ehdotettava asiakastietolaki ja ldaakemaarayslaki ladkityslistan osalta selkean,
yhdenmukaisen ja ymmarrettavan kokonaisuuden? Perustele vastauksesi.

Kylla [Tavoitteet pddosin selkeat ja ymmarrettavat]

Ovatko laakityslistan muodostumisen ja kdayton periaatteet lI6ydettavissa riittavalla ja ymmarrettavalla
tavalla tasta saddoskokonaisuudesta. Perustele vastauksesi.

Ei [Ehdotuksissa esitetdan, etta muutoksella reseptikeskukseen syntyisi ajantasainen tieto potilaan
kaytossa olevasta ladkityksesta. Ehdotetuista lakimuutoksista ei kuitenkaan selkedsti kay ilmi, miten
tama ajantasainen tieto eli potilaan kulloinenkin laadkelista reseptikeskukseen syntyy. Lisaksi
lakiluonnoksesta ei selvid, miten reseptikeskuksen ajantasainen ladkityslista toteutuu potilaan
vuodeosastohoitojaksojen yhteydessa.]

Onko ldakemaarayslain (2 §) soveltamisala mielestasi selkea? Perustele vastauksesi.
Kylla
Onko ehdotus mielestasi kannatettava? Perustele.

Kylla [Ehdotuksen mukaisesti on kannatettavaa ja toivottavaa, etta laakitys kirjataan vain kerran. On
kuitenkin ehdottoman tarkeas, ettd Reseptikeskuksen laakityslistan tiedot nakyvat aina myos
palvelun tuottajaorganisaation omassa operatiivisessa potilastietojarjestelmassa]

Onko ehdotus mielestasi kannatettava? Perustele.

Kylla [Ehdotus ladkarien velvollisuudesta tarkastaa potilaalle aiemmin maaratyt |adkkeet
tietohallintapalvelun koostamasta yhteenvedosta on kannatettavaa. Kaytannossa, jotta
tarkistamisesta saadaan tavoiteltava hyoty siihen kdytettdavaan aikaan suhteutettuna, tulee
tietojarjestelmien vahvasti tukea tata prosessia ja tehda tama kaytanndssa mahdolliseksi. ]

Onko ehdotus mielestasi kannatettava? Perustele.
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Kylla [Kylla [Ladkkeen lopettamisen kirjaaminen on edellytys ajantasaisen laakelistan yllapidolle.
Tarkeda on, etta tietotekninen ratkaisu taman toteuttamiseksi on yksinkertainen.]

Onko ehdotus mielestasi kannatettava? Perustele.

Kylla [Todennakoisesti parantaisi ladkehoidon turvallisuutta, kun tulisi yksi tarkistuspiste lisaa, jossa
kokonaislaakitys voidaan kayda lapi. Suunniteltava kuitenkin myds prosessi mita kautta apteekki voi
ilmoittaa hoidosta vastaavalle taholle mikali potilaan kayttama ladkitys ei vastaa kirjattua/maarattya
laakitysta]

Tulisiko sairaanhoitajalla olla mahdollisuus muuttaa lddkemaardayksen annostusohjetta esityksen
mukaisesti? Perustele.

Kylla [On perusteltu ty6jaon jarkevyyden kannalta]

Kommenttejanne STM:lle ehdotetusta asetuksenantovaltuutuksesta.?

Muita kommentteja lakiehdotukseen?

Tavoite ajantasaisesta sahkoisesta ladkityslistasta on erittdin tarkea ja sita tulee edistaa. Talla
hetkelld terveydenhuollon resursseja menee huomattavasti potilaan voimassa olevan ladkityslistan
selvittdmiseen hoidon eri tasoilla. Lakimuutoksen lisdksi tulee varmistaa, etta lain velvoitteiden
toteuttamiseen on olemassa toimivat tietotekniset ratkaisut siten, etta kirjaamistarpeet jatkossa
mieluummin vahentyvat kuin lisddntyvat. Ladkityslistan osalta on erittdin tarkeda, etta tiedot
kulkevat automaattisesti / ilman lisakirjausta potilastietojarjestelman ja Reseptikeskuksen valilla.
Ajantasaisen laakityslistan lisdksi laakitystiedoista tulisi olla helposti saatavissa myos tieto potilaan
aiemmin tiettyna hetkena kayttamasta kokonaislaakityksesta.
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