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Tiivistelma

Peitetoimintaty6ryhma luovutti mietintonsa oikeusministeridlle 29.4.2005 (Oikeusministerion tyoryhméamietinto
2005:5). Mietintoon siséltyy ehdotus hallituksen esitykseksi anonyymié todistelua ja peitepoliisin oikeutta osallistua
jarjestdytyneen rikollisryhmén toimintaan koskevaksi lainsddddnndksi. Oikeusministerid pyysi 25.5.2005 paivatylla
lausuntopyynnélld 54 viranomaiselta, organisaatiolta ja asiantuntijalta kirjallisen lausunnon tyéryhméan mietinnosta.
Lausunnon antoi 42 tahoa. Tdhén lausuntoyhteenvetoon on koottu anonyymisté todistelusta annetut lausunnot.

Ehdotuksen tavoitteita on pidetty hyvéksyttdvind, mutta useat lausunnonantajat ovat epiilleet, ettd anonyymista
todistelusta olisi hydtyé vain harvoissa tapauksissa ja ettd muilla todistajansuojelukeinoilla on usein suurempi
merkitys. Useat lausunnonantajat ovat todenneet, ettd anonyymin todistelun hyviksyttdvyyteen perus- ja
ihmisoikeuksien kannalta liittyy vaikeaa intressipunnintaa, jossa on otettava huomioon yhtéaltd rikoksesta epéillyn
oikeus oikeudenmukaiseen oikeudenkéyntiin ja toisaalta rikosvastuun toteuttamisen tarpeet seka todistajan ja
rikoksen uhrin intressit. Osassa lausuntoja ehdotettua anonymiteetin soveltamisalaa on pidetty erityisesti ns.
kymmenen vuoden rangaistusmaksimiedellytyksen osalta liian suppeana. Toisissa lausunnoissa on korostettu
menettelyn poikkeuksellisuutta, jonka vuoksi edellytysten on oltava tiukat. Lausunnonantajan ovat erimielisia siité,
missé laajuudessa peitepoliisilla tulee olla oikeus todistaa anonyymisti. Useat lausunnonantajat ovat vastustaneet
tyoryhmin enemmiston ehdotusta, jonka mukaan anonyymin todistelun niyttdarvoa rajoitettaisiin. Useat
lausunnonantajan ovat pitineet riittdmattonéind, ettd anonymiteetistd paitettiessa rikoksesta epdiltyéd edustaisi
julkinen asiamies. Lausunnoissa on myds vastustettu sitd tyéryhmén enemmistdn ehdottamaa 1dhtokohtaa, ettei
syyteasiaa késittelevd tuomarikaan tietdisi anonyymin todistajan henkil6llisyyttd. Erdét lausunnonantajat ovat
pitdneet anonyymié todistelua varsinkin anonymiteetin mu rtamista koskevien sdénndsten osalta huonosti
suomalaiseen rikosprosessijdrjestelméddn sopivana. Anonymiteetin murtamiseen liittyen vierastetaan tuomioistuimen
roolia syyteharkinnassa.
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