Patentti- ja rekisterihallitus

Lausunto

13.12.2020 PRH/2040/05/2020

Asia: VN/22705/2020

Osakeyhtiolain toimivuus ja muutostarpeet

Yleista

1. Osakeyhtiolain muutostarpeet -selvityksessa (s. 29) on arvioitu, ettd osakeyhtiélaki ei ole
kokonaisuudistuksen tarpeessa. Mitd mielta olet arviosta?

Alla voit halutessasi kommentoida arviota.

2. Osakeyhtiolain muutostarpeet -selvityksessa (s. 29) on todettu osakeyhtiolain tehtdavana olevan
yhtiooikeudellisten suhteiden sdantelyn (ks. myds HE 109/2005 vp., s. 36). Yritystoiminnan muiden
sidosryhmien aseman on todettu maaraytyvan padosin erityislainsdadannon (esimerkiksi ymparisto-, tyo-,
kuluttaja- ja verosaantely), osakeyhtiélain maksunsaantijarjestyksen (osakkaiden viimesijaisuus) ja
muiden tekijoiden perusteella (mm. sidosryhméat, media). Mitad mielta olet tasta sdantelyn ldhtokohdasta?

Alla voit halutessasi kommentoida vastaustasi.

3. Osakeyhtiolain muutostarpeet -selvityksessa (s. 34) on arvioitu, ettei ole valitonta tarvetta erilliselle
pienyhtidlaille. Mita mielta olet arviosta?

Alla voit halutessasi kommentoida arvioita.

4. Osakeyhtiolain muutostarpeet -selvityksessa (s. 35-38) ja velkojiensuojaselvityksessa (s. 17-20) on
kasitelty seuraavia osakeyhtiolain peruslinjauksia ja tavoitteita:

-kustannustehokkuus
-joustavuus
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-selkeys

-ennakoitavuus

-kansallisen lisasdaantelyn (”gold plating”) valttaminen EU:sta johtuvien velvoitteiden kansallisessa
taytdantoonpanossa

-sidosryhmien riittdva vahimmaissuoja

Mainitse alla kolme mielestasi tarkeinta linjausta/tavoitetta lain jatkokehittamisen kannalta. Halutessasi
voit perustella vastauksesi. Jos ylld olevasta listasta puuttuu mielestasi jokin tarked tavoite tai tavoitteet
on esitetty liian yleiselld tasolla, voit kommentoida tavoitteita muutenkin.

selkeys, ennakoitavuus, sidosryhmien riittava vahimmaissuoja

Lainsaadannon kehittamisessa tulee huomioida saannoésten selkeys ja ennakoitavuus. Tama
korostuu erityisesti, kun kyseessa on lainsaadannoén osittainen muuttaminen. Lainsdaadannon
ennakoitavuudella on merkitysta niin osakkeenomistajien, yhtion itsensa kuin myds eri sidosryhmien
kannalta. Viimeaikaisten voimaan tulleiden lakimuutosten, kuten osakepadoman vahimmaismaaran
poistamisen myota, on hyva tarkastella osakeyhtiélain yhdenmukaisuutta. Lainsdaadannon oltava
muutoksen jalkeen selkedaa, mutta myos joustavaa turvaten samalla sidosryhmien vahimmaissuojan
riittavalla tavalla.

5. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa (s. 38-48) ja velkojiensuojaselvityksessa (s. 17-20) on
kasitelty osakeyhtidlain keinovalikoimaa ja sen toimivuutta. Selvityksissa on erityisesti kiinnitetty
huomiota seuraaviin sadntelykeinoihin:

-rajoitusten ja muotomaardysten poistaminen ja keventiaminen

-sdanneltyjen toimintamahdollisuuksien lisdaminen

-sdantelyn tahdonvaltaisuuden (hallittu) lisdiaminen

-yleisten periaatteiden merkityksen korostaminen

-yhtididen hyvan hallinnointitavan tarkempi sisalto itsesadntelyn ja yhtiokdaytannon varassa
-sddntelyn selkeys

-oikeussuojan tehostaminen

Mainitse alla kolme mielestasi tarkeinta keinoa lain jatkokehittamisen kannalta. Halutessasi voit
perustella vastauksesi. Voit myos muuten kommentoida tarkemmin esitettyja keinoja ja/tai esittdd omia
taydentavia keinojasi (yksittdisia muutosehdotuksia koskevan palautteen pyydaimme antamaan
jdljempadna ao. kohdissa).

rajoitusten ja muotomaaradysten poistaminen ja keventaminen, saantelyn tahdonvaltaisuuden
(hallittu) lisddminen, sdantelyn selkeys

Perusteluja edellad kohdassa 4.

6. Osakeyhtiolain muutostarpeet —selvityksessa (s. 49-53) ja velkojiensuojaselvityksessa (s. 17-20) on
kasitelty yhtiolain kilpailukykyisyyden ja tehokkuuden tavoitteita seka ndiden tavoitteiden
toteuttamiseksi huomioitavia seikkoja. Mita mieltd olet ndistd osakeyhtidlain tavoitteista?
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Alla voit kommentoida lain kilpailukykyisyyden ja tehokkuuden tavoitteita:

7. Osakeyhtidlain muutostarpeet —selvityksessa yksittdisia yhtiélain muutostarpeita on kasitelty

ns. arviointityékalun avulla. Arviointity6kalussa muutostarpeiden toteuttamiskelpoisuutta ja
merkittavyytta arvioitiin pisteyttamallda muutostarpeet viiden arviointikriteerin perusteella (s. 56-58).
Kriteereita olivat: 1) konsensus muutostarpeen merkityksellisyydestd, 2) muutostarpeen konkreettinen
toteutus, 3) yhteiskunnallinen vaikuttavuus, 4) todennakoisyys konkreettiselle parannukselle ja 5)
toteutuksen vaativuus ja riskit. Mita mielta olet arviointityékalun mukaisen tarkastelun
tarkoituksenmukaisuudesta?

Alla voit kommentoida yleisesti arviointitydkalun kriteereja ja niiden soveltamista:

8. Alla voit kommentoida yleisesti osakeyhti6lain kehittamisen tavoitteita, lahtokohtia, keinoja seka lain
kehittamisessa huomioon otettavia seikkoja:

Osakeyhtididen digitalisointi

9. Osakeyhtidlain muutostarpeet —selvityksessa (s. 59 ja 73-83) ehdotetaan osakeyhtidlakiin (1 luku)
lisattavaksi uusi selventadva yleissadannos digitaalisista toimintatavoista. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

10. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 59 ja 79-80) mukaan laissa tulisi

saataa osakkeenomistajan sahkoisen yhteystiedon toimittamisesta yhtiolle (yhtidjarjestysmaarays) seka
osakasluetteloon kerattdvien sdhkoisten yhteystietojen rajoitetusta julkisuudesta. Mitad mielta olet
ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

11. Osakeyhti6lain muutostarpeet —selvityksessa (s. 60 ja 83-105) ehdotetaan osakkeiden digitalisoinnin ja
keskitetyn osakasluettelon edistamistad. Mita mielta olet ehdotuksesta?

samaa mieltd; melko tarked muutostarve

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta ja selvityksessa kuvattuja toteutusvaihtoehtoja.
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12. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 60 ja 80-83) ehdotetaan sdhkaoisiin
yhtiokokouskutsuihin siirtymiseksi kirjallisen kokouskutsun vaatimuksen korvaamista henkil6kohtaisen
kokouskutsun vaatimuksella (OYL 5:20). Mit3d mieltd olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

13. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 60 ja 105-116) mukaan osakeyhtidlaissa tulisi sadtaa
mahdollisuudesta jarjestaa taysin virtuaalinen yhtiokokous ilman perinteista fyysistd kokouspaikkaa (OYL
5:16). Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

14. Osakeyhtiélain muutostarpeet —selvityksessa (s. 115-116) on hahmoteltu seuraavia taysin virtuaalisen
yhtiokokouksen sadntelyn keskeisiad periaatteita:

-taysin virtuaalinen yhtiokokous on mahdollinen kaikille osakeyhtioille

-taysin virtuaalisen yhtiokokouksen pitaminen edellyttdd nimenomaista yhtidjarjestyksen maaraysta
-hallitus paattaa taysin virtuaalisen yhtiokokouksen jarjestamisesta kutsuessaan yhtiokokousta koolle,
jollei yhtidjarjestyksessa velvoiteta tdysin virtuaalisen kokouksen jarjestamiseen

-taysin virtuaalisen kokouksen jarjestaminen ja riittavat osallistumisohjeet tulee esittda selkeasti
kokouskutsussa

-osallistumisoikeus ja ddntenlaskennan oikeellisuus on voitava selvittda tavallisessa yhtiokokouksessa
noudatettaviin menettelyihin verrattavalla tavalla

-osakkeenomistajalla on oltava tavallista yhtiokokousta vastaava reaaliaikainen mahdollisuus esittaa
kysymyksid, kdayttda puheenvuoroja, tehdd ehdotuksia sekd ddnestaa

-yhtiokokousasiakirjat on pidettdva esilld yhtion internetsivuilla tai virtuaalisessa yhtiokokouksessa
kaytettavalla alustalla

-mahdollisena vihemmistdnsuojaelementtina olisi harkittava, tulisiko osakkeenomistajien vihemmistoélle
(esimerkiksi 1/10 kaikista osakkeista) antaa oikeus vaatia fyysisen yhti6kokouksen jarjestamista

Mainitse alla mielestasi tarkeimmat periaatteet taysin virtuaaliselle yhtiokokoukselle. Halutessasi voit
perustella vastauksesi tai kommentoida muuten ehdotusta. Jos sdantelyn periaatteita ei
vastausvaihtoehdossa ole mielestasi kuvattu riittdvan kattavasti, voit myos ehdottaa omia lisdedellytyksia
tai huomioitavia seikkoja.

15. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 60 ja 117-118) mukaan porssiyhtiéiden verkkosivujen
osoitteen rekisteréimisen tulisi olla pakollista. Mitd mielta olet ehdotuksesta?

eri mieltd; ei lainkaan tarked muutostarve

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.
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Turhaa sdantelya on pyrittava valttamaan. Saantelya valmisteltaessa on huolellisesti pohdittava,
onko ehdotettava sddntely tarpeellinen, saavutetaanko silla halutut tavoitteet ja onko se
tarkoituksenmukainen keino tavoitteiden saavuttamiseksi. “Verkkosivut ovat keskeinen osa
porssiyhtion viestintaa ja yksi tarkeimmista tietolahteista yhtion sidosryhmille.” Verkkosivuosoitteen
voi talla hetkelld ilmoittaa yritys- ja yhteisotunnusrekisteriin merkittavaksi, jolloin se on kaikkien
helposti [6ydettdvissa ja tarkistettavissa yritys- ja yhteisotietojarjestelman (YTJ) tietopalvelusta.
Oletettavasti porssiyhtion omassa intressissa on pitda verkkosivunsa ajan tasalla ja huolehtia siit3,
ettd verkkosivuosoite on julkisessa rekisterissa oikein ja kaikkien saatavilla.

16. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 60) mukaan rekisteriviranomaisen kielivaatimuksia tulisi
keventaa siten, ettd englanninkieliset liiteasiakirjat voitaisiin lahtokohtaisesti toimittaa
rekisteriviranomaiselle ilman virallista kidnnosta. Mita mielta olet ehdotuksesta?

en samaa enka eri mielta
Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Asiaa selvitettdessa on huomioitava kielilainsdadannon vaatimusten lisdaksi myos
tietopalveluasiakkaan oikeudet. Jos katsotaan, ettd asiakkaalla on oikeus tutustua rekisteriin
merkityn seikan perusteena olleisiin asiakirjoihin suomen tai ruotsin kielella, asiakirjan kdannoksen
laatiminen ei voi jadda rekisteriviranomaisen tehtavaksi. Mikali kielivaatimusten keventamiseen
paadytaan, lainsaadantdon on otettava selvd maarays siitd, etta rekisteriviranomaisella ei ole
velvollisuutta kaantaa liiteasiakirjaa suomeksi tai ruotsiksi, jos tietopalveluasiakas sita vaatii.

17. Alla voit kommentoida yleisesti osakeyhtididen digitalisointia koskevia arvioita ja ehdotuksia:

Yrityksen yhteiskuntavastuun tasmentaminen

18. Osakeyhti6lain muutostarpeet —selvityksen (s. 60-61 ja 149) mukaan ei ole perusteltua tasmentaa
yhtion toiminnan tarkoitusta (OYL 1:5 §) ja johdon tehtavaa (OYL 1:8 §) koskevia yleissaannoksia. Mita
mieltd olet arviosta?

Alla voit halutessasi kommentoida arviota.

19. Osakeyhti6lain muutostarpeet -selvityksessa (s. 60-61 ja 150-151) on arvioitu mahdollisuutta helpottaa
yhtién toiminnan tarkoituksen tiydentamistd/tarkentamista kontrolloidulla tavalla siten, etta (rajoitetun)
yhteiskuntavastuun lisdksi my6s osakkeenomistajien varallisuusoikeudet olisivat kohtuullisella tavalla
madriteltyja. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

20. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa (s. 60-61 ja 151-152) on arvioitu
mahdollisuutta tasmentda osakeyhtiolain vahingonkorvausvastuuta koskevia sddnnoksia siten, ettd ne
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korostaisivat johdon velvollisuutta noudattaa ymparistolainsdadantoa (kdannetty todistustaakka). Mita
mieltd olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

21. Alla voit kommentoida yleisesti yhtion yhteiskuntavastuun tasmentamista koskevia arvioita ja
ehdotuksia:

Muuttuvan tyonteon ottaminen huomioon saantelyn rakenteissa

22. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksen (s. 62 ja 161-171) mukaan tiliotetta/maksukuittia tulisi
pitaa riittdvana todisteena kaikkien yksityisten yhtididen osakkeiden maksujen kontrolloinnissa. Mita
mielta olet ehdotuksesta?

samaa mieltd; melko tarked muutostarve

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

23. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa (s. 62 ja 171-183) suositellaan, ettd yksityisissa yhtioissa
vaatimus apporttimaksujen pakollisesta tilintarkastajan lausunnosta muutettaisiin ns.
"turvasatamasaannokseksi”. Mita mielta olet ehdotuksesta?

samaa mieltd; melko tarked muutostarve

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

24. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 62 ja 183-194) mukaan voidaan harkita osakeyhtiélaissa
saadettavaksi vaatimuksesta, jonka perusteella erityisen tarkastuksen suorittajan tulee toimittaa
tarkastusraportti myos suoraan hakijalle (OYL 7 luku). Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

25. Osakeyhtidélain muutostarpeet -selvityksen (s. 202) mukaan osakkeiden vaihdannanrajoituslausekkeita
koskevasta tyyppipakkoperiaatteesta luopumiselle ei ole yksiselitteista kannatusta. Olisiko mielestasi
syyta luopua tyyppipakkoperiaatteesta?

Alla voit halutessasi kommentoida vastausta.
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26. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 62 ja 202) mukaan osakeyhtiolaissa tulisi saataa ns.
etuostolausekkeesta (OYL 3 luku). Mita mieltd olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

27. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksen (s. 62 ja 202-205) mukaan osakeyhtiolakiin tulisi
sisdllyttaa informatiivinen maininta, jonka perusteella osakkeenomistajalle voidaan antaa oikeus, mutta ei
velvollisuutta, lunastaa toisen osakkeenomistajan osakkeet (OYL 15:10). Mitd mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta. Tarvittaessa voit kommentoida my®s, jos laissa tulisi
mielestasi sallia myos yhtidéjarjestysmaardys osakkeenomistajan velvollisuudesta lunastaa toisen
osakkeenomistajan osakkeet.

28. Osakeyhtidélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 62 ja 207-212) ehdotetaan OYL 18:1 §:n tdydentamista
siten, etta lunastusrajasta on mahdollista maarata yhtidjarjestyksessa toisin vihemmiston eduksi; ts.
vahemmist6osakkaat voisivat vaatia lunastusta pienemmalldkin omistuksen keskittymiselld kuin 90 % ja
vastaavasti enemmistéomistajan lunastuskynnysta voitaisiin nostaa korkeammalle kuin 90 %
("epasymmetrinen tahdonvaltaisuus"). Mitd mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta. Tarvittaessa voit kommentoida my®s, jos laissa tulisi
mielestasi sallia yhtidjarjestysmaarays, jonka perusteella vihemmistoosakkeiden oikeus vaatia lunastusta
syntyisi vasta korkeamman kuin 90 % omistuksen keskittymisen johdosta.

29. Osakeyhtidélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 62 ja 216-219) ehdotetaan
mahdollistettavaksi julkinen rekisterdityminen yhdenyhtidksi. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

30. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 62 ja 222) ehdotetaan ns. malliyhtidjarjestyksen
laatimista verkostotalouden yrityksille. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.
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31. Osakeyhti6élain muutostarpeet —selvityksen (s. 219-221) mukaan yleistoimialan kdyton rajoittaminen ei
ole osakeyhtidoikeuden ndkdkulmasta perusteltua. Mita mielta olet arviosta?

Alla voit halutessasi kommentoida arviota.

32. Alla voit kommentoida yleisesti muuttuvan tyénteon huomioon ottamiseen liittyvia selvityksen
arvioita ja ehdotuksia:

Osakeyhtiolain tarjoama oikeussuoja

33. Osakeyhtidélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 64 ja 231-237) ehdotetaan jatkovalmistelussa
selvitettavaksi yhtion vahingonkorvausvastuusta saatamista osakeyhtidlaissa. Mita mielta olet
ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

34. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksen (s. 64 ja 237-242) ehdotetaan jatkovalmistelussa
selvitettavaksi, tulisiko osakeyhtiélakiin ottaa sadannos, jonka perusteella yhti6lld on regressioikeus
johtohenkilon aiheuttamaan vahinkoon. Oikeus voisi tietyissa tilanteissa ulottua yli johdon vastuuta
koskevan viiden vuoden kanneajan. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

35. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa (s. 64 ja 242-244) ehdotetaan selvitettdvaksi johdon
huolellisuus- ja lojaliteettivelvollisuuden rikkomiseen perustuvan vahingonkorvausvelvollisuuden
laajentamista osakkeenomistajien eduksi tietyissa tilanteissa. Mitd mieltd olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

36. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 64 ja 244 ) ehdotetaan selvitettavaksi yhteisvastuusta
saatamistd osakeyhtidlaissa niitd tilanteita varten, joissa useat tahot ovat yhdessa aiheuttaneet
vahingon. Mitd mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.
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37. Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa (s. 64 ja 247-258) ehdotetaan selvitettavaksi
osakeyhtioriidan maarittelemista osakeyhtidlaissa ja osakeyhtioriitojen keskittamista 1-2
karajaoikeuteen. Mita mieltd olet ehdotuksista?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

38. Osakeyhtidélain muutostarpeet -selvityksen (s. 64 ja 257) mukaan on syyta selvittda lakisaateisen
valimiesmenettelyn kdyton laajentamista rajattuihin asiaryhmiin. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

39. Osakeyhtiélain muutostarpeet -selvityksessa (s. 64 ja 259-263) ehdotetaan riippumattoman
asiantuntijaelimen perustamista lausumaan ennakollisesti osakeyhtidlain ja osakeyhtiooikeudellisten
periaatteiden tulkinnasta. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

40. Osakeyhtiolain muutostarpeet -selvityksen (s. 64 ja 263-265) mukaan osakeyhtidlakiin voitaisiin
lisata vastuuvakuuttamista koskeva sadnnos. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

41. Alla voit kommentoida yleisesti osakeyhtidlain tarjoamaan oikeussuojaan liittyvia selvityksen arvioita
ja ehdotuksia:

Varojenjako

42. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 104) ehdotetaan tasetestin sdilyttamista kaikkien osakeyhtididen
osalta. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.
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43. Velkojiensuojaselvityksessa (s. s. 156-157) ehdotetaan sdadettavaksi maksukykytestin
dokumentointivelvollisuudesta (maksukykyvarmenne). Mitd mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

44. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 156-157) ehdotetaan saddettavaksi maksukykytestin mukaisen arvion
suorittamisajankohdasta. Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

45. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 104-105) ehdotetaan kaikkien osakeyhtiéiden oman padoman
jakamista vapaaseen ja jakokelvottomaan omaan padomaan (OYL 8:11.1-2 §) seka jakokelpoisten
varojen madrittelya nykyista sadntelya vastaavasti (OYL 13:5 §). Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

46. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 104 ja 222-) esitetdan velkojiensuojamenettelysta luopumista
yksityisten osakeyhtididen osakepdadaoman alentamisen yhteydessa (julkisten osakeyhtididen
osakepdadoman alentamisen osalta ks. jaljempdna kysymykset 48 ja 49). Sama koskisi kaikkien yhtididen
osalta myos vanhoja ylikurssi- ja vararahastoja. Mita mielta olet ehdotuksesta?

samaa mieltd; melko tarked muutostarve
Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Voimassa olevan osakeyhtidlain mukaan rekisteriviranomaisen on julkaistava kuulutus
osakepdadoman alentamisesta Virallisessa lehdessa viimeistdadn kolme kuukautta ennen maarapadivaa
(osakeyhtiolaki 14:4.1). Velkojiensuojaselvityksessa velkojiensuojamenettelysta luopumista
perustellaan yksityisten osakeyhtididen osakepdadoman alentamisen yhteydessa silla, etta se
vahentaa yhtidlle aiheutuvia kustannuksia ja myds yhtiolle aiheutuvaa hallinnollista tyota.
Vastustusoikeutta osakepdadaoman alentamisessa ei ole juurikaan kaytetty.

Osakeyhtitlaissa on saadetty osakepadaoman rekisterimerkinnan oikeutta luovasta vaikutuksesta.
Osakepaddoma on alennettu, kun alentaminen on rekisteroity (osakeyhtiolaki 14:5.3). Ehdotetulla
muutoksella ei ehdoteta poistettavaksi osakepadaomaa koskevan rekisterimerkinnan oikeudellista
vaikutusta eika yhtiolle asetettua maardaikaa ilmoittaa osakepadaoman alentaminen rekisteroditavaksi
kuukauden kuluessa alentamista koskevan paatéksen tekemisesta. Jos ehdotettu muutos tulee
voimaan, osakepdadaoman alentamista koskevan kaupparekisteri-ilmoituksen yhteydessa ei haettaisi
kuulutusta muuten kuin julkisten osakeyhtididen kohdalla. Kasittely olisi vastaavanlainen kuin
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nykyisen osakeyhtidlain mukainen ilmoitusmenettely tappioiden kattamiseksi toteutettavassa
osakepaaoman alentamisessa. Rekisteriviranomaisen toiminnan kannalta muutos tarkoittaisi sitd,
ettd muutosilmoituksen kasittelymaksu vahenee kuulutuksen hakemista koskevan kasittelymaksun
verran ja kasittelyaika lyhenee kuulutuksen méaaraajalla.

Lisaksi selvityksessa ehdotetaan, etta kaikkien osakeyhtididen osalta luovutaan
velkojiensuojamenettelysta ylikurssirahaston ja vararahaston alentamisen yhteydessa. Ylikurssi- ja
vararahastoja koskevasta velkojiensuojamenettelysta luopuminen merkitsisi yhden
kaupparekisteriasian poistumista rekisterditavista seikoista. Endotuksen myota kyseisiin rahastoihin
liittyva paatoksenteko ei nakyisi enaa kaupparekisteritiedoissa, vaan tieto olisi saatavissa esimerkiksi
yrityksen tilinpaatdsasiakirjoista.

47. Alla voit kommentoida yleisesti varojenjaon edellytyksiin liittyvia selvityksen arvioita ja ehdotuksia:

Velkojiensuojamenettely osakepaaoman alentamisessa, sulautumisessa ja
jakautumisessa

48. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 223) ehdotetaan julkisten osakeyhtididen osakepddoman alentamiseen
sovellettavan velkojiensuojamenettelyn kuulutusajan lyhentamista (yksityisten osakeyhtididen
osakepadoman alentamisen osalta ks. edelld kysymys 46). Mitd mieltd olet ehdotuksesta?

samaa mieltd; melko tarked muutostarve
Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Osakeyhti6lain 14 luvun 2 § ehdotetaan muutettavaksi siten, etta erillinen velkojiensuojamenettely
koskisi osakepadaoman alentamisen yhteydessa vain julkisia osakeyhtioita. Ehdotuksen mukaan
rekisteriviranomaisen on julkaistava kuulutus Virallisessa lehdessa viimeistdaan nykyisen kolmen
kuukauden sijaan viimeistaan kuusi viikkoa ennen maarapaivaa ja rekisteroitava kuulutus viran
puolesta. Kuulutuksen maaraajan lyhentaminen lyhentda osakepdadoman alentamisen
rekisteréimiseen kuluvaa kasittelyaikaa.

49. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 222) ehdotetaan julkisten osakeyhti6iden osalta tappion kattamiseksi
tehdyn osakepddoman alentamisen aiheuttaman varojenjaon kolmen vuoden karenssiajan (OYL 14:2.2 §)
poistamista (yksityisten osakeyhtididen osakepddoman alentamisen osalta ks. edelld kysymys 46). Mita
mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Velkojiensuojaselvityksessd muita osakepdaaoman alentamisen sadntelyvaihtoehtoja (tilintarkastajan
lausunto, velkojan vastustusoikeuden sdédntely, s. 224) ei pidetty siind maarin toteuttamiskelpoisina, ettd
niiden osalta olisi kirjoitettu sédnnosluonnokset. Alla voit halutessasi kommentoida niitd muita
vaihtoehtoja tai esittdd oman vaihtoehtosi sdantelyn kehittdmiseksi:
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50. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 247-) esitetdan kahta vaihtoehtoista ratkaisua sulautumista ja
jakautumista koskevan velkojiensuojamenettelyn kehittamiseksi. Valitse alta mielestasi
tarkoituksenmukaisin vaihtoehto:

muu vaihtoehto: mika?
Alla voit halutessasi kommentoida vastausta.

Velkojiensuojaselvityksessa ehdotetaan ensisijaisesti, ettd sulautumisen ja jakautumisen yhteydessa
velkojiensuojamenettely toteutettaisiin, jos tilintarkastaja katsoo, etta sulautuminen tai
jakautuminen on omiaan vaarantamaan yhtion velkojen maksun. Tilintarkastaja on velvollinen
tdydentamaan lausuntoaan, jos sulautuvan yhtion osakkeenomistaja, optio-oikeuksien tai erityisten
oikeuksien haltija vaatii osakkeidensa tai mainittujen oikeuksiensa lunastamista. Mikali ehdotusta
pidetdan liian suurena muutoksena velkojiensuojaan, on sadantelymallin soveltamisala mahdollista
rajata vain tytaryhtiosulautumisiin. Sdadokseen ehdotetaan yhtion mahdollisuutta myos valita
tilintarkastajan lausunnon sijaan velkojiensuojamenettely.

Ehdotuksen mukaan rekisteriviranomaisen on rekisteroitava sulautuminen tai jakautuminen, jos
sulautuminen tai jakautuminen ei tilintarkastajan lausunnon mukaan ole omiaan vaarantamaan
sulautumiseen tai jakautumiseen osallistuvan yhtion velkojen maksun. Rekisteriviranomaisen on
rekisteroitdava sulautuminen tai jakautuminen myds silloin, jos velkoja ei ole vastustanut
yritysjarjestelya taikka jos velkoja on tuomioistuimen tuomion mukaan saanut maksun tai turvaavan
vakuuden saatavastaan. Rekisteriviranomaisen kannalta velkojiensuojamenettelyn sitominen
tilintarkastajan lausuntoon lyhentaa sulautumiseen ja jakautumiseen kuluvaa kasittelyaikaa niissa
tapauksissa, joissa tilintarkastaja katsoo, etta yhtion velkojen maksu ei vaarannu. Tall6in ehdotus
vahentaisi myos rekisteriviranomaiselle maksettavia ilmoitusten kasittelymaksuja.

Toissijaisen ehdotuksen mukaan velkojalla olisi oikeus vastustaa sulautumista tai jakautumista vain
silloin, kun sulautuminen tai jakautuminen on omiaan vaarantamaan velkojan saatavan maksun. Se,
onko sulautuminen tai jakautuminen omiaan vaarantamaan saatavan maksun, olisi yleisen
tuomioistuimen ratkaistava riita-asia. Toissijaisen ehdotuksen vaikutukset olisivat mahdollisesti
sulautumiseen ja jakautumiseen kuluvaan aikaan seka kustannuksiin nahden kaanteiset.

51. Velkojiensuojaselvityksen (s. 255) mukaan sulautumiseen ja jakautumiseen liittyvia maaraaikoja olisi
mahdollista lyhentda. Mita mieltd olet ehdotuksesta?

samaa mieltd; melko tarkead muutostarve

Alla voit halutessasi kommentoida vastausta. Halutessasi voit kommentoida, tulisiko lyhentamisen koskea
kaikkia sulautumisia ja jakautumisia vai tiettyja tarkemmin rajattuja jarjestelyja (esim. taysin omistetun
tytaryhtién sulautuminen, jossa vihemmistéosakkeiden lunastusmenettely ei tule kyseeseen).

Velkojiensuojaselvityksessa ehdotetaan sulautumiseen ja jakautumiseen liittyvien kuulutusten
maaraaikojen lyhentdmistd. Ehdotuksessa esitetdan kuulutusajaksi kuusi viikkoa nykyisen kolmen
kuukauden sijaan. Lisdksi ehdotetaan, etta kirjallinen ilmoitus velkojille voidaan ldhettad jo ennen
sulautumisesta tai jakautumisesta paattavaa yhtiokokousta. Ehdotettua kuuden viikon kuulutusaikaa
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on jatkettava vahintdaan kuudella viikolla, mikali yhtion osakkeista, optio-oikeuksista tai erityisista
oikeuksista esitetdan lunastusvaatimus.

Ehdotuksella lyhennettaisiin sulautumisen ja jakautumisen taytanté6npanoon kuluvaa
kasittelyaikaa. Jos lunastusvaatimus esitetdan ja kuulutuksen maaraaikaa on jatkettava, yhtion tulee
tehda kaupparekisteriin uusi hakemusasia, jolle maaraytyy oma kasittelymaksunsa. Ehdotettu
kuulutusajan pidentaminen edellyttaa kaupparekisterin kasittelyjarjestelman muutoksen
toteuttamista.

52. Velkojiensuojaselvityksen (s. 263) mukaan laissa ei ole tarpeen madritelld velan tai velkojan kasitetta.
Mita mielta olet arviosta?

Alla voit halutessasi kommentoida vastausta.

53. Alla voit kommentoida yleisesti velkojiensuojamenettelyihin liittyvia selvityksen arvioita ja
ehdotuksia:

Yhtion oman padaoman menettaminen ja purkaminen

54. Velkojiensuojaselvityksessa (s. 50-57) on kasitelty kolmea vaihtoehtoista mallia yhtion oman padoman
menettamistd koskevan sadnnoksen (OYL 20:23 §) selventamiseksi. Valitse alta mielestasi
tarkoituksenmukaisin vaihtoehto:

muu vaihtoehto: mika?
Alla voit halutessasi kommentoida vastausta.

Voimassa olevan osakeyhtidlain mukaan hallituksen on viipymatta tehtava osakepdaoman
menettamisesta rekisteri-ilmoitus, jos yhtion hallitus havaitsee, etta yhtion oma padaoma on
negatiivinen. Osakepdadaoman menettamista koskeva rekisterimerkinta voidaan poistaa yhtién
tekeman rekisteri-ilmoituksen perusteella, jos yhtion oma padoma on rekisteri-ilmoitukseen
liitetysta taseesta ja 2 momentin mukaisesta muusta selvityksesta ilmenevalla tavalla yli puolet
osakepddomasta (osakeyhtidlaki 20:23). Kaupparekisteri-ilmoituksen tekeminen osakepdaoman
menettamisestad on hallituksen vastuulla.

Velkojiensuojaselvityksessa ehdotetaan ensisijaisesti, etta kaupparekisteri-ilmoituksen tekemiseen
sdddetdan 2 kuukauden maaraaika nykyisen maarayksen “viipymatta” sijaan. Ehdotetulla
madaraajalla ei ole Patentti- ja rekisterihallituksen (PRH) rekisterdintikdaytannon kannalta vaikutusta,
koska PRH ei tutki, onko yhtién oma padaoma tosiasiassa menetetty tai onko ilmoitus tehty
viipymatta. PRH rekisterdi osakepdaaoman menettamisen yhtion hallituksen ilmoituksen perusteella.
Jos osakeyhti6lain sdanndsta muutetaan kyseisen maardajan osalta, rekisteriviranomainen rekisteroi
ilmoituksen osakepadoman menettamisesta riippumatta siita, onko maaraaika ilmoituksen
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tekemiseen umpeutunut. Maardajan umpeutumisesta seuraavat mahdolliset vastuukysymykset ja
vahingonkorvausoikeudelliset kysymykset jaavat rekisterdintiviranomaisen toimivallan ulkopuolelle.

Toiseksi ehdotetaan, ettda osakepadaoman menettamista koskevan rekisterimerkinnan poistamiseen
riittaa positiivinen oma padaoma. Voimassa olevan oikeuden mukaan merkinta voidaan poistaa
kaupparekisterista, jos yhtion oma padaoma on yli puolet osakepdadomasta. Muutosilmoitukseen on
liitettava selvitykseksi tase, jonka mukaan yhtion oma padaoma on yli puolet osakepddaomasta. Jos
yhtion osakepdadaoma on 0 euroa, riittda ettda oma padoma on enemman kuin 0 euroa.
Muutosilmoitukseen on liitettava myos selvitys oman padoman lisdayksesta. Jos yhtio on tehnyt
osakeyhtidlain 20 luvun 23 §:ssd mainittuja oman padaoman lisdyksia, niista taytyy liittda mukaan
muu erityinen selvitys perusteluineen. Pddomalainasta riittda perusteluna maininta taman
huomioon ottamisesta oman padaoman laskelmassa. Yksityisten osakeyhtididen osakepdadoman
vahimmadismaaraa koskevan vaatimuksen poistuminen puoltaisi sitd, etta rekisterimerkinta
osakepdadoman menettamisestd voidaan poistaa, kun oma padaoma on positiivinen.

PRH ei kannata sitd, ettd osakeyhtiolain sddannoksia muutetaan niin, ettd niiden soveltaminen on
riippuvainen kirjanpitolaissa maariteltyjen raja-arvojen tayttymisesta. Kaupparekisteri-ilmoituksen
kasittelyn yhteydessa on varmistuttava, voidaanko rekisteriin tehda merkinta arvioitavana olevalle
yhtidlle. Jos kaupparekisterimerkinnat sidotaan kirjanpitolaissa maariteltyihin yrityskategorioihin,
edellyttaa se riittdvan kattavan tilinpaatésinformaation saatavilla oloa.

55. Velkojiensuojaselvityksessa on yhtion purkamisen osalta (s. 183--193) kasitelty neljaa
saantelyvaihtoehtoa yhtion purkamisen helpottamiseksi. Ehdotetut mallit on tarkoitettu vaihtoehtoisiksi
nykyisen purkumenettelyn rinnalle. Valitse alta mielestdsi tarkoituksenmukaisin vaihtoehto:

muu vaihtoehto: mika?

Alla voit halutessasi kommentoida vastausta.

Osakeyhtion purkamisesta sdadetdan osakeyhtidlain 20 luvussa. Selvitysmenettely kestda vahintdan
viisi kuukautta ja siina on kaupparekisterin nakokulmasta kolme vaihetta: 1) selvitystilan ja
selvitysmiehen rekisteréiminen, 2) julkisen haasteen hakeminen velkojille ja 3) ilmoitus osakeyhtion
purkautumisesta seka lopputilityksen antamisesta. Suurimmaksi osaksi kasittelyajan pituus on
seuraus julkisen haasteen kuulutuksen maaraajasta. Rekisteriviranomaiselle maksettavia
kasittelykuluja selvitystilamenettelysta koituu selvitystilan ja selvitysmiehen rekisterdimisesta seka
julkisen haasteen hakemisesta.

Velkojiensuojaselvityksessa ehdotetaan osakeyhtidlain 20 lukuun uutta sdanndsta kevennetysta
purkumenettelysta. Ensisijaisen ja toissijaisen vaihtoehdon mukaan kevennetty purkumenettely olisi
mahdollinen kaikille yksityisille osakeyhtidille. Kolmannen ja neljannen vaihtoehdon mukaan
menettelya voisivat hyddyntaa kirjanpitolain mukaiset pien- ja mikroyritykset. PRH ei kannata sit4,
ettd osakeyhtidlain saanndksia muutetaan niin, etta niiden soveltaminen on riippuvainen
kirjanpitolaissa maariteltyjen raja-arvojen tayttymisesta. Kaupparekisteri-ilmoituksen kasittelyn
yhteydessa olisi talloin tutkittava, voiko yhtiota rekisterdida purkautuneeksi. Jos
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kaupparekisterimerkinnat sidotaan kirjanpitolaissa maariteltyihin yrityskategorioihin, edellyttda se
riittavan kattavan tilinpaatosinformaation saatavilla oloa.

Ehdotuksen mukaan purkamispadatoksesta on tehtava ilmoitus rekisteriviranomaiselle kahden
kuukauden kuluessa purkautumista koskevan paatoksen tekemisesta tai purkautuminen raukeaa.
IImoituksen liitteeksi yhtion tulisi oheistaa paatos ja hallituksen kirjallinen selvitys siita, etta yhtion
tiedossa olevat velat on maksettu. Yhti6 katsotaan puretuksi, kun ilmoitus on rekisteroity. Yhtion
purkautuminen ehdotetulla tavalla edellyttaisi rekisteriviranomaisen nakdkulmasta vain yhta
ilmoitusta ja yhta rekisterdintia. Ehdotettu menettely olisi rekisteriviranomaisen nakékulmasta
nopeampi kuin tavallinen selvitystilamenettelyyn perustuva purkautuminen.

PRH kannattaa kevennettya purkumenettelya osakeyhtidlain 20 luvussa saddettyjen muiden
menettelyiden rinnalle. Velkojiensuojaselvityksessa kevennettya purkamismenettelya on perusteltu
silld, ettd sita voidaan pitaa parempana vaihtoehtona kuin yhtididen poistamista rekisterista
purkamatta sekd parempana vaihtoehtona kuin sitd, ettd kannustetaan yhtioita lakisaateisten
velvoitteiden laiminlyontiin. Kaupparekisterin tietojen ajantasaisuuden ndkdkulmasta velattomien
yksityisten osakeyhtididen purkamisen helpottaminen on perusteltua. Ratkaistavaksi jaa, olisiko
kevennetty purkumenettely maksuton ilmoitus, jonka kasittelykustannukset olisi huomioitu
osakeyhtion perustamisilmoituksen kasittelykustannusten yhteydessa vai maaritettaisiinko
ilmoitukselle oma kasittelymaksunsa, joka olisi pienempi kuin selvitystilamenettelyn kasittelymaksut
yhteensa.

Kevennetysta purkumenettelysta sdaddettdessa tulee huomioida osakeyhtidlain 20 luvun sadnndésten
vyhdenmukaisuus seka menettelyjen keskindissuhteet. Ehdotuksen jatkokehityksen kannalta tulisi
kiinnittda huomiota siihen, miten yhtion omaisuuden jako dokumentoidaan yhtion purkautuessa
ehdotetulla menettelylla. Osakeyhtid on velvollinen ilmoittamaan tilinpaatdksen kaupparekisteriin
jokaiselta tilikaudelta.

56. Alla voit kommentoida yleisesti yhtion purkamiseen liittyvia selvityksen arvioita ja ehdotuksia:

Saantelyn sujuvoittaminen

57. Velkojiensuojaselvityksessa on omien osakkeiden hankinnan rahoituskiellon (OYL 13:10 §) osalta
kdsitelty kolmea erilaista sddntelyvaihtoehtoa (s. 57-81). Valitse alta mielestasi tarkoituksenmukaisin
vaihtoehto:

Alla voit halutessasi kommentoida vastausta.
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58. Osakeyhti6élain muutostarpeet —selvityksen (s. 274) mukaan osakaeyhtiolakiin voitaisiin
sisdllyttad keskeiset olettamasaannokset adnileikkurista (danileikkuri edellyttdisi kuitenkin aina
nimenomaista yhtidjarjestysmaaradystd). Mita mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

59. Osakeyhti6élain muutostarpeet —selvityksen (s. 278) mukaan laissa olisi syyta sadnnella siitd, milla
edellytyksillad luottamuksellista hallitustietoa voidaan antaa ulkopuolisille. Mitad mieltad olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

60. Osakeyhtidlain muutostarpeet —selvityksessa (s. 282) ehdotetaan osakeantijarjestelyjen
helpottamiseksi, ettd omien osakkeiden luominen yhtidlle itselleen tehtdisiin nykyista helpommaksi.
Vaihtoehtoisesti ehdotetaan osakkeiden maksukontrollin lieventamista erityisesti porssiyhtididen osalta.
Mitd mielta olet ehdotuksista?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

61. Osakeyhtiélain muutostarpeet —selvityksen (s. 298) mukaan osakeyhtiélaissa tulisi
saataa yhtion kotipaikan siirrosta ETA-alueella tai myos sen ulkopuolella. Mitad mielta olet ehdotuksesta?

en samaa enka eri mielta
Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa ehdotetaan osakeyhtidlakiin sadanndsta osakeyhtion
kotipaikan siirrosta toiseen valtioon ETA-alueella (tai myds ETA-alueen ulkopuolella). Nykyisin
kotipaikka voidaan siirtda sulautumisella tai muuttamalla yhtié ensin eurooppayhtioksi, mutta tama
on selvityksen mukaan hankalampaa kuin suora muutto. Selvityksen mukaan kdaytanndssa yleisin
tapa siirtaa kotipaikka on sulauttaa suomalainen yhtio rajat ylittavalla sulautumisella ulkomaiseen
konserniyhtioon.

Menettelyssa annettaisiin samat oikeussuojakeinot osakkeenomistajille (lunastusoikeus), velkojille
(kuulutusmenettely) ja tyontekijoille kuin esimerkiksi rajat ylittavassa sulautumisessa. Selvityksessa
ehdotetaan lisaksi, etta jatkoselvityksena voitaisiin selvittaa kotipaikan siirtosaantelya eri Euroopan
maissa. Useissa Euroopan valtioissa on saannoksia, jotka sallivat paikallisten yhtiéiden muuton
toiseen valtioon.
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EU on antanut direktiivin 2019/2121 (rajat ylittava yhtiomuodon muutos, sulautuminen ja
jakautuminen), jossa sddannelldan rajat ylittavaa kotipaikan siirtoa. Direktiivin tdytantéonpano
aiheuttaa muutoksia kaupparekisterin kasittelyjarjestelmaan ja rekisterdintikdaytantoihin.

Osakeyhtion kotipaikan siirto toiseen EU-valtioon tulee siten direktiivin my6ta toteutumaan joka
tapauksessa. Sen sijaan yhtion kotipaikan siirto toiseen valtioon ETA-alueen ulkopuolella vaatisi
jatkoselvittelyd muun muassa siita, mita tama tarkoittaisi rekisteriviranomaisen nakdkulmasta.
Yhtion kotipaikan siirto toiseen valtioon ETA-alueen ulkopuolella edellyttaisi todenndkdisesti ainakin
sopimusta valtioiden kesken yhtién kotipaikan siirron sallimisesta kyseisten valtioiden valilla.

62. Osakeyhtiélain muutostarpeet —selvityksessa (s. 299) ehdotetaan, etta rajat ylittava
sulautuminen sallittaisiin osakeyhti6laissa myos EU/ETA:n ulkopuolelle rekisteréityjen yhtididen kanssa.
Mita mielta olet ehdotuksesta?

en samaa enka eri mielta
Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Osakeyhtidlain 16:19:n mukainen saantely rajat ylittavista sulautumista soveltuu vain EU (tai ETA) -
valtioihin rekisterdityihin yhtiéihin. Osakeyhti6lain muutostarpeet -selvityksen mukaan kaytannossa
on ilmennyt tarvetta jarjestelyille myos EU/ETA:n ulkopuolisten yhtididen kesken. Nykyisin
suomalaisen yhtion sulautuminen tai muu siirtyminen EU:n ulkopuolelle on toteutettu Iahinna
purkamalla yhtio.

Selvityksen mukaan ETA:n ulkopuolisten yhtididen kanssa tehtavissa jarjestelyissa ongelmaksi
muodostuu mm. se, miten varmistetaan, etta toisessa maassa olevassa yhtiossa osakkeenomistajat,
velkojat ja tyontekijat saavat vastaavanlaisen oikeussuojan kuin ETA-alueella, jossa EU-sadntely
turvaa tietyn suojan vahimmaistason. Selvityksen mukaan rajat ylittavat yritysjarjestelyt myos
EU/ETA:n ulkopuolelle voitaisiin sallia edellyttden muun muassa, ettd ulkomaisen valtion yhtiomuoto
yleisella tasolla vastaa osakeyhtiota ja ettd tyontekijdedustus jarjestetdan vahintdan Suomea
vastaavalla tasolla.

Voimassa olevan lain mukaisissa rajat ylittavissa sulautumisissa vain suomalaiset yhtiot tekevat
PRH:lle ilmoituksia ja hakemuksia, eikd PRH tutki eika sovella ulkomaista lainsdadant6a. Rajat
ylittavien yritysjarjestelyjen laajentaminen EU/ETA:n ulkopuolelle ei sindlldan valttamatta toisi suuria
muutoksia. Muutos vaatisi kuitenkin jatkoselvittelyd muun muassa siitd, mita tdma tarkoittaisi
rekisteriviranomaisen ndakdkulmasta. Rajat ylittdva sulautuminen ETA-alueen ulkopuolisten
valtioiden kesken edellyttaisi todenndkoisesti ainakin sopimusta yritysjarjestelyjen sallimisesta
kyseessa olevien valtioiden valilla.

63. Osakeyhtiélain muutostarpeet —selvityksessa (s. 300) ehdotetaan harkittavaksi osakeyhtiolakiin
saannoksia liiketoimintasiirrosta jarjestelyjen yksinkertaistamiseksi. Mita mielta olet ehdotuksesta?

en samaa enka eri mieltd

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.
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Osakeyhtitlaissa ei ole erityistd sdannosta elinkeinoverolain 52 d §:n mukaisesta
liilketoimintasiirrosta. Liiketoimintasiirrolla tarkoitetaan EVL 52 d §:ssa jarjestelyd, jossa yhtio siirtaa
tiettyyn liiketoimintakokonaisuuteen liittyvat varat ja vastuut toiselle yhtiolle saaden vastikkeena
taman toisen yhtion osakkeita. Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksen mukaan
liilketoimintasiirron erityissaantely voisi yksinkertaistaa jarjestelyja. Siten selvityksessd ehdotetaan
harkittavaksi liiketoimintasiirtoa koskevan sdantelyn sisallyttamista osakeyhtiolakiin. Tama
menettely tunnetaan selvityksen mukaan jo liikepankkilaissa (laki liikepankeista ja muista
osakeyhtiomuotoisista luottolaitoksista 1501/2001) ja mm. Saksan Umwandlunggesetzissa
ausgliederung-nimella.

Selvityksen mukaan liiketoimintasiirtoa kohdeltaisiin yleisseuraantona pitkalti nykyista
jakautumissaantelya vastaavalla tavalla. Toisin kuin jakautumisessa, jossa jakautumisvastike
annetaan jakautuvan yhtion osakkeenomistajille, vastike annettaisiin selvityksen mukaan
liilketoiminnan siirtavalle yhtiolle, kuten liikepankkilaissa ja Saksan Umwandlunggesetzissa.
Liiketoimintasiirtoa on nykyiselldaan pidetty nettoapporttina. Tama sisaltaa selvityksen mukaan sen
ongelman, etta koska kyseessa on varojen ja velkojen erillisluovutus, kunkin velan siirtdminen
edellyttaa velkojan suostumusta.

Liikepankkilaissa sdadetdan liiketoiminnan luovutuksesta. Liikepankkilain 4 luvun liiketoiminnan
luovutusta koskevissa saannoksissa viitataan OYL 17 luvun jakautumista koskeviin saanndksiin.
Liikepankkilaissa liiketoimintasiirtoon liittyy samanlainen velkojiensuojamenettely kuin
jakautumiseen. Saksassa liiketoimintasiirto on jakautumisen alalaji ja siihen liittyy samanlainen
velkojainsuojamenettely kuin jakautumiseen.

PRH kasittelee jo liikepankkilain mukaisia rekisteri-ilmoituksia. Liiketoiminnan luovutusta koskevien
saannosten ottaminen osakeyhtidlakiin ei tarkoittaisi suuria muutoksia kaupparekisterin ilmoitusten
kasittelyjarjestelmaan ja rekisterointikdytantoon. Osakeyhtitlain rajat ylittavia jakautumisia ja
liikepankkilain liiketoiminnan luovutusta koskevat saanndkset ovat hyvin vaikeasti tulkittava
kokonaisuus.

64. Osakeyhtidlain muutostarpeet —selvityksessa (s. 303) ehdotetaan johdon vastuuta
maarittavaa lilkketoimintapaatosperiaatetta (business judgment rule)koskevan sadnnoksen ottamista
osakeyhtidlakiin. Mitad mielta olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

65. Osakeyhtiélain muutostarpeet —selvityksessa (s. 304) ehdotetaan jatkovalmistelussa
selvitettavaksi keskindisia yhtioita koskevien olettamasadnnosten sisadllyttamista osakeyhtidlakiin. Mita
mieltd olet ehdotuksesta?

en samaa enka eri mielta
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Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksen mukaan huomattava osa suomalaisista osakeyhtidista on
ns. keskindisia yhtioita. Osakeyhtitlaissa ei ole sadanndksia keskindisista yhtidistd, joten yhtididen
saantely on jaanyt yhtidjarjestyksen ja oikeuskaytannon seka oikeuskirjallisuuden varaan. Selvityksen
mukaan lakiin voitaisiin sisallyttaa keskeiset olettamasaannokset keskindisista yhtioista, ja tdma
edellyttdisi oman erityisselvityksen laatimista.

Voimassa olevassa osakeyhtiolaissa (OYL 1:2.2) sdadetdan vain yhtiojarjestyksessa maarattavista
erityisista maksuista yhtiolle. Taman sddannoksen nojalla yhtidjarjestyksissa maarataan keskinaisten
yhtididen osakkeenomistajien velvollisuudesta maksaa vastiketta yhtidlle.

Selvityksen mukaan kansantaloudellisesti merkittavimpia keskindisia yhtioita ovat keskindiset
kiinteistoyhtiot ja etenkin energiantuotannossa kaytetyt ns. mankala-yhtiét. Muita keskinaisia
yhtidita ovat esimerkiksi golf- ja tennisyhtiét. Asunto-osakeyhtidita ja keskindisia vakuutusyhtidita
koskevat omat lakinsa.

Selvityksessa ehdotetaan harkittavaksi, etta osakeyhtiolakiin sisallytettaisiin tarkempia maarayksia
esimerkiksi yhtiovastikkeesta ja sen kayttamisesta. Lisdksi ehdotetaan harkittavaksi, voitaisiinko
sadntelylla lievittda niita ongelmia, joita syntyy yhtiossa, joissa vastikkeiden suuruus johtaa osakkeen
arvon painumiseen negatiiviseksi (esim. yhtion osakkeiden ottaminen yhtion haltuun vastikkeiden
jdadessa maksamatta ja tallaisten osakkeiden mitatointi tai edelleen luovuttaminen). Myds
keskinaisten yhtididen velkarahoituksesta ehdotetaan harkittavaksi erityissaantelya AsOYL 11:7:n
mukaisesti.

PRH kannattaa oman erityisselvityksen laatimista keskindisten yhtididen erityissaantelysta.
Olettamasadnnosten sisallyttaminen osakeyhtidlakiin voisi selkiyttdaad keskindisten yhtididen
yhtiojarjestysmaardysten tulkintaa ja taten osaltaan sujuvoittaa rekisteri-ilmoitusten kasittelya.
Erityisselvityksessa tulisi esimerkiksi pohtia, miten olettamasaantely vaikuttaisi ns. tavallisen
osakeyhtion ja keskindisen yhtion keskindiseen suhteeseen, muutokseen naista yritysmuodoista
toiseen ja tarkoittaisiko erityissdantely uusien yritysmuotojen syntymista sekd mita hyotyja ja
haittoja tallaisesta uudistuksesta voisi olla. Edelleen olisi otettava huomioon Osakeyhtidlain
muutostarpeet —selvityksessakin mainittu vaikutus olemassa olevien yhtididen
asemaan.PRH/2040/05/2020

66. Osakeyhtiélain muutostarpeet —selvityksessa (s. 267) ehdotetaan ldhipiirin
maaritelman, esteellisyyssadantelyn porssiyhtion yhtiokokouksessa ja muiden SHRD Il -liitannaisten
saannosten (OYL 1:11, 1:12, 5 ja 6 luvut) selventamistd osakeyhtidlaissa. Mitd mieltd olet ehdotuksesta?

Alla voit halutessasi kommentoida ehdotusta.
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67. Osakeyhti6élain muutostarpeet -selvityksessa (s. 65 ja Liite 5 s. 266) on arvioitu yleistd osakeyhtidlain
sujuvoittamista. Selvityksessa tunnistettiin yli sata erilaista muutosehdotusta, joista suurin osa on
teknisluonteisia. Selvityksen laatijoiden kasitys on, etta ainakin osan naista kustannus-hyotysuhde on
hyva ja siksi ne kannattaisi toteuttaa. Kaikkien kehittamisehdotusten arviointi ei ole osakeyhtiélain
muutostarpeet -selvityksen puitteissa ollut mahdollista. Tasta syysta ehdotukset on asetettu
tarkeysjarjestykseen kdyttaen em. viisikriteerista arviointityokalua (ks. Liite 7 s. 348) ja 28 eniten pisteitd
saanutta ehdotusta on arvioitu tarkemmin sddntelyn yleista sujuvoittamista koskevassa osiossa.

Alla voit antaa mahdolliset kommenttisi niistd osakeyhtiolain muutostarpeet -selvityksessa (liite 5)
esitetyista saantelyn yleista sujuvoittamista koskevista arvioista ja ehdotuksista, joista ei ole
nimenomaista kysymysta edella:

1. SVOP-oletusten modernisointi (OYL 2:4 ja 9:6.1) (s. 270)

OYL 2:4:ssa ja 9:6.1:ssa sdaadetaan olettamasta, jonka mukaan osakkeiden merkintdhinta merkitaan
osakepadaomaan. OYL 10:7:n mukaan optio-oikeuksien ja muiden erityisten oikeuksien nojalla
annettavien osakkeiden antamiseen sovelletaan OYL 9:6:n saanndksia.

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksessa ehdotetaan SVOP-oletusten modernisointia niin, etta
lakiin kirjattaisiin oletukseksi osakkeiden merkintahinnan kirjaaminen sijoitetun vapaan oman
pdadoman rahastoon (SVOP-rahasto). Tilanteessa, jossa yhtion osakkeella on nimellisarvo ja yhtio
antaa uusia osakkeita, yhtion tulisi kirjata nimellisarvoa vastaava maara osakepadaomaan. Muissa
tilanteissa kirjaus osakepadomaan edellyttdisi nimenomaista mainintaa asiasta
perustamissopimuksessa, yhtidjarjestyksessa tai osakeantipaatoksessa.

Rekisterikdaytannon perusteella osakepdadoman vahimmaismaaraa koskevan vaatimuksen
poistaminen on johtanut siihen, etta osakeyhtitt perustetaan usein ilman osakepdaiaomaa.
Merkintahintaa ei tall6in ole lainkaan tai se kirjataan perustamisessa SVOP-rahastoon.
Rekisterikdytanto on myds osoittanut, etta yhtion osakkeilla on harvoin nimellisarvo ja etta uusia
osakkeita annettaessa merkintdhinta kirjataan useimmiten SVOP-rahastoon. Nykyinen
olettamasaannos merkintdahinnan kirjaamisesta osakepadomaan aiheuttaa rekisteri-ilmoitusten
korjauttamista ilmoitusten ja niiden liitteiden ristiriitaisuuksien tai puutteellisuuksien vuoksi.

PRH kiinnittdd huomiota Osakeyhtidlain muutostarpeet -selvityksessa ehdotettuihin luonnoksiin
muutetuista sdannaoista ja siihen, onko ehdotettuun OYL 2:4.2:iin tullut virhe. Ei liene perusteita
saannelld eri tavalla perustamisen ja osakeannin osalta siitd, mihin merkintahinta merkitaan
nimellisarvon ylittavalta osin ja toisaalta OYL 2:4.2:n luonnoksessa viitataan osakeantipaatokseen (s.
271).

OYL 2:4.2 ehdotetaan kirjattavaksi niin, ettd nimellisarvon ylittdva maara merkitaan osakepdadaomaan,
jollei osakeantipaatoksessa toisin maarata tai kirjanpitolaissa toisin saadeta. OYL 9:6.2 ehdotetaan
kuitenkin muutettavaksi niin, ettd nimellisarvon ylittava maara merkitaan sijoitetun vapaan oman
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pdadoman rahastoon, jollei osakeantipaatoksessa toisin maarata tai kirjanpitolaissa toisin saadeta
olettamasaanndksen muutoksen mukaisesti.

Olettamasaannoksen muuttaminen tukisi voimassa olevan kaytannon kirjaamista lakiin. Vastaava
olettamasaannos tulisi voimassa olevan lain mukaisesti koskea myds optio-oikeuksien ja muiden
erityisten oikeuksien nojalla annettavia osakkeita.

PRH kannattaa ehdotusta olettamasaannoksen muuttamisesta.

2. Osakeantivaltuutus kumoaa aiemman valtuutuksen (OYL 9:2.2) (s. 284)

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksen mukaan olisi syyta kumota OYL 9:2.2:n olettamasaannos,
jonka mukaan uusi osakeantivaltuutus kumoaa aiemman valtuutuksen, jollei valtuutuksessa toisin
todeta. Yhtioilla on selvityksen mukaan usein tarve antaa useampia osakeantivaltuuksia.

Voimassa olevan olettamasdanndksen mukaan yhtion on todettava paatoksessa seka ilmoitettava
rekisteri-ilmoituksella, ettd aiempi valtuutus jaa voimaan. Olettamasdanndksen poistaminen
vahentaisi tahatonta valtuutuksen kumoamista. Olettamasdadanndksen kumoaminen voisi vaikuttaa
rekisteritietojen ajantasaisuuteen, silld yhtion rekisteritietoihin saattaisi jadda valtuutuksia, jotka
eivat ole voimassa, mutta joita yhtio ei ole ilmoittanut poistettavaksi. Olettamasaannoksen
kumoaminen vahvistaisi kuitenkin nykyista linjausta siita, etta ajantasaisten rekisteritietojen
ylldpitdminen jaisi enenevassa maarin yhtion vastuulle. PRH kannattaa muutosta.

3. Optio-oikeuksien nojalla merkittavien osakkeiden merkintdhinta (OYL 10:1) (s. 285)

Osakeyhtitlain muutostarpeet —selvityksessa ehdotetaan, ettd OYL 10:1:3an voitaisiin lisata
nimenomainen mainita osakkeiden antamisesta vastikkeetta optio-oikeuksia kdytettaessa. Voimassa
olevassa osakeyhtidlaissa tata ei nimenomaisesti sallita. Kun merkintdhinta voidaan nykydan asettaa
esimerkiksi yhdeksi sentiksi osakkeelta, muutos ei selvityksen mukaan tosiasiallisesti vaikuttaisi
kenenkaan aineellisiin oikeuksiin.

Selvityksessa ehdotetaan lisdksi, ettd jos sdannosta muutetaan, samalla voitaisiin selventda OYL
10.1.2 niin, etta siina tarkoitetulla kuittausehdoilla varustettu optio-oikeus on vaihtovelkakirjalaina.
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Tasmennys olisi tarpeen, koska vaihtovelkakirjalaina on yleisesti kaytetty rahoitusvaline, eika sen
ehdoissa aina nimenomaisesti todeta, ettd kyseessa on OYL 10 luvun mukainen erityinen oikeus.

Ehdotettu muutos sujuvoittaisi rekisteri-ilmoitusten kasittelya ja vahentaisi mahdollisia
korjauskehotuksia, koska rekisteri-ilmoitukseen ei tarvitsisi liittda maksutonta osakeantia koskevaa
ilmoitusta vastaavasti hallituksen jasenten ja toimitusjohtajan vakuutusta siita, etta osakkeiden
antamisessa on noudatettu osakeyhtidlain sadnnoksia, eika tilintarkastajan todistusta siita, etta
osakeyhtitlain sdannoksia osakkeiden maksamisesta on noudatettu, tai muuta selvitysta osakkeiden
maksamisesta.

4. Velkojiensuojamenettelyn kolmen kuukauden kuulutusaika (OYL 14:4, 16:6 ja 17:6) (s. 290)

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksessd ehdotetaan, etta osakepdadoman alentamiseen (OYL
14:4), sulautumiseen (OYL 16:6) ja jakautumiseen (OYL 17:6) liittyvan velkojille annettava
kuulutuksen kuulutusaika lyhennettaisiin kolmesta kuukaudesta esimerkiksi kahteen kuukauteen.

Selvityksessa ehdotetaan myds jatkoselvitysta velkojiensuojamenettelyn kestosta ja yksityiskohdista
eri Euroopan maissa. Lisdksi ehdotetaan, ettd myds purkamista koskevan OYL 20:14 tarkoittaman
julkisen haasteen osalta voitaisiin arvioida vastaavaa maaraajan lyhentamista joko yleisesti tai
OYL:ssa vain osakeyhtitdiden osalta. Selvityksen mukaan samassa yhteydessa tulisi selvittaa
mahdollisuutta tehda vastaava muutos julkisesta haasteesta annettuun lakiin (729/2003) joko
yleisesti tai vain osakeyhtidita koskien. Selvityksen mukaan olisi johdonmukaista, etta ainakin
osakeyhtiota purettaessa (OYL 20:14) kuulutusaika olisi saman pituinen kuin osakepdaomaa
alennettaessa.

Menettelyn keston lyhentamista rajoittaa selvityksen mukaan OYL 14:4:ss3 (ja 16:7 ja 17:7:ss3)
saadetty velvollisuus ilmoittaa kuulutuksesta tunnetuille velkojille viimeistdan kuukautta ennen
maarapadivaa.

Sulautumisissa ja tietyissa jakautumistilanteissa jarjestelya vastustavilla osakkeenomistajilla ja optio-
oikeuksien ja muiden erityisten oikeuksien haltijoilla on oikeus vaatia oikeuksiensa lunastamista
jarjestelyn yhteydessa. Kuulutusmenettelyn yhteydessa yhtion on ilmoitettava velkojille
mahdollisista lunastusvaatimuksista (OYL 16:7 ja 17:7).

Kun lyhin kutsuaika jarjestelystd paattavaan yhtiokokoukseen on yli kuukausi (OYL 16:10 ja 17:10) ja
kun kirje velkojille on ldhetettava vahintdan kuukautta ennen maarapaivas, kirjeiden lahettamista ei
voida tehda ajoissa, jos kuulutusaika on noin kaksi kuukautta tai alle.
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Selvityksen mukaan nama tilanteet ovat kuitenkin harvinaisia, koska useimmiten
lunastusvaatimuksia ei esiteta eika yhtiokokouksen kutsuaikoja ole tarpeen noudattaa, kun
padtdkset tehdaan kaikkien osakkeenomistajien yksimielisella paatoksella.

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksen mukaan olisi riittdvaa, etta tilanteessa, jossa
lunastusvaatimuksen tekemisté ei ole poissuljettu, yhtid pyytaa rekisteriviranomaista
vapaaehtoisesti asettamaan kuulutuksen maarapaivan riittdvan kauas tulevaisuuteen (esim. 3
kuukauden paahan), jolloin yhtio ehtii suorittaa lakisdateiset velvoitteensa. Selvityksen mukaan laki
sallii jo nykymuodossaan yhtion hakevan kuulutusta erillaan sulautumis- tai jakautumissuunnitelman
allekirjoittamista koskevasta rekisteri-ilmoituksesta. Rekisterikdytannossa kuulutusta haetaan lahes
aina samalla rekisteri-ilmoituksella, jolla ilmoitetaan sulautumis- tai jakautumissuunnitelma
rekisteroitavaksi.

Vaihtoehtoisesti selvityksessa ehdotetaan sdaddettavaksi, ettd kuulutusaika on sulautumisissa ja
jakautumisissa nykyinen kolme kuukautta, ellei yhtio kuulutusta hakiessaan vakuuta, etta kaikki
osakkeenomistajat ja erityisten oikeuksien haltijat ovat luopuneet oikeudestaan vaatia lunastusta.
Talloin kuulutusaika olisi lyhyempi. Tama edellyttadisi uudenlaisen vakuutuksen toimittamista
rekisteri-ilmoituksen liitteena.

Selvityksen mukaan kuulutusmenettelya lyhentamalla voitaisiin nopeuttaa useita yritysjarjestelyja
seka vahentaa kustannuksia. Osakeyhtiolain digitalisoimisen mahdollisen edistymisen myota
ehdotus olisi paremmin toteutettavissa, jos lain asettamia maaradaikoja voitaisiin talléin lyhentaa.
Kuulutusajan lyhentaminen merkitsisi rekisteri-ilmoitusten ja hakemusten kasittelyaikojen
lyhenemista. Muutos edellyttaisi myos vahaisia toiminnallisia muutoksia kaupparekisterin
ilmoitusten kasittelyjarjestelmaan ja rekisterointikaytantoihin.

5. Tilintarkastajan lausunto sulautumis- ja jakautumissuunnitelmasta (OYL 16:4 ja 17:4) (s. 295)

OYL 16:4:n mukaan sulautumiseen osallistuvien yhtididen hallitusten on nimettava yksi tai useampi
tilintarkastaja antamaan sulautumissuunnitelmasta lausunto kullekin sulautumiseen osallistuvalle
yhtidlle. Lausunnossa on arvioitava, onko sulautumissuunnitelmassa annettu oikeat ja riittavat tiedot
perusteista, joiden mukaan sulautumisvastike maarataan, seka vastikkeen jakamisesta.
Vastaanottavalle yhtiolle annettavassa lausunnossa on lisdksi mainittava, onko sulautuminen omiaan
vaarantamaan yhtion velkojen maksun.
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OYL 16:4.2:n mukaan riittda lausunto siitd, onko sulautuminen omiaan vaarantamaan
vastaanottavan yhtion velkojen maksun, jos kaikki sulautumiseen osallistuvien yhtididen
osakkeenomistajat suostuvat tai jos kysymyksessa on tytaryhtidsulautuminen.

OYL 17:4:ssa on vastaava jakautumista koskeva saannds: Jakautumiseen osallistuvien yhtididen
hallitusten on nimettava yksi tai useampi tilintarkastaja antamaan jakautumissuunnitelmasta
lausunto kullekin jakautumiseen osallistuvalle yhtidlle. Lausunnossa on arvioitava, onko
jakautumissuunnitelmassa annettu oikeat ja riittavat tiedot perusteista, joiden mukaan
jakautumisvastike maarataan, seka vastikkeen jakamisesta. Vastaanottavalle yhtidlle annettavassa
lausunnossa on lisdaksi mainittava, onko jakautuminen omiaan vaarantamaan yhtion velkojen
maksun.

Jos kaikki jakautumiseen osallistuvien yhtididen osakkeenomistajat suostuvat, riittda lausunto siitd,
onko jakautuminen omiaan vaarantamaan vastaanottavan yhtion velkojen maksun. Lausuntoa ei
tarvitse antaa jakautumisessa perustettaviin yhtioihin, jos jokaisen vastaanottavan yhtion kaikki
osakkeet annetaan jakautumisvastikkeena jakautuvan yhtion osakkeenomistajille heidan
omistustensa suhteessa (OYL 17:4.2).

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksen mukaan tilintarkastajan lausunto sulautumis- tai
jakautumissuunnitelmasta on tarpeeton perustettavalle yhtidlle, jolla ei vield ole osakkeenomistajia
eika velkojia. OYL 16:4:ssa ja 17:4:ssa voitaisiin selvityksen mukaan selventaa, ettei lausuntoa
tarvitse antaa perustettaville yhtigille. Selvityksen mukaan tallaisia lausuntoja ei ole annettu. PRH ei
ole myo6skdan edellyttdnyt lausunnon antamista perustettavalle yhtidlle.

Ehdotettu luonnos OYL 16:4.2 (muutos VERSAALILLA): Jos kaikki sulautumiseen osallistuvien
yhtididen osakkeenomistajat suostuvat tai jos kysymyksesséa on tytaryhtidosulautuminen, riittaa
VASTAANOTTAVALLAE YHTIOLLE ANNETTAVA lausunto siitd, onko sulautuminen omiaan
vaarantamaan vastaanottavan yhtion velkojen maksun. LAUSUNTOA EI TARVITSE LAINKAAN ANTAA
KOMBINAATIOSULAUTUMISESSA PERUSTETTAVALLE YHTIOLLE.

Ehdotettu luonnos OYL 17:4.2 (muutos VERSAALILLA): Jos kaikki jakautumiseen osallistuvien
yhtididen osakkeenomistajat suostuvat, riittdd VASTAANOTTAVALLE YHTIOLLE ANNETTAVA lausunto
siitd, onko jakautuminen omiaan vaarantamaan vastaanottavan yhtion velkojen maksun. Lausuntoa
ei tarvitse antaa JAKAUTUVALLE YHTIOLLE jakautumisessa perustettaviin yhtidihin, jos jokaisen
vastaanottavan yhtion kaikki osakkeet annetaan jakautumisvastikkeena jakautuvan yhtion
osakkeenomistajille heidan omistustensa suhteessa. LAUSUNTOA EI TARVITSE LAINKAAN ANTAA
JAKAUTUMISEN YHTEYDESSA PERUSTETTAVILLE YHTIOILLE.

PRH kannattaa ehdotusta. Muutos tarkoittaisi voimassa olevan kdytannon selkeyttamista ja
kirjaamista lakiin.
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6. Kuulutuksen hakeminen velkojille tytaryhtiosulautumisessa (OYL 16:6.2) (s. 297)

OYL 16:6.2:n mukaan rekisteriviranomaisen on annettava sulautuvan yhtion hakemuksesta 1
momentissa tarkoitetuille velkojille kuulutus, jossa mainitaan velkojan oikeudesta vastustaa
sulautumista ilmoittamalla siita kirjallisesti rekisteriviranomaiselle viimeistaan kuulutuksessa
mainittuna maardpaivana. Kuulutuksen antamista on haettava neljan kuukauden kuluessa
sulautumissuunnitelman rekisteréimisesta tai sulautuminen raukeaa. Rekisteriviranomaisen on
julkaistava kuulutus virallisessa lehdessa viimeistadan kolme kuukautta ennen maarapaivaa ja
rekisteroitava kuulutus viran puolesta.

Osakeyhtitlain muutostarpeet -selvityksen mukaan OYL 16:6.2:in voitaisiin lisata saanndos, jonka
mukaan kuulutusta sulautuvan yhtién velkojille hakee tytaryhtidosulautumisessa vastaanottava yhtio.
Selvityksen mukaan tytaryhtidosulautumismenettelyssa emoyhtion on tarkoitettu hoitavan kaikki
rekisterimenettelyyn liittyvat toimet. Lakiin on siten selvityksen mukaan jaanyt virhe, jonka vuoksi
tytaryhtion on haettava kuulutusta.

PRH kannattaa ehdotusta. Muutos selkeyttda voimassa olevaa tilannetta ja sujuvoittaa
tytaryhtiosulautumista koskevaa ilmoitusmenettelya.

7. Osuuskunnaksi muuttuminen, kun osakeyhtitssa on alle kolme osakkeenomistajaa (OYL 19:4.1) (s.
302)

OYL 19:4:n mukaan osakeyhtid, jossa on vahintaan kolme osakkeenomistajaa, voidaan muuttaa
osuuskunnaksi siten, ettd osakeyhtion osakkeenomistajista tulee osuuskunnan jasenia. Voimassa
olevan osuuskuntalain mukaan osuuskunnan voi perustaa yksi jasen. Osakeyhtion muuttaminen
osuuskunnaksi on toteutettu vain muutaman kerran OYL:n aikana. PRH kannattaa sita, etta
saannosta muutetaan niin, ettd osakeyhti6é voidaan muuttaa osuuskunnaksi, vaikka osakeyhtitssa on
vain yksi osakkeenomistaja. Kun osuuskunnan voi perustaa yksi henkild, ei liene mitaan perusteita
edellyttda yhteisomuodon muutostilanteessa kolmea henkilda.

Muut kommentit

68. Tassa osiossa voit halutessasi kommentoida aiheita ja tehda ehdotuksia, joita selvityksissa ja tassa
lausuntopyynnossa ei ole kasitelty. Voit myods antaa muuta palautetta, joka on mielestasi syyta ottaa
huomioon osakeyhtiélain muuttamista koskevista hankkeista paatettaessa.
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