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Lausunto maastoliikennelain osittaisuudistuksesta ja tydryhman alustavasta

ehdotuksesta

Ympéristéministerion asettama tyéryhma on 6.4.2010 paivatylla séh-
kopostilla pyytéanyt Keski-Suomen ELY-keskuksen lausuntoa asia-
kohdassa mainitusta ehdotuksesta. Lausunnon kannanotot on esitet-
ty yleiskommenttien jalkeen lyhyesti asianomaiseen pykaldan ja
momenttiin viitaten.

Lausunnon valmisteluun ovat ELY-keskuksessa osallistuneet Péivi
Halinen, Ritva Schiestl, Kreeta Pélénen, Petri Poikonen ja Merja Tis-
sari ymparistd ja luonnonvarat —vastuualueelta, Kari Keski-Luopa ja
Hannu Keralampi likenne ja infrastruktuuri —vastuualueelta seka
Jaakko Ryymin elinkeinot, tydvoima, osaaminen ja kulttuuri —
vastuualueelta.

Yleiset kommentit

Maastoliikennelain osittaisuudistusluonnos on tarpeellinen ja puuttuu
niihin epakohtiin, joita maastoliikenteessa nykyisin on. Lain tavoit-
teet, etenkin lisdantynyttd maastoliikennetta koskevat lisdykset, ovat
kannatettavia. Luonnos kaipaa kuitenkin monia tdsmennyksia ja yk-
sityiskohtien tarkennuksia.

Lakiluonnoksessa on useita ELY-keskuksille esitettyja lisatehtavia,
jotka ovat selkeasti ristiriidassa nykyisiin niukkoihin ja tulevina vuosi-
na entista niukempiin henkiléstéresursseihin ndhden. Reittisuunni-
telman hyvaksyminen ELY-keskuksissa on yksi uusista tehtavista ja
onkin perusteltua, joskin saattaa johtaa yksityisten reittien maaran li-
sdantymiseen.

Yksityiskohtaiset kommentit

1 luku — Yleiset sddnndkset
3 §: Maaritelmien perustelut ovat vaikeasti ynmarrettavassa muo-
dossa ja kaipaavat selkeampéaa kielta.
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2 luku — Maastoliikenteeseen liittyvat oikeudet ja rajoitukset
6 §: 2 momentin muulta liikenteella eristetyn alueen maaritelma jas
perustelujen valossa epéaselvaksi.

6 §: 3 momentissa sadddetdan, ettd ajoneuvoa saisi kuljettaa vain
maastossa, mutta perustelujen kolmannessa kappaleessa puhutaan
myds piha- ja peltoteista.

6 §: Aiempaan pykalaan on lisatty 12-vuotisikaraja, mikd monimut-
kaistaa pykalan tulkintaa. Voimassa olevan maastoliikennelain 6 §
ikdraja on selkedmpi, tdydennettyna vield luovuttajan vastuulla ja
ajon valvontavelvollisuudella.

8 §: On hyva etta yksityinen etu poistuu.

Alueellisten kieltojen, rajoitusten ja suunnitelmien hyvaksymisesta
ELY-keskuksissa pitéisi paattaa ELY:jen tydjarjestyksissa.

9 §: Toimialueellaan-sanan lisdys 2 momenttiin ei selkeyta niiden yh-
teisjen piirid, joita pitdisi kuulla. Jos halutaan, etta saantely on yh-
tenevainen YSL 97 §:n kanssa, pitdisi momenttiin kirjoittaa mille kai-
kille yhteisdille on varattava tilaisuus tulla kuulluksi.

3 luku — Moottorikelkkailureitit ja maastoliikennereitit

13 §: Saénndksen ja perustelujen perusteella jaa hyvin epaselvaksi,
mitka ovat sellaisia vaikutuksiltaan ja likennemaariltaan vahaisia
reitteja, joihin ei tarvitse soveltaa maastoliikennelain mukaista me-
nettelya. Laissa pitdisi olla tarkempi maaritelméa rajanvedon tekemis-
ta varten. Lain uudistamisen yhtena tarkeimmisté syistahan pidetidan
lailla saantelemattémien urien saattamista lainmukaisen menettelyn
piiriin.

ELY-keskuksien tehtava olisi tarvittaessa arvioida sovelletaanko lain
moottorikelkkailureittisdanndksia, arviointi perustuisi perustamisedel-
Iytyksiin (15 §). Keski-Suomen ELY-keskuksella ei ole kuitenkaan
riittdvasti tietoa nykyisten urien sijainnista, kayttajamaarista tai urien
kayttdmisen aiheuttamista vaikutuksista eikd 38 § 2 momentin mu-
kainen ilmoitus tuo riittdvasti tietoa arvioinnin tekemiseen.

Mikali yksityisen reitin kohdalla ei ole tarpeen arvioida turvallisuus- ja
ympaéristokysymyksid, maastoliikennereittien maara tulee lisdanty-
maan ja reitit perustettaneen yksityisina niiden luonteen ja pituuden
vuoksi. Tdman johdosta useimmat maastoliikennereitit jaanevit lain
séantelyn ulkopuolelle. Matkailuyritysten ympérivuotisuuden ja pal-
velutarjonnan monipuolisuuden kannalta yksityiset reitit voivat yri-
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tystasolla olla merkittavia.

15 § 2 momentti: Perustamisesta tai kayttdmisesta aiheutuvan
"huomattavan haitan" sijasta tulee harkita tiukempaa, esimerkiksi
"vahaista suurempaa haitan", kynnysta.

15 §:n 3 momentti: Ensimmaisen lauseen sanamuoto on epatéasmal-
linen. Sanan "kaava" sijasta tulee kayttaa ilmaisua "maankaytto- ja
rakennuslain mukainen oikeusvaikutteinen kaava". Lisdksi asema-
kaavan osalta ei riita, etta se otetaan huomioon, vaan lainkohdassa
on maarattava, etta reittia ei saa sijoittaa asemakaavan vastaisesti.

Lainmuutosesityksen jatkovalmistelussa tulee harkita sita, pitdisikod
useamman kunnan alueelle sijoittuvan reitin reittisuunnitelman pe-
rustua maankaytto- ja rakennuslain mukaiseen maakuntakaavaan.
ELY-keskuksen nakemyksen mukaan tdma olisi perusteltua, koska
maakuntakaavassa voidaan selvittaa riittavasti moottorikelkkailureitin
ja maastoliikennereitin sijainti ja suhde muuhun alueiden kayttoon.
Mikali maastoliikennelakiin ei oteta tallaista sddnnosta, siind on kui-
tenkin saadettava, ettd moottorikelkkailureittia ja maastoliikennereit-
tid laadittaessa on selvitettdva asianmukaisesti reitin suhde muuhun
alueiden kayttoon.

16 §:n 2 momentin luetteloon on ensimmaiseksi kohdaksi lisattava
"selvitys alueen oikeusvaikutteisista kaavoista ja niiden sisallosta
suunnitellun reitin alueella”.

Reittisuunnitelmassa pitaa selvittdd maantien ylittamisen tarpeelli-
suudet ja mahdollisuudet. Parasta olisi, etta alueidenkayton yhteen-
sovittamiset tehtéisiin jo maakuntakaavassa tai oikeusvaikutteisessa
yleiskaavassa ennen reittisuunnittelua. Nain ollen reittisuunnitelman
sisaltamiin selvityksiin on syyta lisdtd maininta maantielain 37 § 3 ja
4 momentin saannoksesta.

16 § 4 momentti: Luonnonsuojelulain noudattamisesta pitaa olla lais-
sa yleissaannds, koska 30 §:n mukaisessa lupamenettelyssa pitaisi
myos ottaa huomioon luonnonsuojelulaki.

16 §: Perusteluissa on esitetty reittisuunnitelman tarkkuudelle on
useita tulkinnanvaraisia vaatimuksia.

17§ 2 momentti: Osallistumisoikeudesta pitaisi sdataa yhtenevasti 9
§:n 2 momentin kanssa.

17 b §: Otsikossa puhutaan vahingosta, sadannoksessa edunmene-
tyksista.
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20 a §: Yksityisen reitinpitajan pitaa itse saada paattaa maksujen pe-
rimisesta ilman viranomaisen lupaa.

5. luku — Erindiset sddnndkset
30 & Useamman kunnan alueella tapahtuvalle kilpailulle tulee hakea
ELY-keskuksen lupa.

30 b §: Valtion maksuperustelakiin perustuvaan ELY:n maksuase-
tukseen tulisi tehda lisdykset ELY:lle aiheutuvista uusista kuluista.

34 a §: Vireillepano-oikeutta ei pitaisi rajoittaa vain haittaa karsiviin ja
ELY-keskuksen oma-aloitteisesta vireillepano-oikeudesta pitaa saa-
taa pykalassa eika sita pida todeta vain perusteluissa.

37 §: Jos tarkoituksena on kumota voimassa oleva maastoliikenne-
laki, uuteen lakiin ei saa jaatta ns. numero-kirjainpykalia (esim. 14 a

8).

38 §: 3 momentin maaraamisedellytyksen "jos reittia ei voida pi-
taa...vahaisend" ja perustelujen "jos reitti ei tayta laissa maarattyja
perustamisedellytyksid" valilla on ristiriita. Toinen ristiriita on mo-
mentin ja perustelujen valilla; iimoitus kaytdssa olevista reiteista on
tehtava ELY:lle vai kunnan ymparistoviranomaiselle.

Keski-Suomen ELY-keskuksella ei ole muuta lausuttavaa tyéryhman
alustavan ehdotuksen johdosta.
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