Eldinlaakaripalvelutyoryhma, 13.kokous, poytakirja

Aihe: Lakiluonnoksen 3. luvun (julkiset eldinlaakaripalvelut) kasittelyd, kuntien jarjestamisvelvoitetta
koskeva kyselyn tulokset

Aika: 7.9.2021 klo 9-12
Paikka: Teams

Osanottajat: Taina Aaltonen, Kajsa Hakulin, Johanna Wallius (MMM)
Jenni Aaltonen, KT
Terhi Laaksonen, Tiina-Mari Aro, Ruokavirasto
Katri Kiviniemi, SELL
Sanna Hellstrom, SEY
Janne Lunden, Mari Heinonen, HY
Kaisa Mantynen, Kuntaliitto
Jani Soini, Pirkko Pirinen, AVI
Mia Salonen, KKV
Leena Suojala, MTK/SLC
Anne-Marie Vilikangas, VM

1. Kokouksen aloittaminen
Muistutettiin Doodlen taytosta syksyn kokousten sopimiseksi.

Kiitettiin kirjallisista kommenteista, jotka on jaettu tyoryhmalle. Niitd saa halutessaan edelleen |dhettaa
tyoryhman sihteeristolle. Todettiin, ettd kohdassa 2 kasitelldan uutena asiana myos yksityisille
palveluntuottajille suunnattavan kyselyn luonnosta.

Esitettiin toivomus, etta tyéryhman kokousmateriaalia ei tulisi kovin monessa erdssa kuten talla kerralla.
Puheenjohtaja totesi, ettd asiaan kiinnitetadan huomiota.

2. Kuntien jarjestamisvelvoitetta koskevan kyselyn tulokset
-esitys (Kajsa Hakulin)
-kysymykset ja keskustelu

Sanna Hellstrém, SEY: Kyselyn tuloksia katsellessa tulisi padllimmaisena mieleen, ettd markkinaperusteinen
hinnoittelu ja muut rajoitukset kuntien toiminnalle voisivat romuttaa koko jarjestelman. Lain tarkoitus on
kuitenkin turvata eldinladkaripalvelut koko Suomessa. Muissa maissa tuotantoeldinlaakaripraktiikka ei
toimi. Jos palvelujen tarjoamista rajoitetaan, palvelut loppuvat. Mita markkinahinta oikein on, eiko se riipu
markkinoista? Miten varustelutaso vaikuttaa markkinahintaan? Onko lakitekstin temppulista mielekas, vai
voitaisiinko ohjata EHOlla, kuten tehdaan nykyisin? Muuten palvelut jamahtavat eivatka seuraa kehitysta.
Jarkevinta olisi vain ottaa pieneldimet pois eldinladkaritaksasta ja antaa kuntien paattaa hinnoittelusta.

Leena Suojala, MTK/SLC: Tulokset odotusten mukaiset. Kunnat ovat tarkkoja kustannuksista ja keraavat
saastoja, eivatka ole kiinnostuneita hakemaan lisatuloja markkinaperusteisella hinnoittelulla, ja kirjanpidon
eriyttaminen koetaan vaikeaksi. Vaikea sanoa, miten jarjestelman saisi toimimaan siten, etta se samalla
houkuttelisi eldinladkareita ja palvelisi asiakkaita. Praktikoita ei enda saada edes niihin kuntiin, joissa paljon
hyotyeldimia. Vaikea sovittaa jarjestelma yhteen kilpailulainsdadantoon ja markkinatalouteen.
Lemmikkieldinten peruseldinladkaripalveluita ei voida erottaa muista palveluista.



Pj: markkinaperusteisesta hinnoittelusta voitaisiin keskustella erikseen tulevassa kokouksessa.
-luonnos kyselysta yksityisille

Kajsa Hakulin, MMM: KKV esittanyt kuntakyselyn yhteydessa, etta tulisi tehda myos vastaava kysely
yksityisille ja asiakkaille. MMM pitda hyvana ajatuksena selvittaa yksityisten toimijoiden suhtautumista
tyoéryhman pohtimiin vaihtoehtoihin julkisen ja yksityisen sektorin yhteensovittamiseksi. MMM on
virkatyona laatinut kyselyluonnoksen tyéryhman tarkasteltavaksi.

Katri Kiviniemi, SELL: Kyselyn linkkia voidaan jakaa eldinlaakarien ja eldinladkariyrittdjien facebook-
sivustolla.

Sanna Hellstrém, SEY: Ala on voimakkaasti keskittynyt. Jos eldinlddkariasema kuuluu ketjuun, vastaako se
itse vai vastaako ketju sen puolesta? Olisi hyva myos selvittdd, ovatko yksityiset valmiita ottamaan myos
velvollisuuksia. On my6s epdselvaa, miksi selvitetdan palvelujen tuottajien kantoja, koska laki ei
varsinaisesti ole tarkoitettu heille. My06s palvelujen kadyttdjien nakemysten selvittdminen voisi olla
perusteltua, mutta saattaa olla, ettei se ole tassa vaiheessa mahdollista. Eldinten hyvinvointilain
valmistelussa on selvitetty kansalaisten nakemyksia, saisiko tuon kyselyn tuloksista tyon kannalta
hyodyllista tietoa?

Johanna Wallius, MMM: Kyselyn luottamuksellisuutta pitda viela miettia, silla vastauksiin saattaa sisaltya
yrityksia koskevia tietoja, jotka voivat olla luonteeltaan liikesalaisuuksia.

Mia Salonen, KKV: On hyva, etta kyselyja tehdaan vield. KKV esitti kyselyn tekemista ehdotuksen
vaikutusten arvioinnin tueksi, ei yksityisten toimijoiden mielipiteiden selvittamiseksi. Vaikutusten arviointi
on osa lainsdadantotyota ja vaikutuksia on hyva arvioida laajasti ja monipuolisesti, kuntien lisaksi myos
muiden toimijoiden ja asiakkaiden ndakokulmasta. KKV ymmartaa, etta voi olla haasteellista tehda kysely
asiakkaille tassa aikataulussa, vaikka se olisi vaikutusarvioinnin kannalta toivottavaa.

Lisaksi, jos esimerkiksi yksityisen alan keskittymista pidetdaan ongelmana, sita olisi hyva avata esityksen
perusteluissa. Myds KKV on julkisuudessa todennut kiinnittdneensa alan keskittymiseen huomiota.
Kyselyn osalta toteaisin, etta on varmasti tarvetta selvittdd myos eri vaihtoehtojen mahdollista vaikutusta
asiakashintoihin, mutta tulosten osalta taytyy miettia, miten niita kasitellaan ja julkaistaan, ettei rikota
kilpailulainsaadantoa. Kyselyn tuloksia ei valttamatta voida kovin yksityiskohtaisesti julkaista, jotta ei tulla
mahdollistaneeksi palveluntarjoajien valista kiellettya tietojenvaihtoa (tietoa tulevista hinnankorotuksista ja
niiden maarista).

Terhi Laaksonen, RV: Yksityisten toimijoiden sahkdpostiosoitteita voidaan ajaa RV:n tietokannasta. RV ei
kuitenkaan voi huolehtia kyselyn ldhettdmisesta.

Kaisa Mantynen, KL: Pitaa kyselya hyvang, jos silla saadaan tietoa vaikutusarviointiin. Toivoisi, etta kyselysta
saisi tietoa my0ds alueellisista eroista.

Taina Aaltonen, pj: Kyselyyn voidaan lisata aluetta koskeva kohta. Tyoryhmatyon puitteissa on aiemmin
selvitetty asiakkaiden nakemyksia liikkuvista palveluista. Silloin ei nahty riittavia perusteita kohdistaa
kyselya lemmikkieldinpalvelujen kayttajille, mm. siitd syysta, etta tyoryhman kasittelema
lemmikkieldinpalvelujen kilpailuneutraliteettiin liittyva kysymys on vaikeasti avautuva ja koskee keskeisesti
kunnaneldinlaakarin tyota ja palkkausta. Kysytdan MMM:n eldinten hyvinvoinnin asiantuntijoilta



kansalaiskyselyn tuloksista, mutta kyselystad on jo n. 10 vuotta, joten tiedon ajantasaisuuteen tulee
suhtautua varauksella. Pyydetaan tyoryhman jasenilta kommentit kyselyluonnoksesta 10.9. mennessa.

3. Lakiluonnoksen 9 § (jarjestamisvastuuseen kuuluvat palvelut)
-uuden version esittely

Palvelujen luetteloon on viime kokouksen jalkeen lisdtty nautojen, lampaiden, vuohien ja koirien kastraatiot
seka porojen lisdantymiseen liittyvat tarkastukset, sisaltden tiineysultrat. SELL teki epavirallisen selvityksen
elainladkarien facebook-ryhmassa koirien sterilaatioista ja kastraatioista. Kavi ilmi, etta vastanneista
kunnista kaikki tekivat koirien kastraatioita ja useimmat myos koirien sterilaatioita, mutta kolme aluetta ei
tehnyt koirien sterilaatioita. Paadyttiin olla esittdmatta koirien sterilaatioleikkauksia kuntien velvoitteisiin,
jotta kuntien kustannukset eivat lisddntyisi. Kuntakyselyssa kolme aluetta esitti, etta koirien keisarileikkaus
pitdisi poistaa kuntien velvoitteista, ja kaksi aluetta ilmoitti, etta koirien keisarileikkauksen sisallyttaminen
lisdisi kuntien kustannuksia. Paadyttiin esittamaan koirien keisarileikkauksen poistamista kuntien
velvoitteista.

-kysymykset ja keskustelu

Sanna Hellstrém, SEY: pitaisiko luetteloon lisdtd myos porojen ja sikojen kastraatiot? Tai kaikkien
kotieldinten kastraatio? Tarkkojen luetteloiden ongelmana on, ettd ne vanhenevat nopeasti ja vaativat
saannollista paivittamista. Seura- ja harrastuseldinten ensiapuluonteinen hoito on myos vahan
ongelmallinen ilmaisu. Mita jos on sellainen toimenpide, joka ei ole ensiapuluonteinen, mutta olisi
kuitenkin helposti tehtdvissa kunnaneldinladkarin vastaanotolla? Voitaisiinko luetteloon lisata eldimen
hengen pelastamiseksi valttamaton hoito?

Leena Suojala, MTK/SLC: Tukee Hellstrémia porojen ja sikojen kastraation osalta. Katsoo, ettd koirien
keisarileikkaus kuuluisi edelleen kuntien velvoitteisiin. Pitda ensiapuluonteista hoitoa aika hyvana
muotoiluna. Olisi hyva, jos luettelon ulkopuolisista toimenpiteista ei vaadittaisi markkinaperusteista
hinnoittelua, jos ne tehdadan alueella, jossa ei ole yksityista tarjontaa.

Mari Heinonen, HY: Sika on pudonnut pois lisddntymiseen liittyvista tarkastuksista ja hoidoista, pitaisiko
palauttaa? Tukee Hellstrémia sikojen kastraation osalta. Voidaanko sioille kuitenkin antaa synnytysapua,
vaikka ei tehda keisarinleikkauksia? Perustutkimus pitdisi muuttaa muotoon yleistutkimus.

Katri Kiviniemi, SELL: Jos edellytetdan tehtavaksi koirien keisarileikkauksia, pitdisi voida tehda myds koirien
sterilaatioleikkauksia. Sterilaatioleikkauksia pitaisi voida tehda rekikoirille. Suun terveydenhuollon osalta
voisi tarkentaa, etta kyseessd ovat perustoimenpiteet. Perusteluihin voitaisiin lisdta, ettei suun
terveydenhuolto edellyta rontgenia tai porayksikkoa. Onko risking, etta syrjaseudulla tuotettujen muiden
lakisaateisten toimenpiteiden hinnat nousevat kohtuuttomasti, jos ne on hinnoiteltava
markkinaperusteisesti, koska asiakkaita on niin vahdan? Onko mahdollista tehda myds luettelon ulkopuolisia
toimenpiteita ilman markkinaperusteista hinnoittelua, jos se on valttamatonta eldimen hengen
pelastamiseksi? Vatsalaukun kiertyma on tila, jonka hoito saatetaan joutua pohtimaan kuntapraktiikassa,
silla eldinta ei voida kyseisessa tilassa kuljettaa pitkalle. Léhettdaa ehdotukset myds kirjallisina.

Taina Aaltonen, MMM, My0s vatsalaukun kiertyman leikkaus on ollut esilld luettelon rajauksia
pohdittaessa, mutta sita ei ole tehty kaikilla alueilla.



Anne-Marie Valikangas, VM: Tulisi tarkastella, tayttavatko kaikki luettelossa olevat palvelut SGEI-
edellytykset ja viela kaikkialla maassa? Onko tulkinta sellainen, johon komissio puuttuisi? Eri vaihtoehtoja ja
niiden vaikutuksia tulisi vield tarkemmin kuvata ja pohtia. Tavoite turvata palvelut on toki kaikilla sama.

Kajsa Hakulin, MMM: Sikojen pois jattaminen kohdasta, joka koskee eldinten lisdantymiseen liittyvia
tarkastuksia ja hoitoja, oli vahinko. Korjataan. Voidaan lisata porojen ja sikojen kastraatiot, mutta ei
kaikkien kotieldinten kastraatioleikkauksia, koska hevosten kastraatioita ei ole tarkoitus sisallyttdaa kuntien
velvoitteisiin. Synnytysapu annetaan kaikille eldinlajeille, vaikka keisarileikkaus tehd&dan vain joillekin
eldinlajeille.

4. Lakiluonnoksen 15 § (asiakashinnat)
-uuden version esittely
-kysymykset ja keskustelu

Johanna Wallius, MMM: Esityksessa esitetdan kaksi vaihtoehtoista tapaa peria asiakasmaksuja. Toinen
perustuu kunnaneldinlaakarien nykyiseen palkkausjarjestelmaan ja toinen mahdolliseen uuteen
palkkausjarjestelmaan, jos tyémarkkinaosapuolet siihen paatyvat. Esitys on poikkeuksellinen, eika téllaisia
vaihtoehtoisia jarjestelyja yleensa sisdllyteta lakeihin. Asiaa kysytty oikeusministeriosta, joka ei suoraan
tyrmannyt esitysta. Vaikea tietda, miten ehdotukseen suhtaudutaan perustuslakivaliokunnassa.

Liittyen Sanna Hellstromin kokouksessa tekemaan esitykseen lemmikkieldinten asiakashintojen
poistamisesta kunnaneldinladkaritaksasta: On vaikea hahmottaa, miten tiettyjen eldinten palvelujen
hintojen poistaminen taksasta korjaisi kilpailuneutraliteettiongelmat. Jos maksut eivat jatkossakaan olisi
markkinaperusteisesti hinnoiteltuja, jaljelle jaa kuitenkin kuntien subventio. Muutos edellyttaisi VES:in
muuttamista liitteen ja peruspalkkojen osalta, joten siihen liittyisi niitd samoja haasteita kuin
"kokonaispalkkausmalliin”, mm. vaikeus ennakoida tydmarkkinaratkaisun sisalt6a ja kustannusvaikutuksia
lainvalmistelun yhteydessa.

Jenni Aaltonen, KT: Palkkiomalli on hyvin poikkeuksellinen. Vaikeaa ottaa kantaa, miten tiettyjen eldinten
asiakashintojen poistaminen kunnaneldinladkaritaksasta vaikuttaisi koko jarjestelmaan. Taksan
poistuminen joidenkin eldinten osalta edellyttaisi jarjestelmassa korvaavia toimia, jotka eivat olisi aivan
helposti toteutettavissa.

Lakiin tarvitaan esityksen luontoinen pykala, jotta markkinaosapuolet voivat neuvotella
palkkausjarjestelman muutoksista. Muotoilua voisi vdahan tdsmentaa.

Kysyy, koskeeko mahdollisuus sdataa valtioneuvoston asetuksella tiettyjen palveluiden enimmaishinnoista
myos kuntien perimia hintoja.

Taina Aaltonen, MMM: valtioneuvoston asetuksella olisi mahdollista sdataa sellaisista asiakashinnoista,
joilla on erityisen suuri merkitys eldinten hyvinvoinnille, kuten lopetuksista. Asetus voisi koskea myo6s
kuntien perimia asiakashintoja.

Katri Kiviniemi, SELL: Pitaisi lisdtd maininta, ettd kunnaneldinlaakari voi peria korvauksia myos rehuista.
Pyytaa selventamaan muiden kuin lakisaateisten palveluiden hinnoittelua koskevan 17 §. Ostopalveluiden
hinnoittelua koskevat tekstit ovat vahan epaselvia.



Sanna Hellstrom, SEY: Missa oli mahdollinen perustuslaillinen ongelma? Onko esityksessa kaksi eri suuntiin
vetdvaa tavoitetta, yhtaalta tavoitellaan kohtuullista hintaa, mutta toisaalta kilpailuedellytysten
turvaamista, johon ndahden kohtuuhintaisuus jaa kuitenkin toissijaiseksi?

Johanna Wallius, MMM: Muotoilua voisi parantaa Jenni Aaltosen esittamalla tavalla. Ladkerehut ovat
ladkkeita. Perustuslain nakdkulmasta erityinen kysymys liittyy julkisten hallintotehtavien siirtoon yksityisille.
Talla hetkelld sopimuksen perusteella palveluja tuottavan yksityisen perimat maksut ovat luonteelta
yksityisoikeudellisia maksuja, kun taas yleensa julkisista peruspalveluista perittavat asiakasmaksut perii
viranomainen myos yksityisten tuottamista palveluista ja maksut ovat julkisia maksuja (mm. suora
ulosottokelpoisuus). Julkisia hallintotehtévia hoitavaan myos yleensa sovelletaan hallinnon yleislakeja.
Asiaa kuvataan perusteluosaa koskevan luonnoksen kohdassa “Suhde perustuslakiin ja sddtamisjarjestys”.
Ehdotuksessa lahdetdan nykytilan paapiirteissaan sailyttavasta mallista, silla jos vaaditaan, etta
ostopalveluiden hinnat ovat samalla tasolla kuin julkisten palveluiden hinnat, kuntien kustannukset
nousisivat. Lakiuudistuksen tavoitteena ei ole kuntien kustannusten nousu.

Katri Kiviniemi, SELL: Kunnaneldinlaakarit myyvat myds muita rehuja kuin ladkerehuja
(=tukihoitovalmisteita).

Johanna Wallius, MMM: 17 §:l13 selvennetdan lakisdateisten palveluiden yli menevien palvelujen
hinnoittelua. Tarkoitus on, ettd kunta perii niista asiakashintoja omista kustannuksistaan, myos esim.
eldinlaakarien palkasta. Voi vaatia vahan parempaa muotoilua.
Taina Aaltonen, pj, MMM: Markkinaperusteiseen hinnoitteluun tullaan palaamaan.
5. Lakiluonnoksen 3. luvun muut pykalat (8, 10-14, 16-19 §)
-tyéryhman jasenten kommentit

10 § Palvelujen saatavuus

Anne-Marie Vilikangas, VM: Kilometrim&arien tuominen lakiin vierastuttaa. Sdados ei myoskaan tasta
muutu tasmalliseksi, kun toteutukseen kuitenkin tulee poikkeuksia.

Taina Aaltonen, pj: Kilometrimaarat tulevat Ruokaviraston EHOsta ja toisaalta pykaldassa mukana jo
lievennyksia ehdottomuudesta. Keskustellaan viela, olisiko parempi siirtaa perusteluihin. Toisaalta pyritty
selkeyttdamadan kuntien velvoitteita.

Sanna Hellstrém, SEY: Onko yleinen trendi nostaa yksityiskohdat lakiin ja tuleeko tdma perustuslaista?
Johanna Wallius, MMM!: Ei liity niinkaan perustuslakiin kuin tydryhman toiveisiin, etta kunnan
lakisaateisista palveluista sdadettaisiin nykyista tarkemmin. Liittyy mm. kilpailulainsdadantoon. Lisaksi on

vaikeaa soveltaa lainsdadantoa, joka on hyvin tulkinnanvarainen.

Leena Suojala, MTK/SLC: Tarkkarajaisuus ja oikeasuhteisuus ovat lainsdddann6n perusperiaatteita.
Kilometrirajat voitaisiin siirtaa perusteluihin.

Anne-Marie Valikangas, VM: Pitdisi jattaa kunnille mahdollisuus paattaa siita, milla tavalla lain tavoitteisiin
paastaan.



11 § Poikkeuslupa jérjestdmisvastuusta

Johanna Wallius, MMM: 11 §:n mukainen poikkeusmahdollisuus kunnille lakisdateisten tehtavien
jarjestamiseen on tarkoitettu tilanteisiin, jossa kunta ei ole tdhan asti jarjestanyt peruseldinlaakaripalveluja
lemmikki- ja harrastuseldimille ja lain muuttaminen johtaisi kustannusten lisddntymiseen.

Anne-Marie Vialikangas, VM: Kuntien tehtavista pitda saataa lailla. Jos poikkeuslupa on Ruokaviraston
paatettavissa, paattaako talléin Ruokavirasto tosiasiallisesti kunnan tehtavista, mika olisi ongelma
perustuslain kannalta.

Terhi Laaksonen, RV: Ruokaviraston voi olla vaikea arvioida tayttyyko pykalan 1 momentin 2) kohdan
edellytykset. Vaatisi ainakin AVIn lausuntoa. Kriteereita voitaisiin Ruokaviraston puolesta tiukentaa.

13 § Sopimukseen perustuva palvelujen jérjestiminen

Janne Lunden, HY: Tarvitseeko yliopistoa mainita 13 §:ss3?

Johanna Wallius, MMM: Tarkoitus on, etta yliopistolle saadettaisiin laissa velvollisuus tuottaa palveluja eli
lakisdateinen tehtava, jolloin se ei olisi kunnan ostopalvelutuottaja eika sitd mainita 13 §:ssa.

Katri Kiviniemi, SELL: Mita tarkoittaa viittaus SGEI-kriteeriin 13 §:n perusteluissa hankintamenettelyn
yhteydessa?

Johanna Wallius, MMM: Jos alueella on markkinapuutetta, hankintaan voidaan yhdistaa SGEI-kriteereita,
mutta kuitenkin |dhtékohta on, ettad hankinta suoritetaan silloinkin hankintalain mukaisen menettelyn
kautta.

17 § Muiden kuin jdrjestdmisvastuuseen kuuluvien eldinlddkdripalvelujen jdrjestiminen

Anne-Marie Vilikangas, MMM: 17 §:ssd on ongelmana poikkeus yhtidittamisvelvoitteeseen. Kuntalain
mukaan yhtidittaminen vaaditaan, jos toiminta ei ole vahaista.

Johanna Wallius, MMM: Poikkeus ei ehka valttamaton, jos lahdetdan siita, ettd toiminta ei saisi olla muuta
kuin vahaista.

Mia Salonen, KKV: Vahaiselle toiminnalle ei ole laissa asetettu selkeita liikevaihto- tai prosenttirajoja.
Kuntalain perusteluissa on muistaakseni viitattu vahadisen toiminnan poikkeuksen osalta siihen, etta jos
toiminta on satunnaista ja silld tavoin vahaista, ettei silla olisi markkinavaikutuksia, ei tarvitsisi yhtioittaa.
Poikkeuksen edellytysten tayttymisen arvioiminen vaatii siis tapauskohtaista arviointia. Nyt ehdotuksessa ei
ole mitenkaan rajattu kuntien mahdollisuutta toimia markkinoilla, mutta silti ollaan saatamassa poikkeusta
toiminnan vahaisyyden perusteella. Jos toiminta olisikin vahaista laajempaa tai muuttuisi sellaiseksi ja
yhtidittamaton toiminta nauttisi konkurssisuojasta ja veroeduista, jotka on myds komission valtiontukia
koskevassa oikeuskaytannossa katsottu kielletyksi valtiontueksi, tilanne olisi Suomen kannalta hankala.
Yhtidittamispoikkeukselle on voitava esittda painavat perustelut. Jos yhtidittamispoikkeuksesta tullaan
saatamaan, olisi kilpailu- ja valtiontukihuolien vuoksi todennakdisesti hyva, ettd samassa yhteydessa myos
kuntien toimintaa markkinoilla jollakin tapaa rajoitettaisiin. On myds hyva, jos muiden kuin



jarjestamisvastuuseen kuuluvien eldinladkaripalvelujen hinnoittelua kdydaan viela tulevissa kokouksissa
tarkemmin lapi.

18 § Yliopistollisen eldinsairaalan tuottamat julkiset eldinlddkdripalvelut

19 § Yliopistollisen eldinsairaalan tuottamiin julkisiin palveluihin liittyvd tiedonsaantioikeus, sopiminen ja
riidanratkaisu

Johanna Wallius, MMM: Yliopistolle tulisi kunnan rinnalle jarjestamisvelvoite opetuksen tarpeiden
vaatimassa laajuudessa. Koska vain yksi yliopisto kouluttaa eldinladkareita, on pyritty sddatamaan asiasta
yksinkertaisesti. Korvauksissa tavoitteena on, ettei jarjestelma nostaisi kuntien kustannuksia.

Janne Lunden, HY: Olisi hyva, jos toiminta-alue voitaisiin sitoa vakiintuneeseen alueeseen, ettei lain
valmistelun aikana tapahdu odottamattomia muutoksia. Mitd sopimuksille tapahtuu, jos
eldinlaakintahuolto siirtyy hyvinvointialueelle? Vaaditaanko erillista kirjanpitoa?

Johanna Wallius, MMM: Asia tuli ajankohtaiseksi edellisen maakuntauudistuksen aikana, jolloin huomattiin,
ettd kuntasopimukset olisivat tulleet uusittaviksi. Esitysluonnoksessa ehdotetaan yliopiston tietyille
palveluille lakisaateista asemaa, joten hyvinvointialueelle siirron ei pitdisi aiheuttaa palvelujen jatkuvuuteen
ongelmia, jos laki tulee voimaan ennen mainittua siirtoa. Tarkoitus oli, etta lain siirtymasdaannoksessa
yliopiston toiminta-alue sidottaisiin siihen alueeseen, jolla yliopisto toimii lain voimaantulon yhteydesss,
mutta voidaan viela tarkastella, pitaisiko aikajanne ulottaa pidemmalle lain voimaantuloa edeltavaan
aikaan. Avoimuusdirektiivin soveltaminen koskisi kaikkia julkisia palveluita, eli my&s yliopistoa silloin, kun
tuottaa "yleista taloudellista etua koskevia palveluja”. Edellisessd kokouksessa ehdotetun perusteella
MMM on pitdanyt KKV:n kanssa palaverin siitd, mika on yliopistoa koskevien pykalien suhde
hankintalainsdadantoon eli milla perusteella katsottaisiin, etta kyse ei ole hankinnasta tai hankintalaki
muuten sulkeutuisi pois. Asian tyostamista ja keskustelua KKV:n kanssa jatketaan.

Anne-Marie Valikangas, VM: Ehdotus, jossa maaritelldan tiettyjen kuntien osalta jarjestamisvelvollisuuteen
kuuluvien tehtavien hankintapakko yhdelta toimijalta, on haasteellinen kunnallisen itsehallinnon kannalta.
Kilpailuneutraliteettikysymysta tulee myos tarkastella, mutta sitd katsotaan erikseen.

Kaisa Mantynen, Kuntaliitto: Osa kunnista joutuu kovin erilaiseen asemaan eli taytyy huolella perustella
nama velvollisuudet.

Sanna Hellstrém, SEY: Tyoryhma tahan asti ollut yksimielinen siita, etta eldinladkarien koulutus tulee
turvata. Tarkoittaako sitd, etta yksittaisia hoitoja tulee eritelld kunnille?

Taina Aaltonen, pj: Tarkoittanee, etta yksittaisista hoidoista pitda olla kirjanpitoa, josta kunta voi
tarvittaessa selvittad, mihin rahat on kaytetty.

Mia Salonen, KKV: Alustavasti vaikuttaa epatodennakoiselta, etta yliopisto olisi kilpailulain 30 a §:ssa
tarkoitetussa valtion maardysvallassa, jolloin se rinnastuisi ennemmin yksityiseen toimijaan, mika
tarkoittaisi, etta yliopiston asema ei voisi tulla kilpailuneutraliteettisdantdjen perusteella arvioitavaksi.
SGEIl-saantely ja avoimuuslainsdadanto sen sijaan ovat tassa relevantteja, ja on hyva huomioida, ettd SGEI-
saantelyyn sisaltyy myos vaatimuksia palvelun tuottajalle maksettavasta kompensaatiosta.
Ylikompensaatiota ei saa syntya. Sen vuoksi jarjestelyssad vaaditaan SGEI-palvelun tuottajalta kirjanpidon
eriyttamista ja kustannusten lapinakyvyytta. Tassakin asiassa TEM on oikea taho antamaan neuvoja.



Janne Lunden, HY: Tarkeintad on varmistaa riittdva potilasaineisto.

6. Keskustelu TEM:n kanssa valtiontukeen liittyvista seikoista

TEM:n kanssa pidetty kokous SGEl-asioista. Seuraava palaveri sovittuna ja TEM luvannut miettia siihen
mennessa tarkemmin. Alustava kanta on, etta eldinladkaripalvelut kuuluisivat SGEI-ma&aritelman piiriin.
Pohdittava eri skenaarioita, vaaditaanko notifikaatiota vai menisikd SGEI-paatdksen piiriin. SGEI-
notifiointeja ollut tahan asti vahan.

7. Jatkoajan hakeminen tyoryhmalle

Tarkoitus hakea jatkoaikaa marraskuun loppuun asti.

8. Johtopaatokset

Kuntakyselyn tuloksiin esitettiin suuri huoli, voivatko rajoitukset aiheuttaa koko jarjestelman
romahtamisen? Paatettiin [ahettaa kysely yksityisille toimijoille, luonnosta saa kommentoida 10.9.
mennessa.

Kasiteltiin 9 §:n mukaista luetteloa kuntien lakisdateisista palveluista. Koirien keisarileikkaus aiheutti
keskustelua, samoin erdiden elintarviketuotantoeldinten kastraatiot.

Voisiko laissa saataa, etta 9 §:n luettelon ulkopuolisiin palveluihin voi osoittaa julkista tukea syrjaisilla
alueilla? Asiaa tulee tarkemmin selvitettavaksi tulevaan kokoukseen.

Kysyttiin, koskeeko markkinapuute ja SGEI-tulkinta kaikkia 9 §:ssa lueteltuja palveluita koko maassa?
Asiakashintojen osalta esitetty kaksi vaihtoehtoista tapaa riippuen palkkausmallista.

Ostopalvelujen osalta julkisen hallintotehtadvan siirto, pyritaan kuitenkin sdilyttdmaan nykyinen jarjestelma,
jolla hintojen ei tarvitse olla samoja kuin julkisella puolella.

Esitettiin etdisyyksien tarkemman kirjaamisen siirrettavaksi perusteluihin.
Poikkeusmenettely 9 §:n tehtadvien jarjestamisen osalta voisi olla ongelmallinen perustuslain kannalta.

Helsingin yliopiston erityisasemasta keskusteltiin alueen, SGEI-sddnndsten, hankintamenettelyjen ja
kilpailusdanndsten osalta. Asian selvittaminen jatkuu.

9. Kokouksen paatos



