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Maa- ja metsätalousministeriölle

Viitaten lausuntopyyntöönne 8.1.2018 Dnro MMM036:00/2016

Luonnonsuojeluliiton lausunto esityksestä laista muuntogeenisen organismin viljelyn rajoittamisesta 
Suomen luonnonsuojeluliitto kiittää lausuntopyynnöstä ja toteaa asiasta seuraavaa. 

Vaikka muuntogeenistä organismia ei ole vielä tullut tai tietääksemme tulossa Suomessa viljelyyn, on hyvä varautua etukäteen säädöksellä sellaisen rajoittamiseen. Siksi lakiesitys on lähtökohtaisesti kannatettava. 

Esityksen yhteiskunnallisiin vaikutuksiin tulisi lisätä se, että muuntogeeninen viljelmä voi heikentää lähiseudun ja laajemman alueen viljelijöiden tuotteiden mainetta ja vaarantaa niiden markkinoita. 

Suhteessa perustuslakiin tulee ottaa huomioon myös 20 § kansalaisten ympäristöoikeuksista. Siksi lakiin pitäisi lisätä myös säädökset menettelyistä, joilla kansalaiset ja järjestöt saavat tietoa näistä tilanteista, voisivat panna asioita vireille (esimerkiksi jos viranomaiset eivät rajoitusta itse käynnistä), osallistua päätöksentekoon (esimerkiksi asian luonteen takia edes lyhytaikainen kuuleminen 5 – 6 §:ssä; geenitekniikan lautakunta ei ole riittävän edustava korvatakseen kansalaisten kuulemista) ja hakea päätöksiin tarvittaessa muutosta. Näiden menettelyjen puuttuminen on esityksen vakavin ongelma. Esityksestä olisi syytä pyytää perustuslakivaliokunnan lisäksi myös ympäristövaliokunnan lausunto. 

7 §:n rajoitusten perusteet ovat sopivan väljät ja kattanevat useimmat tilanteet. Kohdan 6) syihin voisi lisätä sosioekonomisten syiden rinnalle kulttuuriset perusteet. Perusteet voivat Luonnonsuojeluliiton mielestä olla laajemmat kuin teknisessä riskiarvoinnissa (vertaa kolmas momentti). 

9 §:ssä viranomaiselle tulee säätää menettely, jolla voi tehdä tarkastuksia myös kotirauhan piiriin kuuluvalla alueella. 

11 §:n viranomaisten pakkokeinojen tulisi asian luonteen takia olla voimassa muutoksenhausta huolimatta. Elintarviketurvallisuusviraston mahdollisuus tehostaa kieltoa uhkasakolla on paikallaan. Lisäksi tulisi säätää mahdollisuudesta hakea poliisilta virka-apua ja käyttää rikosoikeudellisia keinoja äärimmäisissä tapauksissa. 

Lakiin tulee lisätä muutoksenhakuoikeuspykälä, jonka tulee kattaa myös ympäristöjärjestöt, saamelaiskäräjät ja kolttien kyläkokous esimerkiksi ympäristönsuojelulain 191 §:n sanamuodolla. 
Lisätietoja: 
- suojeluasiantuntija Otto Bruun, puhelin 040 631 3399, otto.bruun@sll.fi
- erityisasiantuntija Tapani Veistola, puhelin 0400 615 530, tapani.veistola@sll.fi

SUOMEN LUONNONSUOJELULIITTO RY

Päivi Lundvall

toiminnanjohtaja 
Suomen luonnonsuojeluliitto – Finnish Association for Nature Conservation
Itälahdenkatu 22 b A, FI-00210 Helsinki, Finland  |  tel. +358 9 228 081 
www.sll.fi  |  toimisto@sll.fi

