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Kysymyksia uudistuksen tavoitteista

1. Voidaanko esityksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi silta osin muuttaa?

Vaeston hyvinvointi- ja terveyseroihin ja mahdollisuuksiin kaventaa niita vaikuttavat sote-palvelujen
lisdksi alueen tyollisyystilanne, koulutus mahdollisuudet, kuntalaisten asuin- ja toimintaymparisto
seka osallisuuden ja mielekkdan arjen toiminnan mahdollisuudet. Sote-uudistuksella voidaan
vaikuttaa vain pieniltd osin vdaeston hyvinvointi- terveyserojen kaventamiseen. Palvelujen
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yhdenvertaista saatavuutta voidaan uudistuksella oletettavasti parantaa. Terveyden ja hyvinvoinnin
edistdmisessd maakunnan ja kunnan tehtavanjako tulisi olla selvemmin maaritelty ja kuntien
rahoitus tehtavan hoitamiseen tuisi riittavasti turvata.

Lakiehdotuksessa sosiaali- ja terveyspalvelut siirtyvat kuntien jarjestamisvastuulta sote-maakunnille.
Tama merkitsee sita, etta kuntalaisen hyvinvointiin vaikuttavat lahipalvelut, kuten
varhaiskasvatuksen ja sivistystoimen palvelut, kulttuuri- ja liikuntapalvelut seka nuorisotoimen
palvelut jadvat edelleen kuntien jarjestamisvastuulle sote-palvelujen erkaantuessa sote-maakunnan
jarjestettavaksi. Tama synnyttaa uusia yhdys-/rajapintoja, joilla on vaikutusta kuntalaisen
hyvinvointiin ja palvelujen yhteensovittamiseen. Kuntalaisen yhdenvertaiset ja sujuvat palvelut
edellyttavat yhteistyota kuntien ja sote-maakunnan toimijoiden kesken yhteistyon eri tasoilla.

Sote-uudistus luo edellytyksia sote-palvelujen yhdenvertaisen saatavuuden parantamiseen.
Ehdotuksessa ldhdetdan liikkeelle palvelutarpeiden samanlaisuudesta alueen eri osissa asuvien
kesken. Lapinlahden kunta kiinnittda huomiota, ettd esityksessa ei oteta riittavalla tavalla huomioon
kuntien erilaisuutta. Kuntien asukkaiden palvelutarpeet voivat olla erilaisia erityyppisissa kunnissa.
Asukkaiden palvelutarpeiden erilaisuus edellyttda erityistarpeiden huomioimista ja palvelujen
kohdentamista.

Kuntien jarjestamisvastuulle jadvien palvelujen ja niiden rahoituksen turvaaminen on tarkeaa
terveys- ja hyvinvointierojen kaventamisessa. Kuntien heikkeneva taloustilanne vaikuttaa suoraan
kuntalaisten hyvinvoinnin edistamisen edellytyksiin. Rahoituspohjan turvaaminen on kuntalaisten
hyvinvoinnin edistamista Hyvinvointi- ja terveyserojen kaventaminen ei ole mahdollista ainoastaan
julkisen vallan toimesta, vaan se edellyttda ihmisten omaehtoisen toiminnan vahvistamista,
osallisuuden lisdamista seka yhteistyota myos jarjestotoimijoiden toimijoiden ja yksityisten yritysten
kanssa.

2. Voidaanko esityksella kehittdaa pelastustoimen palvelujen saatavuutta, yhdenmukaisuutta ja
vaikuttavuutta valtakunnallisesti, alueellisesti ja paikallisesti? Varmistaako esitys pelastustoimen
pelastustoiminnan ja sosiaali- ja terveystoimen ensihoitopalvelujen synergiahyodyt? Jos ei, miten
ehdotusta tulisi kehittaa?

Esitys vahvistanee valtion ohjausta pelastustoimessa. Palvelujen saatavuutta, yhdenmukaisuutta ja
vaikuttavuutta paikallisesti koskevat osiot jadvat kuitenkin ohuehkoiksi seka tavoitteiden etta
keinojen osalta. Esityksen vaikutuksia varautumiseen ja valmiuteen ei pelastustoimen osalta ole
lainkaan kuvattu. Esitetty rahoituskriteeristo, jossa sadadostasolle on maaritetty riskitasoihin liittyvia
rahoitusperusteita, on lisdksi omiaan kaventamaan mahdollisuuksia alueellisten ja paikallisten
riskiperusteiden seka palvelutarpeiden huomioimista. Tama voi synnyttaa jannitteen alueellisen
palvelutarpeen ja paikallisten riskien seka valtion ohjauselementtien valille. Pelastustoimen
palvelujen vaikuttavuuden parantaminen ja yhteiskunnallisen hyédyn kasvattaminen perustuu
riskien tunnistamiseen ja riskiperustein valittuihin toimenpiteisiin. Tietoperusteisuutta tulee
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vahvistaa pelastustoimen palvelujen suunnittelussa ja toteutuksessa. Rahoitusperusteet tulee avata
tarkemmin.

Pohjois-Savossa palvelu tuotetaan jo nyt maakunnan laajuisena. Pelastustoimen ja sosiaali- ja
terveystoimen synergia ensihoitopalveluissa on mahdollista hyédyntaa jo nykyisella lainsaadannolla.
Synergian varmistamiseksi tulee pelastustoimen rooli ensihoitopalveluissa sdaataa tarkemmin,
mukaan lukien ensivastepalvelut. lIman sddadéspohjaa Suomeen on vaarana syntya maakunnittain
hieman erilainen tapa toteuttaa ensihoitopalvelua. Pelastustoimen rooli ensihoitopalveluissa voi
jatkossakin vaihdella 0 ja 100% valilla, riippuen maakunnan tekemista paatoksista.

3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen kansanvaltaisuutta voisi
vahvistaa?

Esitysluonnoksessa hyvin merkittdva osa paikallista itsehallintoa seka talouden ettad toiminnan
nakdkulmasta siirretadn pois kunnallisen itsehallinnon piirista. Talla on tarkoitus luoda edellytykset
itsehallinnolle kuntia suuremmalla alueella seka edesauttaa asukkaiden osallistumis- ja
vaikuttamismahdollisuuksien toteutumista sote-maakunnan toiminnassa.

Pitkalla aikavalilla paikallisdemokratian puute voi aiheuttaa palvelujen keskittymista kasvukeskuksiin.
Tata edistanee sote-palvelujen kustannusten ja resurssien ristiriita seka digitaalisten palvelujen
kehittyminen, mika sinallaan on asiakkaan kannalta hyva asia.

Maakuntalain sadannokset demokratiaan liittyen vastaavat pitkalti kuntalain sdannoksia.

Tehtavia koskevan paatdsvallan siirtyminen vahvan kunnallisen itsehallinnon piirista maakunnallisen
itsehallinnon piiriin ei ole omiaan vahvistamaan yhteiskunnan kansanvaltaisuutta ja asukkaan
osallisuutta. Maakunnilla tulisi olla itsendisempi oikeus paattaa palvelujen jarjestamisesta ja
mahdollisuus sopia kuntien kanssa palvelujen jarjestamisvastuusta alueellaan. Esitysluonnoksesta ei
taysin kay ilmi menettelyd, johon ryhdyttaisiin, mikali sote-maakunta itsehallintonsa nojalla paattaisi
olla toteuttamatta ministerididen toimenpide-ehdotuksia. Maakuntien muodostama valiportaan
hallinto omine vaaleineen on kansanvaltainen ratkaisu nykyisiin kuntayhtymiin. Demokratiamalli
noudattaa siis kunnallishallinnon periaatteita. Lisaksi sote-maakuntiin tulee vaikuttamistoimielimia,
kuten nuorisovaltuusto, vammaisneuvosto, vanhusneuvosto jne. Lisdksi lakiluonnokseen on
sisallytetty kansalaisaloiteoikeus sote-maakunnan asukkaille.

Kysymyksia sote-maakuntalaista

4. Muodostaako sote-maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien sote-maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?
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kylla padosin

5. Sote-maakuntalain 6 §:ssa sdddetdan maakunnan mahdollisuudesta alueellaan ottaa hoitaakseen sen
lakisdateisia tehtavia tukevia tehtavia seka harjoittaa vahariskista liiketoimintaa, joka tukee sen
lakisdateisten tehtdvien toteuttamista. Tukeeko ehdotettu sdantely maakunnan itsehallinnon
toteuttamista?

ei paaosin

6. Sote-maakuntalain 5 luvussa sdddetdan sote-maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

kylla padosin

7. Sote-maakuntalain 8 luvussa sdadetdan sote-maakuntien yhteistoiminnasta. Onko siita esitetty
saddettavaksi sote-maakuntien toiminnan ja yhteistyon ndakékulmasta tarkoituksenmukaisesti?

kylla paaosin

8. Sote-maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti sote-maakuntalakiin ja sote-maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko sote-maakuntien rahoitusmalli ja sote-maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi sote-maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

kylla padosin

9. Sote-maakuntalain 3 luvussa saddetddan muun ohella sote-maakunnan lainanottovaltuudesta seka
investointien ohjauksesta koko julkisen talouden tasapainon huomioon ottavalla tavalla. Sote-
maakunnille siirtyvien toimitilojen hallinnoinnista ei esiteta erikseen saadettavaksi. Turvaako ehdotettu
investointien rahoitus- ja ohjausmalli tarpeellisten investointien toteuttamisen tarkoituksenmukaisella
tavalla? Vastauksessa voi ottaa kantaa toimitilojen hallinnoinnin jarjestamiseen paikallisella, alueellisella
tai valtakunnallisella tasolla.

ei

10. Maakuntalain pykadldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykadlaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

§ 14, sote-maakuntien valvonta- ohjaus ja neuvottelumenettely suhteessa valtionhallintoon on
maaritelty useaan eri tasoon, tahoon ja kattavasti. Maakuntien neuvotteluvelvoitetta kuntiin tulisi
vahvistaa, menettely jaa esityksessa liilan avoimeksi. Esitysluonnoksesta tai sen perusteluista ei kdy
ilmi, tlisiko maakunnan kdayda neuvottelu kunkin alueen kunnan kanssa erkseen, vai neuvotella yksi
yhteinen neuvottelutulos alueen kaikkien kuntie kanssa.

11. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Kunnan ja sote-maakunnan valisen yhteistydn varmistamiseen ei lakiluonnoksessa ole kiinnitetty
riittavasti huomiota, eika esitetty saados yksistaan turvaa taman edellyttamien yhteistyérakenteiden
ja toimintamallien muodostumista. Lainsadadanndssa tulisi vahvemmin huomioida kuntien ja
sotemaakunnan raja- ja yhdyspinnat ja niihin liittyvat yhteistyon kaytanteet ja mahdollinen
sopimusperusteisuus yhteistyon toteuttamisesta. Luonnoksen 14 §:n mukaan sote-maakunnan ja
kuntien on valtuustokausittain neuvoteltava tehtaviensa hoitamiseen liittyvasta yhteistyosta,
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tavoitteista ja tyonjaosta. Kyse lienee muodollisen yhteistydn minimisaanndksesta. Tosiasiassa
kuntien ja maakuntien vililla on erittdin paljon yhdyspintoja, joissa kdytannon yhteistyon on
toimittava.

Yhteistyd on tarkeda sote-maakunnan ja kunnan yhteisilla asiakaspinnoilla, joissa vaikuttavalla
yhteistyo6lla on mahdollista edistda asukkaiden ja asiakkaiden hyvinvointia ja terveytta seka hillita
niin kunnan kuin sote-maakunnan kustannusten kasvua. Yhteisia asiakaspintoja on mm. lasten ja
perheiden palveluissa, nuorten tyopajapalveluissa ja maahanmuuttopalveluissa. Lisdksi osaavan
tyovoiman ennakointi ja opiskelijoiden sote-palvelut edellyttavat koulutuksen jarjestdjan ja
maakunnan yhteistyota.

Lakiluonnoksessa sote-maakuntien yhteistoiminnan mahdollisuuksia on rajoitettu sote-
maakuntayhtymien osalta siten, ettd sote-maakuntayhtymalle ei voisi siirtdaa jarjestamisvastuuta.
Luonnoksessa ei ole esitetty perusteluja valitulle ratkaisulle, joka kdytannossa rajoittaisi sote-
maakuntien mahdollisuuksia jarjestaa palveluja itsendisesti ja tarkoituksenmukaisella tavalla.

Kysymyksia sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista

12. Muodostaako sote-jarjestamislaki tarkoituksenmukaisen yleislain julkisen sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestamiselle?

kylla padosin

13. Turvaavatko sote-jarjestamislain sddnnokset sosiaali- ja terveyspalvelujen yhdenvertaisen
saatavuuden?

ei paaosin

14. Varmistaako laissa esitetty tehtdavien maarittely kunnan ja maakunnan osalta viestén hyvinvoinnin ja
terveyden edistamisen toteutumisen? ”

ei padosin

15. Turvaako 8 §:n saadntely sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuun toteutumisen riittavalla ja
tarkoituksenmukaisella tavalla?

ei paaosin

16. Onko 12 §:n sddntely ostopalvelujen hankkimisesta ja 12 a §:n sadntely vuokratyovoiman kaytosta
tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa kaytdnnossa?

ei
17. Ovatko 13 §:n mukaiset yksityista palveluntuottajaa koskevat vaatimukset perusteltuja
kylla

18. Onko 16 §:n sadntely yksityisen palveluntuottajan alihankinnasta tarkoituksenmukainen ja
toteutettavissa kaytdnnossa?

kylla padosin
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19. Onko sote-maakuntien yhteistyoaluetta ja yhteistyosopimusta koskeva 33-36 §:n sadntely
kokonaisuudessaan tarkoituksenmukainen?

ei paaosin

20. Turvaako 37 §:n sdantely kaksikielisten sote-maakuntien yhteistyosta osaltaan ruotsinkielisten
palveluiden saatavuuden?

kylla padosin
21. Onko 49 §:n sadntely valmiuskeskuksesta tarkoituksenmukainen ja perusteltu?
kylla padosin

22. Minka sote-maakunnan tehtavaksi tulisi saataa ruotsinkielisten palvelujen kehittadmisen tukeminen (31
§) koko maassa?

23. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdlaan muutosehdotus liittyy liséamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykalan kohdalla, jota kommentoit.

§ 6 ja 7: Tulisi lisata vaatimus sitovasta sopimuksesta hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen
toimenpiteistd kunnan ja maakunnan kesken.

§ 8: Pykalassa maaritelldaan sote-maakuntien jarjestamisvastuun sisdllosta ja vaatimuksista. Esitetyt
jarjestamisvastuun vaatimukset ovat perusteltuja. Samalla ne ovat kuitenkin sote-maakunnan
taloudellisiin resursseihin sidottuja. Sote-maakunnan jarjestamisvastuun toteuttamisessa tulee
huomioida, etta maakunnalla on riittavat taloudelliset resurssit jarjestamistehtavan suorittamiseksi.
Pykalaan tulee lisata maininta valtion vastuusta riittavan rahoituksen turvaamisesta. Nain siita
syysta, etta riittdmaton sote-maakuntien rahoitus voi vaarantaa sosiaali- ja terveyspalvelujen
jarjestamisen. Lisaksi lainsaadanndssa on selkedammin otettava kantaa siihen, mika on sote-
maakunnan riittava oma palvelutuotanto. Lakiluonnosten perusteluissa on maaritelty sote-
maakunnan riittava oma palvelutuotanto tulkinnanvaraisesti ja epaselvasti.Yhtaalta ehdotuksen
mukaan jarjestamisvastuuseen kuuluisi oikeus valita palveluntuotantotapa eli valita oman tuotannon
ja yksityisen tai jarjeston palveluntuottajan valilla. Toisaalta paatdsvaltaa rajattaisiin omaa tuotantoa
koskevalla erittdin tulkinnanvaraisella sdannoksellda. Tama tulkinnanvaraisuus rajaa sote-maakunnan
valtaa pdattda sote-jarjestamislain 11 §

mukaisesta palvelustrategiastaan ja antaa sote-maakunnilta valtaa valtioneuvostolle paattaa
palvelutuotannon tavoista. Vallansiirron mahdollisuus ja sote-maakuntien itsehallinnon rajaus
realisoituu sote-jarjestamislakiluonnoksen 36 §.

12 § Edellytykset palvelujen hankkimiselle yksityiselta palveluntuottajalta

12§ Vaatimus siitd, etta hankittavien palvelujen on oltava sisalloltaan, laajuudeltaan ja maaralliselta
osuudeltaan sellaisia, etta sote-maakunta pystyy huolehtimaan kaikissa tilanteissa
jarjestamisvastuunsa toteuttamisesta myds hankittavien palvelujen osalta, on tulkinnanvarainen ja
vaatii tdsmentdmista. Jarjestamisvastuuseen liittyy lahtokohtaisestikin vastuu myds ostopalveluista.
lImaisu kaikissa tilanteissa on moniselitteinen ja tassakin herattaa huolen siitd, edellytetdanko
palvelutuotannossa paallekkaista kapasiteettia. Vrt edella 8 §.
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Vaatimus siitd, etta Sote-maakunta ei saa hankkia yksityiseltd palveluntuottajalta palveluja, joihin
sisaltyy julkisen vallan kadytt6d, voi ndin kategorisessa muodossa osoittautua ongelmalliseksi. Julkisen
vallan kayttoa sisaltyy esimerkiksi palveluihin, joihin liittyy rajoitustoimenpiteita kuten esimerkiksi
lastensuojelujen sijaishuolto, kehitysvammaisten erityishuolto seka ikaantyneiden asumispalvelut.

Erityisen ongelmallisia tassa ovat ne palvelut, joissa kadytettavista rajoitustoimenpiteista ei ole
asianmukaisella tavalla saadetty. Suurimpana ryhmana tassa on ikdantyneiden muistisairaiden
tehostettu palveluasuminen. Tosiasiallisesti niissa kaytetdan rajoitustoimenpiteita ts. julkista valtaa
ilman nimenomaisia sdannoksia rajoitustoimenpiteista ja sddnnoksid, jotka mahdollistavat yksityisille
toimijoille julkisen vallan kaytén. Ikaantyneiden ymparivuorokautisen hoidon asumispalveluista
yksityisten osuus on vahintadnkin 33,9 % kadyttokustannuksista.

23 § Ministerion ja sote-maakuntien neuvotteluihin kutsutaan mukaan myds alueen kuntien
edustus, koska neuvotteluissa kasitelladn mm. hyvinvoinnin ja terveyden edistamista ja tata
koskevaa yhteisty6ta kuntien kanssa.

24. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Jarjestamislailla rajattaisiin voimakkaasti sote-maakunnan mahdollisuuksia kantaa jarjestajalle sote-
maakuntalain 7 §:ssa saddettya jarjestamisvastuuta, vaikka uudistus toteutetaankin suurentamalla
sote-jarjestdjien aluetta ja kokoamalla osaamista. Taman pitdisi johtaa jarjestajan paatésvallan
lisddamiseen, ei sen voimakkaaseen rajaamiseen, kuten nyt esitetaan.

7 § Vaeston hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen toteutuminen edellyttda yhteistyota, ja
tiedonkulkua sote-maakunnan ja kunnan valilla seka niita tukevia, selkeita yhteistyorakenteita
toiminnan eri tasoilla. Vdestotasolla kunnan hyvinvoinnin ja terveyden edistamistyo edellyttda sote-
maakunnalta konkreettista asiantuntijatukea. Lapinlahden kunta pitda kannatettavana perusteluissa
todettua sote-maakuntien velvoitetta osoittaa riittavat resurssit kunnille asiantuntijatukeen.

Kunnat tarvitsevat johtamiseen reaaliaikaista tietoa ja erityisesti hyvinvoinnin edistamisen tehtdvan
toteutuminen vaatii onnistuneeseen toteuttamiseen monipuolista tietoa kuntalaisten hyvinvoinnin

ja terveyden tilasta. Vaestdn hyvinvoinnin ja terveyden tilaa koskevien riittavien tietojen liikkuminen
kuntien ja kuntayhtymien valilla on todettu jo aikaisemmin haasteelliseksi ja uudistukseen liittyvana
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keskeisena riskina on, etta tilanne sote-tehtavien jarjestamisvastuun siirron yhteydessa hankaloituu.
Lainsdadannolla tulisi varmistaa, ettad kunnilla on niiden lakisdateisen hyvinvoinnin ja terveyden
edistamistehtavan toteuttamiseksi riittavan kattava ja ajantasainen tietopohja.

Jatkovalmistelussa tulisi keskittya tiedon ajantasaisuuteen, tiedon liikkumisen rakenteisiin ja
mahdollistavaan lainsdadantoon. Ajantasaisen tiedon toimittamisen velvollisuus olisi syyta kirjata
erikseen maakuntien tuottamaan asiantuntijatukeen kunnille. Kunnissa syntyvan tiedon
valittdmisessa ja kokoamisessa on syyta huomioida siitd kunnille aiheutuvat kustannukset.

Pykalissa 24 ja 24a sadadetdan sote-maakuntien investoinneista. Sote-maakuntien merkittavien
investointien ohjaus ja paatosvalta on esitetyn lainsdadanndn mukaan tosiasiallisesti ministerioilla.
Sote-maakuntien mahdollisuudet toteuttaa itsehallintoa ovat talta osin rajalliset. Investointien
tiukka valtionohjaus voi joissakin tapauksissa johtaa ristiriitatilanteisiin sote-maakunnan ja
ministerion valilla ja vaarantaa mm. sote-palvelujen jarjestamisvastuun toteutumisen.

33-36§ Sote maakuntien valisesta yhteistyOsta saadettaisiin sosiaali- ja terveydenhuollon
yhteisty6alueista, sote-maakuntien yhteistydsopimuksesta, yhteistydsopimuksen valmistelusta ja
toteutumisen seurannasta seka valtioneuvoston toimivallasta paattaa sote-maakuntien
yhteisty6sopimuksesta. Yhteistydsopimuksen velvoittava vahimmaissisalto pitdisi rajata koskemaan
asioita, jotka ovat selkeasti luonteeltaan maakuntien valista yhteisty6ta tai tyonjakoa edellyttavia.
Sote-maakuntien valtionohjausta tulisi rajata uudistuksen tavoitteiden saavuttamisen ja maakuntien
valisen tyonjaon ja yhteistyon nakokulmasta valttamattomiin kohteisiin ja jattdaa paatoksenteko mm.
palvelujen tuotantorakenteesta kullekin sote-maakunnalle.

Kysymyksia pelastustoimen jarjestamislaista

25. Lain 8 §:ssd ehdotetaan sdadettavan pelastustoimen jarjestamisen valtakunnallisista tavoitteista.
Sadannoksessa luetellaan asiat, jotka valtakunnallisissa strategisissa tavoitteissa on maariteltava. Luettelo
ei ole tyhjentdva. Ovatko sadnnoksessa luetellut kohdat tarkoituksenmukaisia?

kylla padosin
26. Mika pitaisi lisata/mika pitdisi poistaa?

Laissa tulisi selkeammin maaritelld pelastustoimen palvelutasot. Nykykirjaus jattaa liiaksi tulkinta
mahdollisuuksia. Sopimuspalokuntien merkitys on maaseutukunnissa erityisen suuri ja niiden
toimintaedellytykset tulee turvata. Toimintaedellytysten turvaamiseen tulee kiinnittaa
lakiesityksessa erityistda huomiota.

27. Lain 13 §:ssd ehdotetaan sdaadettavan sote-maakunnan seuranta- ja arviointivelvollisuudesta. Lisdksi
lain 16 §:ss3 ehdotetaan sdadettavan sote-maakunnan pelastustoimen omavalvonnasta. Onko sote-
maakunnille ehdotettu seuranta-, arviointi- ja omavalvontakokonaisuus tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

28. Pelastustoimen jarjestamislain 5 pykdldssa sdddetddn tehtdvien kokoaminen suurempiin
kokonaisuuksiin, jos se on valttamatonta palvelujen saatavuuden, yhdenmukaisuuden tai laadun
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turvaamiseksi taikka tehtavien vaativuuden tai niista johtuvien suurten kustannusten perusteella. Ovatko
saannoksessa esitetyt koottavat tehtavat perusteltuja?

kylla padosin

29. Mita kansainvalisessa pelastustoiminnassa hyodynnettavia erityisresursseja (kalusto, muodostelmat)
olisi tarkoituksenmukaista koota jonkun maakunnan/maakuntien hoidettavaksi?

30. Mita kansainvalisen avunannon ja vastaanottamisen edellyttamia toimintoja (halyttaminen,
varustaminen jne.) olisi tarkoituksenmukaista koota johonkin maakuntaan/maakuntiin ja jos kylld, mihin
maakuntaan/maakuntiin?

31. Pelastustoimen jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisdamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee nidin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

32. Muut vapaamuotoiset huomiot pelastustoimen jarjestamislaista.

Myds pelastustoimessa tehtavien kokoaminen suurempiin kokonaisuuksiin tulee toteuttaa
maakunnan aidon yhteistyon pohjalta seka laatia yhteistyoalueelle sopimukset yhteistyon
toteuttamisesta. Jarjestamislain tulee turvata sopimuspalokuntien toiminta.

Kysymyksia voimaanpanolaista

33. Sote-maakuntien aluejaon pohjana on kuntaperusteinen maakuntajako, josta sdadetdan
voimaanpanolain 5 §:ssd. Onko ehdotettu aluejako tarkoituksenmukainen sosiaali- ja terveydenhuollon
seka pelastustoimen jarjestamisen nakokulmasta?

kylla padosin

34. Sote-maakuntarakennelain 3 §:n mukaan maakuntajako toimii nykyiseen tapaan myés muiden valtion
aluejakojen perustana. Lisaksi maakuntajako toimii maakuntien liittojen toimialuejaon pohjana. Onko
ehdotettu 5 §:n mukainen aluejako tarkoituksenmukainen muun aluehallinnon ndkdkulmasta?

kylla padosin

35. Lakiehdotuksessa Etelda-Savon ja Pohjois-Savon maakuntia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
Enonkoski, Rantasalmi, Savonlinna ja Sulkava siirtyisivat Eteld-Savosta Pohjois-Savoon. Muutos vaikuttaa
sekd sote-maakuntaan etta valtion aluejakojen pohjana olevaan maakuntajakoon. Mihin maakuntaan
ndiden kuntien tulisi kuulua ja mita vaikutuksia vaihtoehdoilla olisi lausunnonantajan toimintaa:

Eteld-Savon maakuntaan

36. Lakiehdotuksessa Uudenmaan maakunnan alueella sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisesta
vastaisi nelja sote-maakuntaa (Itd-Uusimaan sote-maakunta, Keski-Uusimaan sote-maakunta, Lansi-
Uusimaan sote-maakunta, Vantaa-Keravan sote-maakunta) seka Helsingin kaupunki, joka ei kuuluisi
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mihink3dan sote-maakuntaan. Muiden aluejakojen osalta Uudenmaan nykyinen maakunta olisi yksi
kokonaisuus. Onko ehdotettu sdantely aluejakojen nakdkulmasta tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

37. Turvaako viliaikaisten toimielinten kokoonpano ja laissa sadadetyt tehtavat uudistuksen toimeenpanon
(7-88)?

kylla padosin

38. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan sairaanhoitopiirien ja erityishuoltopiirien kuntayhtymait, sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen tehtaviin liittyva kuntien ja erdiden kuntayhtymien irtain
omaisuus, lomapalkkavelka ja sopimukset siirtyvdt sote-maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot
jaavat kuntien omistukseen. Onko omaisuusjarjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?

ei padosin

39. Voimaanpanolain 4 luvussa sadadetaan kuntien oikeudesta saada valtiolta korvaus uudistukseen
liittyvien omaisuusjarjestelyjen aiheuttamista valittomista kustannuksista sekd korvausmenettelysta.
Korvaus kohdistuisi ensisijaisesti kunnille ja kuntayhtymille jaaviin omaisuuseriin, esimerkiksi siirtymaajan
jalkeen kaytosta poistuvien toimitilojen kustannuksiin. Onko kompensaatiosaantely hyvaksyttava?

ei padosin

40. Voimaanpanolain 17 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon ja pelastustoimen palveluja
tuottavissa organisaatioissa tyoskenteleva henkilosto siirtyisi maakuntien palvelukseen
liikkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisdksi henkilosto, joka muualla kunnan hallinnossa tai
tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdadettavaksi henkiléston aseman niakékulmasta
tarkoituksenmukaisesti?

kyll

41. Onko 28 §:n mukainen ulkoistamissopimusten mitattomyytta koskeva sadntely perusteltu ja turvaako
se osapuolten aseman riittavasti?

ei padosin

42. Turvaako Karkullan toiminnan jakamista koskevat ehdotukset sen toiminnan jatkuvuuden sote-
maakuntien toimintana?

43. Uudistus tulisi ehdotuksen mukaan voimaan vuoden 2023 alusta. Onko uudistus toteutettavissa
uudistuksessa ehdotetussa aikataulussa?

ei padosin

44. Voimaanpanolain pykadldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalld pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.
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4.luku §21 2.mom - muutettava siten, ettd sote-kiinteistoistdjen siirtyessa sote-maakuntaan,
maksetaan niista kunnille asianmukainen korvaus.

4.luku §22 1.mom - muutettava siten, ettd sote-maakunnalle siirtyvasta irtaimesta omaisuudesta
kunnille maksetaan asianmukainen korvaus

4.luku §31 1.mom - muutettava siten, etta "Kuntayhtymilla on mahdollisuus kattaa alijaamia
kuntayhtyman peruspaaomaa alentamalla enintdan peruspadoman verran.”

Voimaanpanolaki 5 §: Savonlinnan seutukunnan kunnat tulee sisallyttda Eteld-Savon maakuntaan.

45. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Voimaanpanolaki 21 §: Sote-maakunta vuokraa kunnilta sote-palveluissa tarvitsemansa tilat 3 -+ 1
vuodeksi. Sote-maakunnan ja kunnan valisen toimitilojen vuokrasopimuksessa sovitaan vuokra.
Voimaanpanolaki luonnoksessa todetaan, etta vuokran on katettava vuokrasopimuksen kohteena
olevaan toimitilaan liittyvat kohtuulliset padgoma-ja yllapitokustannukset. Tarkempia saannoksia
vuokran maaraytymisesta voidaan saataa tarkemmin valtioneuvoston asetuksella. Kunnille jaa
merkittavia riskeja kiinteistoista, joita sote-maakunta ei 3 + 1 optiovuoden jalkeen mahdollisesti
enda vuokraa. Saanndkset riskista aiheutuvien kustannuskorvausten saamiseksi ovat liian tiukat
kuntien vaikeassa taloustilanteessa, joka tuskin helpottaa vuoteen 2023 mennessa. Samoin kunnille
jaa riskeja sote-maakunnan vuokraamien tilojen peruskorjauksista. Niiden investointikustannukset
voivat olla niin mittavia, ettd 3 + 1 vuoden vuokrasopimuksen tai sita pitemman vuokrasopimuksen
padomavuokrakertymalld ei ole mahdollista niitd kattaa. Voimaanpanolakiin tulisi sisallyttaa
mahdollisuus sote-maakunnalle ostaa kunnalta tarvitsemansa tilat tai kunnille tulisi taata riittava
rahoitus sote-kiinteistdjen peruskorjauksiin.

Kysymyksia maakuntien rahoituslaista

46. Valtio rahoittaa padosin perustettavien sote-maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden ja pelastustoimen rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen
tavoitteiden ndkokulmasta tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

47. Valtion rahoituksen taso kullekin varainhoitovuodelle perustuu lahtokohtaisesti sote-maakuntien
edellisen vuoden laskennallisiin kustannuksiin. Valtion rahoituksen tasoa korotetaan vuosittain arvioidun
palvelutarpeen muutoksen (7§), kustannustason (hintojen) (8 §), tehtavamuutosten (9 §) seka
toteutuneiden kustannusten perusteella (10 §). Palvelutarpeen muutoksen osalta esitykseen sisdltyy
valtion rahoituksen kasvua osittain hillitseva tekija siten, etta arvioidusta tarpeen muutoksesta
huomioidaan 80 %:n osuus kolmannesta vuodesta ldhtien (36 §). Lisdksi sote-maakunnalla on oikeus
lisdrahoitukseen, edellyttden, ettd lain 11 §:ssa tarkoitetut edellytykset tdyttyvat. Onko sote-maakunnilla
riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdateisista tehtavista?

kylla padosin

48. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen sosiaali- ja terveydenhuollon tehtévien rahoituksen
maardytymistekijat (luku 3) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

ei kantaa
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49. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen pelastustoimen tehtdvien rahoituksen
madrdytymistekijat (luku 4) ja niiden painokertoimet perusteltuja?
ei paaosin
a) Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2023-2029 esitetty siirtymaaika riittava?
kylla padosin
b) Onko toistaiseksi pysyva enimmadismuutostasaus kannatettava?

ei kantaa

51. Valtion rahoitus maksetaan sote-maakunnalle kuukausittain viimeistdan kuukauden ensimmaisena
paivana. Varainhoitovuoden tammikuussa ja kesdkuussa maksetaan molempina 2/12 koko vuoden
rahoituksesta ja muina kuukausina jaljelle jaava rahoitus yhta suurina erina (25 §). Sen lisaksi vuoden 2023
rahoituksen tammikuun maksuerasta puolet maksetaan sote-maakunnalle vuoden 2022 joulukuun 1
paivana (37 §). Onko rahoituksen maksatuksen aikataulu maksuvalmiuden ja kassan hallinnan kannalta
tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

52. Maakuntien rahoituslain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

53. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.

Sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavien rahoituksen maardaytymistekijat ja niiden painokertoimet
ovat kehittyneet oikeaan suuntaan maakuntien rahoituksen kohdentumisen nakékulmasta. Esitetyn
rahoitusmallin kokonaisvaikutuksia tulee kuitenkin vield tarkemmin arvioida ja varmistaa etteivat
esitetyt muutokset johda palveluiden vaarantumiseen yhdenk&dan sote-maakunnan osalta.
Maaraytymistekijoita ja painokertoimia tulee lisaksi jatkuvasti edelleen kehittaa palveluiden
kustannuksia ja kayttoa koskevan tietopohjan parantuessa.

Kuntien rahoitusta koskeva lainsaadanto

54. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventamiseksi esitetyt tasausjarjestelyt hyvaksyttavia ja riittavia (laki
kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 29 ja 30 §)?

ei paaosin

55. Ovatko valtionosuuskriteerit seka niiden painotukset yleisesti ottaen perusteltuja (laki kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 seka luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta)?

kylla padosin
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56. Kuntien rahoitusta koskevan lainsaadannon pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdladn muutosehdotus liittyy lisédmallad pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykaldan kohdalla, jota kommentoit.

28 § Perustoimeentulotuen rahoitusvastuu (50 %) kuuluu jatkossa kokonaisuudessaan maakunnille,
niin kuin vastuu muistakin sosiaalitoimen tehtavista. Lakiluonnoksessa ei esitetd kunnalle
mahdollisuutta jarjestada sosiaalitoimen palveluita, joten myds kuntien rahoitusvastuu sosiaalitoimen
palveluista tulee siirtdad maakunnille.

57. Muut vapaamuotoiset huomiot kuntien rahoitusta koskevasta lainsadadannosta.

Akuutit muutokset, esimerkiksi koronaepidemian vaikutuksia kuntatalouteen, tulee huomioida
lakiluonnoksessa. Heikentynyt kuntatalous ja koronavirusepidemia vaikuttavat uudistuksen
laskelmiin. Uudistuksen rahoituslaskelmat — kustannusten ja tulojen siirto, kunnan talouden
tasapainon muutoksen tarkastelu ja siita johdettavat pysyvat tasauserat — tehdaan
poikkileikkauksena. Koska koronaepidemia vaikuttaa kaupunkien ja kuntien tuloihin erityisesti
vuonna 2020 ja menoihin myoés vuosina 2021 ja 2022, uudistuksen pysyvaksi osaksi kuntien
valtionosuuteen jadvia siirto- ja tasausmekanismeja ei voi perustaa naiden vuosien tietoihin.
Uudistusta tulee joko siirtaa, lakiluonnoksessa esitettyja laskentavuosia muuttaa tai siirto- ja
tasausmekanismien laskennassa kaytettavista tiedoista tulee erottaa koronaepidemian vaikutus seka
tulo- ettd menopuolelta. Uudistuksella ei saa olla vaikutusta kunnan talouden tasapainoon:
enimmadismuutosten rajaus tulee olla +/- 0 €/as.

Uudistuksen lahtokohtana ja tavoitteena on linjattu, etta kuntien talouteen kohdistuvat muutokset
nykytilaan verrattuna ovat mahdollisimman pienet. Tama on todettu myds lakiluonnoksessa. Heti
uudistuksen voimaantulon jalkeen on oltava valmius tehda tarvittavat korjausliikkeet kuntien
rahoitusjarjestelmaan.

Verolainsaadanto

58. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja verojarjestelman muutoksia
hyvaksyttavina?

kylla padosin

59. Verolainsaadannon pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

60. Vapaamuotoiset huomiot verolainsaadannosta.

Maakuntien ja kuntien henkilostoa koskeva lainsaadanto

61. Kunnallista henkilostoa koskevan lainsadadannoén soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan my6s maakuntien henkilostod. Maakuntien tyénantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella lailla
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saddettava Kunta- ja maakuntatyonantajat KT. Onko henkiloston asemasta ja tyénantajaedunvalvonnasta
esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

kylla
62. Onko eldkkeiden rahoittamisesta esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?
kylla
63. Vapaamuotoiset huomiot henkil6ston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka eldkkeista.

Palkkaharmonisoinnin vaikutukset lisddavat kustannuksia. Kustannusvaikutukset talta osin tulisi
minimoida. Palkkaharmonisointi ei lisaa tuottavuutta millaan tavoin, eika esityksesta ilmene, kuinka
palkkaharmonisoinnin vaikutukset kustannetaan. Suurena haasteena on siirtyvan henkil6ston
erilaisten palvelussuhde-ehtojen, etujen, toimintamallien yms. harmonisointi henkiléstén kannalta
oikeudenmukaisesti. Tama tulee olemaan myos kallista erityisesti niille sote-maakunnille, jossa ei ole
taustalla yhteistd sote-organisaatiota, jossa olisi vastaava harmonisointi jo tehtyna.

Uusimaa-laki

64. Turvaako Uudenmaan erillislaki sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisen alueella yhdenvertaisesti
muuhun maahan verrattuna?

ei kantaa

65. Turvaavatko HUSin lakisdateisia tehtavia koskevat sdannokset erikoissairaanhoidon jarjestamisen seka
yliopistollisen sairaalan tutkimus-, kehittamis- ja opetustehtavat (5 §)?

ei kantaa

66. Onko terveydenhuollon jarjestamisvastuun jakautumisesta Uudellamaalla esitetty saddettavaksi
tarkoituksenmukaisesti (Uudenmaan sote-maakuntien ja Helsingin kaupungin ensisijainen
jarjestamisvastuu, HUSin lakisdateiset tehtavat ja HUS-jarjestamissopimus; 4, 5 ja 10 §)?

ei kantaa

67. Ovatko Helsingin kaupungin talouden eriyttamista koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia ja
riittdvia turvaamaan toiminnan vertailtavuuden muuhun maahan nahden (5 luku)?

ei kantaa

68. Uusimaa-lain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykadldan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

69. Vapaamuotoiset huomiot Uudenmaan erillislaista?

Yleishallintoa koskevat lait
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70. Yleishallintoa koskevien lakien pykdlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdladan muutosehdotus liittyy lisédmalld pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

71. Vapaamuotoiset huomiot yleishallintoa koskevasta lainsaadannosta.

Kysymyksia sote-maakuntarakennelaista

72. Sote-maakuntarakennelaissa saddetdadn maakuntajaosta, joka toimii myos sote-maakuntien alueiden
pohjana. Lisaksi laissa siddetdadn sote-maakuntien muuttamisesta, joka johtaa myos vastaavalla alueella
maakuntajaon muutokseen. Onko esitetty sote-maakuntien ja niiden pohjana olevan maakuntajaon suhde
sekd jaon muutosprosessi kriteereineen selked ja tarkoituksenmukainen ottaen huomioon maakuntajaon
merkityksen muille aluejaoille?

kylla padosin

73. Pidatteko esitettyja edellytyksia sote-maakuntien muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen nakékulmasta? (erityisesti sote-maakuntarakennelain 2, 5 ja 10

§:t)
kylla padosin

74. Sote-maakuntarakennelain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykalan kohdalla, jota kommentoit.

75. Muut vapaamuotoiset huomiot sote-maakuntarakennelaista.

[t3-Savon sairaanhoitopiirin liittdminen Pohjois-Savon maakunnan toiminnalliseen alueeseen ei ole
tarkoituksenmukainen ratkaisu. Ratkaisu rikkoo monin tavoin pienen Eteld-Savon maakunnan
rakennetta ja toiminnan mahdollisuuksia. Toteutuessaan muutos aiheuttaa merkittavia taloudellisia
lisdpaineita Pohjois-Savon maakunnalle jo nykyiseltddn haasteellisessa talouden tilanteessa.

Maakuntien ohjaus

76. Valtion ohjausta seka sosiaali- ja terveydenhuollon etta pelastustoimen jarjestamisessa
vahvistettaisiin. Onko tama uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta perusteltua?

kylla padosin

77. Ministeriot ja maakunta kavisivat vuotuiset neuvottelut, joissa tarkasteltaisiin maakunnan toimintaa ja
taloutta toteumatietojen ja ennusteiden niakdkulmasta. Lisdksi erilliset ohjausneuvottelut kaytaisiin
vuosittain yhteisty6aluekohtaisesti. Onko neuvottelujen tavoite ja kasiteltava asiakokonaisuus
tarkoituksenmukainen?

kylla padosin
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78. Maakuntien ja valtioneuvoston vilille suunnitellaan ministerididen ja jarjestamisvastuussa olevien
tahojen vuorovaikutukseen perustuvaa aktiivista ohjausta, joka perustuisi avoimeen nakemysten ja
tietojen vaihtoon seka jarjestdjien toiminnan ja talouden jatkuvaluonteiseen arviointiin. Onko ohjausmalli
uudistuksen tavoitteiden ndkdkulmasta perusteltu?

kyll

Uudistuksen vaikutukset

79. Vaikutusten arvioinnissa on kuvattu ehdotuksen keskeiset vaikutukset. Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, tarkennettava tai tiydennettava?

80. Onko uudistuksen muutoskustannukset tunnistettu ja arvioitu asianmukaisesti?
ei padosin

81. Uudistuksesta aiheutuvia ICT:n ja tiedonhallinnan muutoskustannuksia on arvioitu hallituksen
esityksen vaikutusarvioinneissa edellisen vaalikauden maakunta- ja sote-valmistelussa tunnistettujen
kustannusarvioiden perusteella. Millaisia tarkennuksia ja taydennyksia nyt esitettyihin arvioihin tulisi
tehda?

ICT:n ja tiedonhallinnan muutoskustannukset tulee paivittda. Sopimusten ja niiden purkujen
vaikutuksia tulisi voida arvioida tarkemmin. Kokonaisuudessa on huomioitava vaikutukset kuntien
toimintaan ja talouteen. Muutoskustannukset tulee kompensoida kunnille.

82. Nakemyksenne muista mahdollisista ICT- ja digiasioihin liittyvista vaikutuksista ehdotetussa
palvelurakenteessa?

Asiakas- ja potilastietojarjestelmien ratkaisut ovat kesken, hyvin moninaisia ja aiheuttavat
ennakoimattomia ja mittavia kustannuksia.

a) vuosina 2021-2022?

Palvelutuotannon kustannusten kasvua on saatava hillittya. Tama on kuitenkin darimmaisen
haasteellista, koska erityisesti sosiaalihuollon palveluihin, esimerkiksi lastensuojelun sijaishuoltoon,
sisaltyy paljon palveluita, joita ostetaan. Palvelurakenteen muuttuminen tulee edellyttdmaan
maakunnissa mittavia kilpailutuksia ja lukuisten sopimusten uusimista tai laatimista eri
palveluntuottajien kanssa. Téhan tulee varata osaamista ja resursseja.

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

a) vuosina 2021-2022?
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Vaikutukset voivat olla merkittavia yksityisille palveluntuottajille. Vaikutuksena voi olla mittavia
taloudellisia tappioita. Sopimusten mitdatdityminen on haaste toisaalta tarkastellen mm. tehtyja
kokonaisulkoistuksia ja toisaalta lukuisissa yksittaisissa asiakaskohtaisissa suorahankinnoissa ja
puitesopimuksissa. Se miten yksityiselle palveluntuottajalle korvataan menetetty tuotto
mahdollisesti aiheutuvista henkildston irtisanomisista tai alihankinnoista tai vuokrauksista jaa
avoimeksi.

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

85. a) Tulisiko arvionne mukaan sote-maakunnille siirtyvia hankintasopimuksia mitatoitymaan
jarjestamisvastuuta ja ostopalveluja koskevan saantelyn nojalla?

ei

b) jos kylld, mika olisi mitatoityvien sopimusten euromaardinen arvo?

c) liittyisik6é arvionne mukaan mitatoéityviin sopimuksiin yksityisille palveluntuottajille hyodyttomiksi
jaavia investointeja, mita nama valittomat hyodyttomaksi jadvat investoinnit olisivat ja kuinka suurista
menetyksista olisi kyse?

Uudistuksen toimeenpanon tuki

86. Mihin aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja maakuntauudistuksen
alueelliseen toteutukseen?

sote-integraatio
muuta, mita?

Kaikissa edelld mainituissa.

Muut kysymykset

87. Mahdolliset ehdotukset kasitteen ”"sote-maakunta” korvaamiseksi jollain muulla kasitteella.
sote-alue

88. Ehdotus sote-maakuntanne nimeksi.
PoSoTe, Pohjois-Savon sote-maakunta

89. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.
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Sote-uudistuksen tarkedna tavoitteena on oltava terveyden ja hyvinvoinnin edistdminen. Tama
edellyttaa painotuksen siirtamista raskaista palveluista ehkdisevdan ja ennakoivaan tyohon seka
varhaiseen vahvistamiseen ja kynnyksettomiin palveluihin.

Esityksessa tarvitaan selkiytysta palveluntuottamisesta: saavutettavuudesta, odotusajoista,
paikallisten yritysten ja muiden toimijoiden esim. jarjestdjen mukana olosta, laadusta huomioideneri
alueiden erityispiirteet palveluntuottajamarkkinan osalta.

Esitysluonnos ei tunnista paikallista palvelutuotantoa, huomioi tyollisyysvaikutuksia tai kuntien
elinvoiman kehittamista. Yritysvaikutusten arviointia ei kaytanndssa ole laadittu. Suomalaisten
palvelut voidaan turvata vain hyddyntamalla yritysten, jarjest6jen resurssit ja osaaminen.
Pahimmillaan nykymuotoinen esitys voi johtaa siihen, etta alueellinen monipuolinen palveluverkosto
kuihtuu ja tdman seurauksena saatavuus heikkenee erityisesti reuna-alueilla. Palvelut voidaan
turvata monituottajamallilla. Nyt esitys tunnistaa lahinna vain julkisen tuottajan. Esityksesta puuttuu
Iahes kokonaan palvelumarkkinoiden yllapito ja kehittaminen. Ratkaisuina tdhan
palvelusetelijarjestelman laajentaminen ja henkilokohtaisen budjetoinnin kasite sisallytettyna sote-
jarjestamislakiin.

90. Muut yksiloidyt saddosmuutosehdotukset.

Nikulainen Ulla
Lapinlahden kunta

Waldén Anne
Lapinlahden kunta - Kunnanhallitus

Lausuntopalvelu.fi 18/18



