Kuurojen Liitto ry

Lausunto

25.09.2020

Asia: VN/8871/2019

Lausuntopyynto hallituksen esitysluonnoksesta eduskunnalle sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen jarjestamisen uudistusta ja maakuntien
perustamista koskevaksi lainsaadannoksi

Taustatiedot

Onko vastaaja
jarjesto

Vastaajatahon virallinen nimi
Kuurojen Liitto ry

Vastauksen kirjanneen henkilon nimi ja mahdolliset yhteystiedot
Pirkko Selin-Grénlund
pirkko.selin-gronlund@kuurojenliitto.fi
050 5367810

Viranomaisille: Lausuntovastauksen kasitelleen toimielimen nimi ja kasittelypaivamaara

Kysymyksia uudistuksen tavoitteista

1. Voidaanko esityksellda kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja sekd parantaa palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi silta osin muuttaa?

Viittomakielta kayttavien kuurojen ja muiden vaikeasti kuulovammaisten osalta toteamme, etta
mikali henkildiden viittomakielisten kielellisista oikeuksista ei huolehdita, sosiaali- ja
terveydenhuollon palvelujen yhdenvertainen saatavuus ei toteudu. Tama kasvattaa terveys- ja
hyvinvointieroja ja saattaa vaarantaa potilasturvallisuuden.
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Siksi esitamme sote-jarjestamislain palvelujen kielta koskevan 5 §:n korjaamista viittomakielilain
(359/2015) seka YK:n vammaisten henkildiden oikeuksia koskevan yleissopimuksen mukaiseksi:
ensisijaisesti on kehitettdva viittomakielisia palveluja ja tiedottamista, toissijaisesti huolehdittava
viittomakielen tulkkauksen saatavuudesta ja laadusta.

Pykalakohtainen ehdotuksemme on kirjattu kohtaan 23.

2. Voidaanko esityksella kehittda pelastustoimen palvelujen saatavuutta, yhdenmukaisuutta ja
vaikuttavuutta valtakunnallisesti, alueellisesti ja paikallisesti? Varmistaako esitys pelastustoimen
pelastustoiminnan ja sosiaali- ja terveystoimen ensihoitopalvelujen synergiahyodyt? Jos ei, miten
ehdotusta tulisi kehittaa?

Selvityksemme mukaan maassamme jo olevien sosiaalipdivystysten yhteydenotot eivat ole
saavutettavia niille, jotka eivat pysty puhelimitse toimimaan. Myds niilla alueilla, joissa
sosiaalipdivystykseen on varattu matkapuhelinnumero, tekstiviestit kyseiseen numeroon on
kielletty. Jarjestamistavat siis on kaytanndssa rakennettu esteellisiksi ja kaikkia kuulovammaisia
syrjiviksi. Tama epakohta tulee korjata valittomasti.

116117 Paivystysapu -hankkeessa on esteetdn vaihtoehto, chat-pohjainen yhteydenottomuoto,
laajenemassa HUS-alueelta koko maahan. Edellytdmme, ettd ministerid seuraa hankkeen
toteutumista ja tekee tarvittavat lisatoimet, jotta jatkossa Pdivystysapuun saa esteettomasti
yhteytta kaikkialla maassamme.

Hatailmoituksen tekeminen viittomakielelld on Kelan ja Hatdkeskuslaitoksen yhteinen hanke, mutta
sen aikataulu on venynyt kohtuuttomasti. Hatdilmoituksen tekeminen tekstiviestilla edellyttaa yha
rekisterditymisen palveluun suomi.fi -alustalla ja vahvaa tunnistautumista. Tama rajaa osan
edustamastamme viittomakielisten ryhmasta ulkopuolelle, silla kaikilla idkkailla kuuroilla ei ole
tarvittavaa osaamista tai tarvittavaa laitteistoa rekisterdinnin tekemiseen, vaikka heilla olisikin
matkapuhelin, jolla voisi halyttda avun paikalle tekstiviestilld. Rekisterdityminen on maaraaikainen
eikd maaraaikaisuuden paattymisestd muistuttava tekstiviesti ole saatavilla kuin suomeksi. Tama
syrjii suomenruotsalaista viittomakielta kayttdavaa jasenistoamme.

Hatajarjestelmissa on siis vield kehitettdavaa, jotta kaikilla kansalaisilla kielesta ja vammasta
riippumatta on yhdenvertaiset mahdollisuudet saada apua oikea-aikaisesti ja saavutettavalla tavalla.
Tama kehittamistyo on kaikilta osin kdynnistettava pikaisesti. Hatdjarjestelmien toimivuutta ja
kehittamistyota on jatkossakin seurattava valtakunnallisesti.

3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen kansanvaltaisuutta voisi
vahvistaa?
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Kielellisten oikeuksien puuttumista voidaan pitda vakavana uhkana demokratialle ja osallisuuden
toteutumiselle. Viittomakielisten ja muiden kielivahemmistéjen mahdollisuuksia osallisuuteen ei

valttdmatta voi jattaa maakuntien yhteistydsopimusten tai muun vapaaehtoisuuden varaan, vaan
asia tulee kirjata maakuntien tehtaviin.

Kysymyksia sote-maakuntalaista

4. Muodostaako sote-maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien sote-maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

ei kantaa

5. Sote-maakuntalain 6 §:ssa saddetdaan maakunnan mahdollisuudesta alueellaan ottaa hoitaakseen sen
lakisaadteisia tehtdvia tukevia tehtavia seka harjoittaa vahariskista liiketoimintaa, joka tukee sen
lakisadteisten tehtadvien toteuttamista. Tukeeko ehdotettu saantely maakunnan itsehallinnon
toteuttamista?

ei kantaa

6. Sote-maakuntalain 5 luvussa sdadetdan sote-maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

ei paaosin
7. Sote-maakuntalain 8 luvussa sdddetdan sote-maakuntien yhteistoiminnasta. Onko siitd esitetty
saddettavaksi sote-maakuntien toiminnan ja yhteistyon ndkdkulmasta tarkoituksenmukaisesti?

ei padosin

8. Sote-maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti sote-maakuntalakiin ja sote-maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko sote-maakuntien rahoitusmalli ja sote-maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi sote-maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

ei kantaa

9. Sote-maakuntalain 3 luvussa sdddetain muun ohella sote-maakunnan lainanottovaltuudesta seka
investointien ohjauksesta koko julkisen talouden tasapainon huomioon ottavalla tavalla. Sote-
maakunnille siirtyvien toimitilojen hallinnoinnista ei esiteta erikseen sdadettavaksi. Turvaako ehdotettu
investointien rahoitus- ja ohjausmalli tarpeellisten investointien toteuttamisen tarkoituksenmukaisella
tavalla? Vastauksessa voi ottaa kantaa toimitilojen hallinnoinnin jérjestamiseen paikallisella, alueellisella
tai valtakunnallisella tasolla.

ei kantaa

10. Maakuntalain pykdlakohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalld pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

11. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.
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Maakuntien sadannéllinen yhteistyo alueen viittomakielta kayttavien henkildiden ja heita edustavien
valtakunnallisten jarjestojen kanssa on valttdmatonta, jotta asiakaskunnan ja osaavan henkiloston
kartoittamisessa saavutetaan riittava kattavuus. Nain pystytdan hyodyntamaan ja kehittamaan
edelleen myos jo olemassaolevia palveluja. Viittaamme samalla Vammaisfoorumi ry:n perhe- ja
peruspalveluministeri Kiurun toimeksiannosta marras-joulukuussa 2019 laatimiin asiakirjoihin, joihin
koottiin keskeisia seikkoja tulevaisuuden sote-keskuksen ja sote-uudistuksen toteuttamisen
ndkokulmasta (ks. alaluku Kieli ja kommunikaatio). Asiakirjat on toimitettu perhe- ja
peruspalveluministeri Kiurulle, hanen esikunnalleen ja muutamille sosiaali- ja terveysministerion
virkamiehille 14.11.2019 ja 19.12.2019.

Kuurojen Liitto kannattaa lisdksi osaamiskeskus-ajattelua, jossa erityisosaaminen nivottaisiin
esimerkiksi viiden alueen uusiin, moniammatillisiin yhteistyorakenteisiin ja sita tuettaisiin
maakuntien yhteistydsopimuksin. Yhteistydsopimuksiin sisdllytettavista tehtavista tulee saataa
riittavan yksityiskohtaisesti. Kyseessa on valtakunnan mittakaavassa harvinainen ja harvoin
tarvittava palvelu ja nykyinen osaaminen kuntatasolla on heikkoa. Jotta viittomakielisten kielelliset
oikeudet saadaan toteutumaan arjessa, Tulevaisuuden sote-keskusten tueksi tarvitaan
viittomakieliin liittyvaa osaamista viidelle yhteistoiminta-alueelle.

Viittomakielentaitoista henkilostda tulee olemaan maakunnissa yhtd vdahan kuin nyt on kunnissa,
joten tulkkausta tullaan tarvitsemaan jatkossakin paljon. Kelan jarjestamisvastuulla oleva
vammaisten henkildiden tulkkauspalvelu on toissijainen, joten sote-maakuntien tulkkauksesta (ml.
tulkkauksen toimeksiantojen valitystoiminnan jarjestamisvastuu) tulee saataa erikseen tassa
lakipaketissa. Viittomakielen tulkkauksen yhteensovittaminen Kelan tulkkauspalvelun kanssa on
kuitenkin suuri asiakokonaisuus, joten kokonaistarkastelu on valttamatonta kaikkien osapuolten
kannalta. Arvioinnissa ja palvelun kehittamisessa on varmistettava tulkkausta kayttavien
vammaisten henkildiden tai heita edustavien jarjestojen osallisuus.

Asiakkaiden liikkuvuuden ja tulkkauspalveluiden jarjestamisen saatavuuden, saavutettavuuden ja
kustannustehokkuuden vuoksi on kestamatonta ajatella, ettd tulkkausta jarjestaisi 21 + 1 maakuntaa
sen lisaksi, etta joihinkin muihin palveluihin asiakkaat kayttaisivat Kelan, oikeuslaitoksen tai kunnan
sivistystoimen jarjestamaa tulkkauspalvelua. Tasan 10 vuotta sitten kuntien ym. yllapitdmien noin 20
tulkkikeskusten toimintamalli siirrettiin mm. systeemin monimutkaisuuden ja yhdenvertaisuuden
saatavuuden turvaamisen vuoksi Kelalle. Olisi kestamatonta, etta tuohon malliin nyt palattaisiin
osittain.

Kysymyksia sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista

12. Muodostaako sote-jarjestamislaki tarkoituksenmukaisen yleislain julkisen sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestamiselle?

kylla padosin
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13. Turvaavatko sote-jarjestamislain sidnnokset sosiaali- ja terveyspalvelujen yhdenvertaisen
saatavuuden?

ei

14. Varmistaako laissa esitetty tehtdavien maarittely kunnan ja maakunnan osalta viestén hyvinvoinnin ja
terveyden edistamisen toteutumisen? ”

ei kantaa

15. Turvaako 8 §:n sadntely sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuun toteutumisen riittavalla ja
tarkoituksenmukaisella tavalla?

kylla padosin

16. Onko 12 §:n sddntely ostopalvelujen hankkimisesta ja 12 a §:n sadntely vuokratyovoiman kaytosta
tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa kaytannossa?

ei kantaa
17. Ovatko 13 §:n mukaiset yksityista palveluntuottajaa koskevat vaatimukset perusteltuja
ei kantaa

18. Onko 16 §:n sadntely yksityisen palveluntuottajan alihankinnasta tarkoituksenmukainen ja
toteutettavissa kdytdnnossa?

ei kantaa

19. Onko sote-maakuntien yhteistydaluetta ja yhteistyosopimusta koskeva 33-36 §:n sadntely
kokonaisuudessaan tarkoituksenmukainen?

kylla paaosin

20. Turvaako 37 §:n sdantely kaksikielisten sote-maakuntien yhteistyosta osaltaan ruotsinkielisten
palveluiden saatavuuden?

kylla padosin
21. Onko 49 §:n saantely valmiuskeskuksesta tarkoituksenmukainen ja perusteltu?
ei kantaa

22. Minka sote-maakunnan tehtavaksi tulisi sdataa ruotsinkielisten palvelujen kehittdmisen tukeminen (31
§) koko maassa?

23. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain pykdldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdldaan muutosehdotus liittyy lisaamalla pykalan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykalan kohdalla, jota kommentoit.

Ehdotuksen kohta: ”5 § Palvelujen kieli / (3 mom.) Jos sosiaali- tai terveydenhuollon henkilosto ei
hallitse asiakkaan kayttamaa kielta tai asiakas ei aisti- tai puhevamman tai muun syyn vuoksi voi tulla
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ymmarretyksi, on sen lisdksi, mitd 1 ja 2 momentissa sdaddetaan, palveluja annettaessa
mahdollisuuksien mukaan huolehdittava tulkitsemisesta ja tulkin hankkimisesta.”

Ehdotamme 5 § 3 momentin jakamista kahdeksi momentiksi seuraavasti:

(5 § 3 mom) Suomalaisen ja suomenruotsalaisen viittomakielen kayttdé on huomioitava seka
omakielisen palvelun ettd tulkkauksen jarjestamisessa sote-maakunnissa. Jos sosiaali- tai
terveydenhuollon henkilosto ei hallitse asiakkaan kdyttamaa kielta tai asiakas ei vammaisuuden
vuoksi voi tulla ymmarretyksi, on sen lisdksi, mitd 1 ja 2 momentissa saddetaan, palveluja
annettaessa huolehdittava tulkin hankkimisesta YK:n vammaissopimuksessa, yhdenvertaisuuslaissa
(1325/2014) ja viittomakielilaissa (359/2015) tarkoitetulla tavalla.

(5 § 4 mom) Jos sosiaali- tai terveydenhuollon henkilosto ei hallitse asiakkaan kdyttamaa kielta tai
asiakas ei muun kuin edellda mainitun syyn vuoksi voi tulla ymmarretyksi, on sen lisdksi, mita 1 ja 2
momentissa sdddetaan, palveluja annettaessa huolehdittava tulkitsemisesta ja tulkin hankkimisesta.

Perustelut

5 § 3 mom. HE-luonnoksen luvun 12 Suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys alaluvussa 12.9
Viittomakieli ja muut kielelliset oikeudet (s. 903) todetaan “Suomalaisen ja suomenruotsalaisen
viittomakielen kayttd on siten huomioitava seka omakielisen palvelun etta tulkkauksen
jarjestamisessa sote-maakunnissa.” Perustuslakivaliokunta on toistuvasti edellyttényt kiinnittamaan
asiaan huomiota (PeVM 2/2018 vp, s. 2, PeVL 34/2017 vp, s. 2), joten asiaa ei voi jattaa hoitamatta
tassa lakipaketissa. Viimeisin perustuslakivaliokunnan asiaa koskeva lausunto on annettu 23.9.2020:

Valiokunta on todennut, ettd myos uudistusten kaytannon toteuttamisen suunnittelussa on tarkeata
huolehtia suomalaista ja suomenruotsalaista viittomakielta kdyttavien kielellisista oikeuksista (PeVL
65/2018 vp, s. 14). Nama nakokohdat ovat edelleen merkityksellisid sosiaali- ja terveydenhuollon
uudistamisen valmistelussa. (PeVL 27/2020 vp, s. 2.)

Tehtdva huolehtia omakielisista palveluista ja jarjestda tulkkaus on aiempaan saantelyyn ja
kaytantoihin ndhden uusi ja olennaisesti nykytilaa muuttava, joten se tulee ilmaista selkedsti myos
pykalatasolla eika vain luvussa 12 ja jarjestamislain 5 § 3 momenttia koskevissa yksityiskohtaisissa
perusteluissa. Kdytannossa lakia soveltavat viranomaiset eivat valttamatta etsi lisatietoa hallituksen
esityksestd, mikali itse pykalateksti on sisall6ltdan sama kuin aiemmin — huomio kiinnittyy uusiin,
muutettuihin pykaliin, joita on paljon.

Asiallisesti kyse on my0s jarjestamislain 4 §:n yksityiskohtaisissa perusteluissa mainitusta kielellisesta
saavutettavuudesta. HE-luonnoksessa on asianmukaisesti kuvattu kielellisen saavutettavuuden
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kasitettd, joten 4 §:nja 5 §:n sdanndsten on oltava ristiriidattomia. Selvyyden vuoksi ja
viranomaisten tietoisuuden lisdamiseksi on tarpeen nostaa myos pykalatasolla esiin YK:n
vammaissopimus ja sitd toimeenpanevan yhdenvertaisuuslain sisaltdama sdantely seka
viittomakielilaki. Perustuslakivaliokunnan mukaan myos kansainvalisen sopimuksen asiasisaltoista
voimaansaattamistapaa kaytettdessa tulee laista kdyda ilmi sen luonne tietyn kansainvalisen
velvoitteen voimaansaattamislakina (PeVL 61/2991 vp). Tama toteutetaan padsaantoisesti ottamalla
asiasta nimenomainen maininta johonkin lain pykaldan (ks. Valtiosopimusopas).

Muutos edellyttaa ainakin asiakas- ja potilaslakien tarkistamista talta osin.

Kuurojen Liitto ry ja sen kumppanijarjestot ovat aiempien sote-jarjestamislakiluonnosten kasittelyn
yhteydessa tuoneet useaan otteeseen esiin ne kohtuuttomat vaikeudet ja potilasturvallisuutta
vaarantavat tilanteet, joita viittomakielta kayttava kuuro henkilo kohtaa sosiaali- ja
terveydenhuollossa ilman tulkkia. Liiton kontaktit tilanteiden jalkiselvittelyissa sote-henkiloston
kanssa ovat vahvistaneet kasitysta siita, ettd nimenomaan ilmaus “mahdollisuuksien mukaan” on
epamaarainen ja helposti ymmarrettavissa vaarin, jopa tulkkauksen jarjestamisvastuusta
vapauttavaksi. Esimerkiksi perusopetuksessa edellytetdaan kaytettdavan vain kelpoisuusehdot
tayttavia opettajia, mutta siita huolimatta kunnat joutuvat turvautumaan myds muunlaisen
henkiloston kdyttdon. Tama on realiteetti myos tulkin jarjestamisesta etenkin tietyilld harvaan
asutuilla alueilla, mutta tietamattomyys viittomakielilaista, arkiajatteluun perustuvat “ehka ei
kuitenkaan saada” tai "en tiedd, kuka tallaisesta maksusta saa paattaa” eivat ole kestavia perusteita
jattaa tulkkia tilaamatta. Velvollisuutta ei noudateta varsinkaan, jos sita ei ole kirjattu
asianmukaisesti pykalatasolle.

(4 mom.) Viittomakielilaki koskee my6s muita kuin kuuroja viittomakielta kdyttavia. Toisinaan myos
naiden viittomakieltd omana kielendaan kayttavien kuulevien tarve tulkkauspalvelulle on turvattava.
Kuuroon perheeseen syntyneella kuulevalla perheenjasenella kaksikielisyys saattaa hairiintya
esimerkiksi muistisairauden seurauksena, jolloin puhutun kielen kaytté vahenee tai katoaa
kokonaan, mutta ensimmaisena opittu viittomakieli sdilyy. Talloin henkil6 ei ole tulkkauspalvelulain
tarkoittama vammainen kuulon menettamisen vuoksi, mutta tarvitsee silti tulkkausta.

B) Viittomakielella jarjestettavien palvelujen kehittaminen ja viittomakielen tulkkauksen
jarjestaminen

Viittomakielella tarjottavan tiedotuksen ja viittomakielisten palvelujen palvelumuotoilussa seka
viittomakielen tulkkauksen (ml. puhevammaisten tulkkaus) jarjestamisessa on huomioitava se, mita
HE-luonnoksessa jarjestamislain 4 §:n yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan harvoin tarvittavista
erityisosaamista vaativista palveluista:

palvelut on perusteltua koota suurempiin kokonaisuuksiin sote-maakunnan alueella ja
valtakunnallisesti. Silld voidaan varmistaa palvelujen hyva laatu ja turvallisuus sekd myos
taloudellisesti jarkeva ja kustannustehokas toteuttaminen. Tarkoituksenmukainen palvelujen
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kokoaminen nykyista suurempiin yksikoihin voi myds mahdollistaa sen, etta palveluja on saatavissa
vhdenvertaisesti eri puolilla maata. (s. 523-524).

Tahan liittyen on aiheellista todeta myds se, etta Kuurojen Liitossa on paivitetty arviota
viittomakielisten kuurojen maarasta Kelan tilastoinnin (2018) perusteella arvioitu hieman
alhaisemmaksi kuin HE-luonnoksessa (s. 22): 3000—-3500.

Maakuntien sadannéllinen yhteistyo alueen viittomakielta kayttavien henkildiden ja heita edustavien
valtakunnallisten jarjestojen kanssa on valttamatonta, jotta asiakaskunnan ja osaavan henkiloston
kartoittamisessa saavutetaan riittava kattavuus. Nain pystytaan hyédyntamaan ja kehittamaan
edelleen myos jo olemassaolevia palveluja. Viittaamme samalla Vammaisfoorumi ry:n perhe- ja
peruspalveluministeri Kiurun toimeksiannosta marras-joulukuussa 2019 laatimiin asiakirjoihin, joihin
koottiin keskeisia seikkoja tulevaisuuden sote-keskuksen ja sote-uudistuksen toteuttamisen
ndkokulmasta (ks. alaluku Kieli ja kommunikaatio). Asiakirjat on toimitettu perhe- ja
peruspalveluministeri Kiurulle, hanen esikunnalleen ja muutamille sosiaali- ja terveysministerion
virkamiehille 14.11.2019 ja 19.12.2019.

Kuurojen Liitto kannattaa lisdaksi osaamiskeskus-ajattelua, jossa erityisosaaminen nivottaisiin
esimerkiksi viiden alueen uusiin, moniammatillisiin yhteisty6rakenteisiin ja sita tuettaisiin
maakuntien yhteistyésopimuksin. Yhteistydsopimuksiin sisallytettavista tehtavista tulee saataa
riittavan yksityiskohtaisesti. Kyseessa on valtakunnan mittakaavassa harvinainen ja harvoin
tarvittava palvelu ja nykyinen osaaminen kuntatasolla on heikkoa. Jotta viittomakielisten kielelliset
oikeudet saadaan toteutumaan arjessa, Tulevaisuuden sote-keskusten tueksi tarvitaan
viittomakieliin liittyvaa osaamista viidelle yhteistoiminta-alueelle.

Viittomakielentaitoista henkilostda tulee olemaan maakunnissa yhta vahan kuin nyt on kunnissa,
joten tulkkausta tullaan tarvitsemaan jatkossakin paljon. Kelan jarjestamisvastuulla oleva
vammaisten henkildiden tulkkauspalvelu on toissijainen, joten sote-maakuntien tulkkauksesta (ml.
tulkkauksen toimeksiantojen valitystoiminnan jarjestamisvastuu) tulee sdataa erikseen téssa
lakipaketissa. Viittomakielen tulkkauksen yhteensovittaminen Kelan tulkkauspalvelun kanssa on
kuitenkin suuri asiakokonaisuus, joten kokonaistarkastelu on valttamatonta kaikkien osapuolten
kannalta. Arvioinnissa ja palvelun kehittamisessa on varmistettava tulkkausta kayttavien
vammaisten henkildiden tai heita edustavien jarjestojen osallisuus.

Asiakkaiden liikkuvuuden ja tulkkauspalveluiden jarjestamisen saatavuuden, saavutettavuuden ja
kustannustehokkuuden vuoksi on kestamatonta ajatella, ettd tulkkausta jarjestaisi 21 + 1 maakuntaa
sen lisdksi, etta joihinkin muihin palveluihin asiakkaat kayttaisivat Kelan, oikeuslaitoksen tai kunnan
sivistystoimen jarjestamaa tulkkauspalvelua. Tasan 10 vuotta sitten kuntien ym. yllapitdmien noin 20
tulkkikeskusten toimintamalli siirrettiin mm. systeemin monimutkaisuuden ja yhdenvertaisuuden
saatavuuden turvaamisen vuoksi Kelalle. Olisi kestamatonta, etta tuohon malliin nyt palattaisiin
osittain.
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24. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Kielellisten vaikutusten arviointi viittomakielisten osalta on perustuslakivaliokunnan aiemmista
huomautuksista huolimatta jaanyt esityksessa erittdin suppeaksi:

Uudistuksen vaikutukset viittomakielisten kielellisiin oikeuksiin riippuisivat siita, miten sote-
maakunnissa jarjestetdan viittomakielen tulkkausta sosiaali- ja terveydenhuollon palveluissa, silla
omakielista palvelua on toistaiseksi tarjolla hyvin vahan. Myos sosiaali- ja terveydenhuollon
palveluista tiedottaminen sekd suomalaisella ettd suomenruotsalaisella viittomakielella olisi
huomioitava sote-maakunnissa. (s. 299-300)

Kyseinen alaluku 4.2.4.4.5 on ajatuksellisessa ristiriidassa luvun 12 suhde perustuslakiin (s. 903) etta
sote-jarjestamislain palvelujen kieltd 5 §:n yksityiskohtaisten perustelujen kanssa (ks. myos
muutosehdotuksemme). Omakielisten palvelujen kehittamisen merkitys sivuutetaan esityksessa
silld, ettd sote-maakuntien oletetaan jarjestavan viittomakielen tulkkausta, joka tietyissa sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluissa on toissijainen tapa huolehtia asiasta. Asiakkaalla tulisi halutessaan
olla oikeus kayttaa tulkkauksen sijaan viittomakielista palvelua, mikéli sellaista on alueella tarjolla.
Sote-maakuntia tulee velvoittaa kdyttamaan alueensa viittomakieltd osaavia ammattilaisia
viittomakielisten asiakkaiden palvelemisessa ja kehittdmaan omakielisia palveluja myés muilla
tavoilla. Myoskaan viittomakielella annettavan tiedottamisen jarjestamisen vaikutuksia ei ole
arvioitu lainkaan: mita hyvaa tiedottaminen toisi, mita huonoa tapahtuu, jos sita ei hoideta jne.

Hallituksen esitysluonnoksessa maakuntalain 34 § Viestinta yksityiskohtaisissa perusteluissa
viittomakielilaki on huomioitu asianmukaisesti.

HE-luonnoksen s. 528 on viittomakielilain yhteyteen liitetty virheellisesti saamen kielilain numero
"46/2003”, p.o. (294/2014).

Kysymyksia pelastustoimen jarjestamislaista

25. Lain 8 §:ssd ehdotetaan sdadettavan pelastustoimen jarjestamisen valtakunnallisista tavoitteista.
Sadannoksessa luetellaan asiat, jotka valtakunnallisissa strategisissa tavoitteissa on maariteltdva. Luettelo
ei ole tyhjentava. Ovatko sdannoksessa luetellut kohdat tarkoituksenmukaisia?

ei kantaa

26. Mika pitaisi lisata/mika pitdisi poistaa?
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27. Lain 13 §:ssd ehdotetaan sdadadettavdn sote-maakunnan seuranta- ja arviointivelvollisuudesta. Lisdksi
lain 16 §:ssd ehdotetaan sdadettdavdn sote-maakunnan pelastustoimen omavalvonnasta. Onko sote-
maakunnille ehdotettu seuranta-, arviointi- ja omavalvontakokonaisuus tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

28. Pelastustoimen jarjestamislain 5 pykaldassa saadetadan tehtavien kokoaminen suurempiin
kokonaisuuksiin, jos se on valttamatonta palvelujen saatavuuden, yhdenmukaisuuden tai laadun
turvaamiseksi taikka tehtavien vaativuuden tai niista johtuvien suurten kustannusten perusteella. Ovatko
saannoksessa esitetyt koottavat tehtavat perusteltuja?

ei kantaa

29. Mitd kansainvilisessd pelastustoiminnassa hyodynnettdvia erityisresursseja (kalusto, muodostelmat)
olisi tarkoituksenmukaista koota jonkun maakunnan/maakuntien hoidettavaksi?

30. Mita kansainvalisen avunannon ja vastaanottamisen edellyttamia toimintoja (hdlyttdminen,
varustaminen jne.) olisi tarkoituksenmukaista koota johonkin maakuntaan/maakuntiin ja jos kylld, mihin
maakuntaan/maakuntiin?

31. Pelastustoimen jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykalan kohdalla, jota kommentoit.

32. Muut vapaamuotoiset huomiot pelastustoimen jarjestamislaista.

Kysymyksia voimaanpanolaista

33. Sote-maakuntien aluejaon pohjana on kuntaperusteinen maakuntajako, josta sdadetdan
voimaanpanolain 5 §:ssd. Onko ehdotettu aluejako tarkoituksenmukainen sosiaali- ja terveydenhuollon
seka pelastustoimen jarjestamisen ndakokulmasta?

ei kantaa

34. Sote-maakuntarakennelain 3 §:n mukaan maakuntajako toimii nykyiseen tapaan myods muiden valtion
aluejakojen perustana. Lisdaksi maakuntajako toimii maakuntien liittojen toimialuejaon pohjana. Onko
ehdotettu 5 §:n mukainen aluejako tarkoituksenmukainen muun aluehallinnon niakdkulmasta?

ei kantaa

35. Lakiehdotuksessa Etela-Savon ja Pohjois-Savon maakuntia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta
Enonkoski, Rantasalmi, Savonlinna ja Sulkava siirtyisivat Eteld-Savosta Pohjois-Savoon. Muutos vaikuttaa
sekd sote-maakuntaan etta valtion aluejakojen pohjana olevaan maakuntajakoon. Mihin maakuntaan
nadiden kuntien tulisi kuulua ja mita vaikutuksia vaihtoehdoilla olisi lausunnonantajan toimintaa:
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36. Lakiehdotuksessa Uudenmaan maakunnan alueella sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisesta
vastaisi nelja sote-maakuntaa (Itd-Uusimaan sote-maakunta, Keski-Uusimaan sote-maakunta, Lansi-
Uusimaan sote-maakunta, Vantaa-Keravan sote-maakunta) seka Helsingin kaupunki, joka ei kuuluisi
mihinkdan sote-maakuntaan. Muiden aluejakojen osalta Uudenmaan nykyinen maakunta olisi yksi
kokonaisuus. Onko ehdotettu sdantely aluejakojen nakdkulmasta tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

37. Turvaako viliaikaisten toimielinten kokoonpano ja laissa saddetyt tehtdvat uudistuksen toimeenpanon
(7-88)?

ei kantaa

38. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan sairaanhoitopiirien ja erityishuoltopiirien kuntayhtymat, sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen tehtaviin liittyva kuntien ja erdiden kuntayhtymien irtain
omaisuus, lomapalkkavelka ja sopimukset siirtyvat sote-maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot
jaavat kuntien omistukseen. Onko omaisuusjarjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?

ei kantaa

39. Voimaanpanolain 4 luvussa saddetaan kuntien oikeudesta saada valtiolta korvaus uudistukseen
liittyvien omaisuusjdrjestelyjen aiheuttamista vilittomista kustannuksista sekd korvausmenettelysta.
Korvaus kohdistuisi ensisijaisesti kunnille ja kuntayhtymille jéaviin omaisuuseriin, esimerkiksi siirtymaajan
jalkeen kdytosta poistuvien toimitilojen kustannuksiin. Onko kompensaatiosaantely hyvaksyttava?

ei kantaa

40. Voimaanpanolain 17 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon ja pelastustoimen palveluja
tuottavissa organisaatioissa tyoskenteleva henkilosto siirtyisi maakuntien palvelukseen
liikkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisdksi henkilostd, joka muualla kunnan hallinnossa tai
tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdaadettavaksi henkiléston aseman niakékulmasta
tarkoituksenmukaisesti?

ei kantaa

41. Onko 28 §:n mukainen ulkoistamissopimusten mitattomyyttd koskeva sadntely perusteltu ja turvaako
se osapuolten aseman riittavasti?

ei kantaa

42. Turvaako Karkullan toiminnan jakamista koskevat ehdotukset sen toiminnan jatkuvuuden sote-
maakuntien toimintana?

43. Uudistus tulisi ehdotuksen mukaan voimaan vuoden 2023 alusta. Onko uudistus toteutettavissa
uudistuksessa ehdotetussa aikataulussa?

ei kantaa
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44. Voimaanpanolain pykédldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

45. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Kysymyksia maakuntien rahoituslaista

46. Valtio rahoittaa padosin perustettavien sote-maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden ja pelastustoimen rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen
tavoitteiden nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

47. Valtion rahoituksen taso kullekin varainhoitovuodelle perustuu lahtokohtaisesti sote-maakuntien
edellisen vuoden laskennallisiin kustannuksiin. Valtion rahoituksen tasoa korotetaan vuosittain arvioidun
palvelutarpeen muutoksen (78§), kustannustason (hintojen) (8 §), tehtavamuutosten (9 §) seka
toteutuneiden kustannusten perusteella (10 §). Palvelutarpeen muutoksen osalta esitykseen sisdltyy
valtion rahoituksen kasvua osittain hillitseva tekija siten, etta arvioidusta tarpeen muutoksesta
huomioidaan 80 %:n osuus kolmannesta vuodesta ldhtien (36 §). Lisdksi sote-maakunnalla on oikeus
lisdarahoitukseen, edellyttden, etta lain 11 §:ssa tarkoitetut edellytykset tayttyvat. Onko sote-maakunnilla
riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdaateisista tehtavista?

ei kantaa

48. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen sosiaali- ja terveydenhuollon tehtdvien rahoituksen
madradytymistekijat (luku 3) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

kylla padosin

49. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen pelastustoimen tehtdvien rahoituksen
maardytymistekijat (luku 4) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

ei kantaa

a) Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2023-2029 esitetty siirtymdaika riittdva?
ei kantaa

b) Onko toistaiseksi pysyva enimmdismuutostasaus kannatettava?
ei kantaa

51. Valtion rahoitus maksetaan sote-maakunnalle kuukausittain viimeistadn kuukauden ensimmaisena
paivana. Varainhoitovuoden tammikuussa ja kesakuussa maksetaan molempina 2/12 koko vuoden
rahoituksesta ja muina kuukausina jaljelle jaava rahoitus yhta suurina erina (25 §). Sen lisdksi vuoden 2023
rahoituksen tammikuun maksuerasta puolet maksetaan sote-maakunnalle vuoden 2022 joulukuun 1
paivana (37 §). Onko rahoituksen maksatuksen aikataulu maksuvalmiuden ja kassan hallinnan kannalta
tarkoituksenmukainen?
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ei kantaa

52. Maakuntien rahoituslain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisdamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee niin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

2 § Maaritelmat yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan “Asetuksella sdadettaisiin vuosittain sote-
maakunnan asukaskohtaisesta ja sosiaali- ja terveydenhuollon palvelujen kaytt6a kuvaavien
laskennallisten palvelutarpeiden perushinnoista seka hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen,
asukastiheyden, vieraskielisyyden, kaksikielisyyden, saaristoisuuden, saamenkielisyyden seka
pelastustoimen tehtavien perushinnoista.”

Ottamatta kantaa rahoituksen yksityiskohtiin tai siihen, missa pykaldssa asiaa koskeva saantely
varmistetaan kattavasti, katsomme, etta viittomakielisyys on lisattava yhdeksi laskentaperusteeksi
sote-maakuntien rahoituslain piiriin. Riittava rahoitus on valttamaton viittomakielisten palveluiden
kehittdmisen ja tulkkauksen jarjestamisen kannalta. Kannatamme Vammaisfoorumi ry:n
Tulevasuuden sote-keskus -esitykseen sisdltynyttd ehdotusta, jossa tuotiin esille, milla tavoin myds
muiden kuin viittomakielta kdyttavien kuurojen erilaiset kommunikaatiotarpeet saadaan nakyviksi ja
voidaan sen pohjalta sisallyttad em. kertoimiin.

53. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.

Kuntien rahoitusta koskeva lainsaadanto

54. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventdmiseksi esitetyt tasausjarjestelyt hyvaksyttavia ja riittavia (laki
kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 29 ja 30 §)?

ei kantaa

55. Ovatko valtionosuuskriteerit seka niiden painotukset yleisesti ottaen perusteltuja (laki kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 sekd luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta)?

ei kantaa

56. Kuntien rahoitusta koskevan lainsaadannon pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdladn muutosehdotus liittyy lisédmallad pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykaldan kohdalla, jota kommentoit.

57. Muut vapaamuotoiset huomiot kuntien rahoitusta koskevasta lainsadadannosta.

Verolainsaadanto
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58. Pidattekd maakuntien rahoituksen keradmiseksi esitettyja verojarjestelman muutoksia
hyvaksyttaving?

ei kantaa

59. Verolainsadadannon pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

60. Vapaamuotoiset huomiot verolainsdaadannosta.

Maakuntien ja kuntien henkilostoa koskeva lainsaadanto

61. Kunnallista henkilostoa koskevan lainsadadannon soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan myos maakuntien henkilostoda. Maakuntien tyénantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella lailla
saadettava Kunta- ja maakuntatyonantajat KT. Onko henkiloston asemasta ja tyénantajaedunvalvonnasta
esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

ei kantaa
62. Onko eldkkeiden rahoittamisesta esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?
ei kantaa

63. Vapaamuotoiset huomiot henkil6ston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka eldkkeista.

Uusimaa-laki

64. Turvaako Uudenmaan erillislaki sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisen alueella yhdenvertaisesti
muuhun maahan verrattuna?

ei kantaa

65. Turvaavatko HUSin lakisdateisia tehtdvia koskevat sdannokset erikoissairaanhoidon jarjestamisen seka
yliopistollisen sairaalan tutkimus-, kehittdmis- ja opetustehtavat (5 §)?

ei kantaa

66. Onko terveydenhuollon jarjestamisvastuun jakautumisesta Uudellamaalla esitetty saddettavaksi
tarkoituksenmukaisesti (Uudenmaan sote-maakuntien ja Helsingin kaupungin ensisijainen
jarjestamisvastuu, HUSIin lakis3dateiset tehtavat ja HUS-jarjestamissopimus; 4, 5 ja 10 §)?

ei kantaa

67. Ovatko Helsingin kaupungin talouden eriyttamista koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia ja
riittavia turvaamaan toiminnan vertailtavuuden muuhun maahan ndhden (5 luku)?

ei kantaa
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68. Uusimaa-lain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

69. Vapaamuotoiset huomiot Uudenmaan erillislaista?

Yleishallintoa koskevat lait

70. Yleishallintoa koskevien lakien pykdlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisidmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykalan kohdalla, jota kommentoit.

71. Vapaamuotoiset huomiot yleishallintoa koskevasta lainsaadannosta.

Kysymyksia sote-maakuntarakennelaista

72. Sote-maakuntarakennelaissa saddetdadn maakuntajaosta, joka toimii myos sote-maakuntien alueiden
pohjana. Lisaksi laissa siddetdadn sote-maakuntien muuttamisesta, joka johtaa myos vastaavalla alueella
maakuntajaon muutokseen. Onko esitetty sote-maakuntien ja niiden pohjana olevan maakuntajaon suhde
sekd jaon muutosprosessi kriteereineen selked ja tarkoituksenmukainen ottaen huomioon maakuntajaon
merkityksen muille aluejaoille?

ei kantaa

73. Pidatteko esitettyja edellytyksia sote-maakuntien muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen nakékulmasta? (erityisesti sote-maakuntarakennelain 2, 5 ja 10

§:t)
ei kantaa

74. Sote-maakuntarakennelain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykalan kohdalla, jota kommentoit.

75. Muut vapaamuotoiset huomiot sote-maakuntarakennelaista.

Maakuntien ohjaus

76. Valtion ohjausta seka sosiaali- ja terveydenhuollon etta pelastustoimen jarjestamisessa
vahvistettaisiin. Onko tama uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta perusteltua?
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ei kantaa

77. Ministeriot ja maakunta kavisivat vuotuiset neuvottelut, joissa tarkasteltaisiin maakunnan toimintaa ja
taloutta toteumatietojen ja ennusteiden nakokulmasta. Lisdksi erilliset ohjausneuvottelut kaytaisiin
vuosittain yhteistydaluekohtaisesti. Onko neuvottelujen tavoite ja kasiteltava asiakokonaisuus
tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

78. Maakuntien ja valtioneuvoston vilille suunnitellaan ministerididen ja jarjestamisvastuussa olevien
tahojen vuorovaikutukseen perustuvaa aktiivista ohjausta, joka perustuisi avoimeen nikemysten ja
tietojen vaihtoon seka jarjestdjien toiminnan ja talouden jatkuvaluonteiseen arviointiin. Onko ohjausmalli
uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta perusteltu?

kyll

Uudistuksen vaikutukset

79. Vaikutusten arvioinnissa on kuvattu ehdotuksen keskeiset vaikutukset. Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, tarkennettava tai tiydennettava?

Kielellisten vaikutusten arviointi viittomakielisten osalta on perustuslakivaliokunnan aiemmista
huomautuksista huolimatta jaanyt erittdin suppeaksi:

"Uudistuksen vaikutukset viittomakielisten kielellisiin oikeuksiin riippuisivat siitd, miten sote-
maakunnissa jarjestetdan viittomakielen tulkkausta sosiaali- ja terveydenhuollon palveluissa, silla
omakielistd palvelua on toistaiseksi tarjolla hyvin vahan. Myds sosiaali- ja terveydenhuollon
palveluista tiedottaminen sekd suomalaisella ettd suomenruotsalaisella viittomakielella olisi
huomioitava sote-maakunnissa.” (s. 299-300)

Omakielisten palvelujen merkitys sivuutetaan silla, etta sote-maakuntien oletetaan jarjestavan
viittomakielen tulkkausta, joka tietyissa sosiaali- ja terveydenhuollon palveluissa on toissijainen tapa
huolehtia asiasta. Asiakkaalla tulisi halutessaan olla oikeus kayttaa tulkkauksen sijaan
viittomakielista palvelua, mikali sellaista on alueella tarjolla. Sote-maakuntia tulee velvoittaa
kdayttamaan alueensa viittomakieltd osaavia ammattilaisia viittomakielisten asiakkaiden
palvelemisessa ja kehittdamaan omakielisia palveluja myds muilla tavoilla. Mydskaan viittomakielella
annettavan tiedottamisen jarjestamisen vaikutuksia ei ole arvioitu lainkaan: mita hyvaa
tiedottaminen toisi, mitd huonoa tapahtuu, jos sita ei hoideta jne.

Kyseinen alaluku 4.2.4.4.5 on lisaksi ajatuksellisessa ristiriidassa luvun 12 suhde perustuslakiin (s.
903) ettd sote-jarjestamislain palvelujen kieltd 5 §:n yksityiskohtaisten perustelujen kanssa.

80. Onko uudistuksen muutoskustannukset tunnistettu ja arvioitu asianmukaisesti?
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81. Uudistuksesta aiheutuvia ICT:n ja tiedonhallinnan muutoskustannuksia on arvioitu hallituksen
esityksen vaikutusarvioinneissa edellisen vaalikauden maakunta- ja sote-valmistelussa tunnistettujen
kustannusarvioiden perusteella. Millaisia tarkennuksia ja taydennyksia nyt esitettyihin arvioihin tulisi
tehda?

82. Nakemyksenne muista mahdollisista ICT- ja digiasioihin liittyvista vaikutuksista ehdotetussa
palvelurakenteessa?

a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

85. a) Tulisiko arvionne mukaan sote-maakunnille siirtyvia hankintasopimuksia mitatditymaan
jarjestamisvastuuta ja ostopalveluja koskevan saantelyn nojalla?

b) jos kylld, mika olisi mitdtoityvien sopimusten euromaardinen arvo?

c) liittyisik6 arvionne mukaan mitatoityviin sopimuksiin yksityisille palveluntuottajille hy6dyttomiksi
jaavia investointeja, mitd nama valittomat hyodyttomaksi jadvat investoinnit olisivat ja kuinka suurista
menetyksista olisi kyse?

Uudistuksen toimeenpanon tuki

86. Mihin aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja maakuntauudistuksen
alueelliseen toteutukseen?
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muuta, mita?

Muut kysymykset

87. Mahdolliset ehdotukset kasitteen ”"sote-maakunta” korvaamiseksi jollain muulla kasitteella.

88. Ehdotus sote-maakuntanne nimeksi.

89. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

90. Muut yksiloidyt sadadosmuutosehdotukset.

Selin-Gronlund Pirkko
Kuurojen Liitto ry
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