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Kysymyksia uudistuksen tavoitteista

1. Voidaanko esityksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi siltd osin muuttaa?

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:
eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen
eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen

eTydvoiman saannin varmistaminen
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ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltoja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretaan kunnilta maakunnille, mika on sinansa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riita tavoitteisiin paasemiseksi

eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestdjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna

eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetaan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kdyttaa ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§sekd voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeriét ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdméanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapdatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajallaon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta
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eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkella sujuvaa yhteistyota julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestojen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisddmiselld voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

oEsitys ei sisdlla keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esiteta kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi lahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapinakymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsaddannollisesti, eika siihen kannusteta
eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalla

eJarjestolahtodista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon

eSuomalaisten pitdisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessadan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen syépahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisaltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasindansakannatettavillasote-
keskushankkeilla
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eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattadkayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemaansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkdytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestdjenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpdinja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisdidamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatoksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajilla on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen

*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon

eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestdjen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestdlahtdisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistydelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka taman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen
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eJuridinen arvio: "Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdan

seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,

koskajdrjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

2. Voidaanko esityksella kehittda pelastustoimen palvelujen saatavuutta, yhdenmukaisuutta ja
vaikuttavuutta valtakunnallisesti, alueellisesti ja paikallisesti? Varmistaako esitys pelastustoimen
pelastustoiminnan ja sosiaali- ja terveystoimen ensihoitopalvelujen synergiahyodyt? Jos ei, miten
ehdotusta tulisi kehittaa?

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:

eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen

eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen
eTydvoiman saannin varmistaminen

ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisalt6ja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretaan kunnilta maakunnille, mika on sinansa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riita parantamaan itse palveluja, eika siksi riita tavoitteisiin paasemiseksi
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eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestadjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna

eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetdan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kdyttda ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§sekd voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeridt ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdmanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapdatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajalldon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta

eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkelld sujuvaa yhteistyota julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestojen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisdamisella voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

*Esitys ei sisalla keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esiteta kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi [ahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapindkymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsdaadanndollisesti, eika siihen kannusteta
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eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalld

eJarjestolahtoista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon

eSuomalaisten pitaisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessadan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen sy6pahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisadltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasinansakannatettavillasote-
keskushankkeilla

eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattaakayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemaansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkaytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestojenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpainja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisdidamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatdksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajilld on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen
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*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdaan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon

eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestojen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestolahtoisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistyoelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka tdman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen

eJuridinen arvio: "Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdaan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajarjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen kansanvaltaisuutta voisi
vahvistaa?

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:
eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen
eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen

eTydvoiman saannin varmistaminen
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ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltoja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretaan kunnilta maakunnille, mika on sinansa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riita tavoitteisiin paasemiseksi

eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestdjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna

eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetaan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kdyttaa ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§sekd voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeriét ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdméanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapdatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajallaon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta
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eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkella sujuvaa yhteistyota julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestojen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisddmiselld voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

oEsitys ei sisdlla keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esiteta kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi lahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapinakymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsaddannollisesti, eika siihen kannusteta
eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalla

eJarjestolahtodista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon

eSuomalaisten pitdisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessadan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen syépahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisaltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasindansakannatettavillasote-
keskushankkeilla
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eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattadkayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemaansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkdytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestdjenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpdinja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisdidamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatoksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajilla on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen

*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon

eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestdjen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestdlahtdisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistydelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka taman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen
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eJuridinen arvio: "Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkid perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdaan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajdrjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

Kysymyksia sote-maakuntalaista

4. Muodostaako sote-maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien sote-maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

ei kantaa

5. Sote-maakuntalain 6 §:ssa sdddetdaan maakunnan mahdollisuudesta alueellaan ottaa hoitaakseen sen
lakisaateisia tehtavia tukevia tehtavia seka harjoittaa vahariskista liiketoimintaa, joka tukee sen
lakisadteisten tehtavien toteuttamista. Tukeeko ehdotettu sadantely maakunnan itsehallinnon
toteuttamista?

ei padosin
6. Sote-maakuntalain 5 luvussa sdddetdan sote-maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

ei paaosin
7. Sote-maakuntalain 8 luvussa sadadetdaan sote-maakuntien yhteistoiminnasta. Onko siita esitetty
saadettavaksi sote-maakuntien toiminnan ja yhteistyon nakdkulmasta tarkoituksenmukaisesti?

ei kantaa

8. Sote-maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti sote-maakuntalakiin ja sote-maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko sote-maakuntien rahoitusmalli ja sote-maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi sote-maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

ei

9. Sote-maakuntalain 3 luvussa sdadetdan muun ohella sote-maakunnan lainanottovaltuudesta seka
investointien ohjauksesta koko julkisen talouden tasapainon huomioon ottavalla tavalla. Sote-
maakunnille siirtyvien toimitilojen hallinnoinnista ei esiteta erikseen saadettavaksi. Turvaako ehdotettu
investointien rahoitus- ja ohjausmalli tarpeellisten investointien toteuttamisen tarkoituksenmukaisella
tavalla? Vastauksessa voi ottaa kantaa toimitilojen hallinnoinnin jarjestamiseen paikallisella, alueellisella
tai valtakunnallisella tasolla.

ei
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10. Maakuntalain pykadlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

11. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:

eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen

eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen
eTyovoiman saannin varmistaminen

ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltoja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretdan kunnilta maakunnille, mika on sindnsa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riita tavoitteisiin paasemiseksi

eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestdjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna
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eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetaan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kayttda ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§seka voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeriot ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdmanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapdatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajalldon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta

eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkelld sujuvaa yhteisty6ta julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestdjen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisdamiselld voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

Esitys ei sisalla keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esitetd kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi [ahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapindkymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsdaadanndllisesti, eika siihen kannusteta
eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalld

eJarjestolahtoista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon
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eSuomalaisten pitdisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessaan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen syépahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisaltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasindnsakannatettavillasote-
keskushankkeilla

eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattaakayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemadansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkdytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestojenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpdinja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisddamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatoksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajilld on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunbhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen

*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdaan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon
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eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestdjen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestdlahtdisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistydelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka tdman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen

eJuridinen arvio: “Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajarjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

Kysymyksia sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista

12. Muodostaako sote-jarjestamislaki tarkoituksenmukaisen yleislain julkisen sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestamiselle?

ei

13. Turvaavatko sote-jarjestamislain sddnnokset sosiaali- ja terveyspalvelujen yhdenvertaisen
saatavuuden?

ei

14. Varmistaako laissa esitetty tehtdavien maarittely kunnan ja maakunnan osalta viestén hyvinvoinnin ja
terveyden edistamisen toteutumisen? ”

ei paaosin

15. Turvaako 8 §:n sadntely sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuun toteutumisen riittavalla ja
tarkoituksenmukaisella tavalla?

ei
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16. Onko 12 §:n sddntely ostopalvelujen hankkimisesta ja 12 a §:n sadntely vuokratyovoiman kaytosta
tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa kaytdnnossa?

ei paaosin
17. Ovatko 13 §:n mukaiset yksityista palveluntuottajaa koskevat vaatimukset perusteltuja
ei padosin

18. Onko 16 §:n sadntely yksityisen palveluntuottajan alihankinnasta tarkoituksenmukainen ja
toteutettavissa kaytdnnossa?

ei paaosin

19. Onko sote-maakuntien yhteistyoaluetta ja yhteistyosopimusta koskeva 33-36 §:n sadntely
kokonaisuudessaan tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

20. Turvaako 37 §:n sdaantely kaksikielisten sote-maakuntien yhteistydsta osaltaan ruotsinkielisten
palveluiden saatavuuden?

ei kantaa
21. Onko 49 §:n sadntely valmiuskeskuksesta tarkoituksenmukainen ja perusteltu?
ei kantaa

22. Minka sote-maakunnan tehtavaksi tulisi saataa ruotsinkielisten palvelujen kehittamisen tukeminen (31
§) koko maassa?

23. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdladn muutosehdotus liittyy lisédmallad pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykaldan kohdalla, jota kommentoit.

Jarjestamislaki 6§ja 7 § kunnan ja sote maakunnan yhteisty6 alueen sote jarjestdjen kanssa
eLisattava yhteistyossa laadittu hyvinvointikertomus ja suunnitelma

elisattava jarjestoyhteistyon vastuutaho maakuntiin

eLisattava jarjestojen kartoitus ja tunnistaminen

eLisattdava: sote maakunnan huolehdittava asukkaiden saavan tietoa alueen jarjestolahtoisesta
toiminnasta palveluohjauksen yhteydessa

Jarjestamislaki 8§ riittdva oma tuotanto

ePoistettava: “Jarjestamisvastuunsa toteuttamiseksi sote maakunnalla on oltava palveluksessaan
toiminnan edellyttama sosiaali ja terveydenhuollon ammattihenkilostd, hallinnollinen ja muu

henkilosto seka hallinnassaan asianmukaiset toimitilat, toimintavalineet ja muut tarvittavat
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toimintaedellytykset. Lisaksi sote maakunnalla on oltava jarjestamisvastuunsa toteuttamisen

edellyttdma riittdva oma palveluntuotanto.”

Jarjestamislaki 11§ palvelustrategia laadittava yhteistyOssa yritysten ja jarjestdjen kanssa

Jarjestamislaki 12§ ostopalvelujen rajoittaminen

ePoistettava: “Hankittavien palvelujen on oltava sisall6ltadn, laajuudeltaan ja maaralliseltd
osuudeltaan sellaisia, etta sote maakunta pystyy huolehtimaan kaikissa tilanteissa
jarjestamisvastuunsa toteuttamisesta myds hankittavien palvelujen osalta.”

eLain perusteluteksteista poistettava kielto kokonaisten tehtavaalojen ulkoistamisesta ja kielto
ulkoistaa laajoja alueellisia ja toiminnallisia kokonaisuuksia

ePoistettava: “Lahetteen perusteella tehtdavan terveydenhuoltolain 52 §:ssa tarkoitetun ratkaisun
asiakkaan ottamisesta sairaalaan tai muuhun erikoissairaanhoitoa toteuttavaan toimintayksikk6on
sairaanhoitoa varten ja siihen liittyvan hoidon tarpeen arvioinnin ja hoitoratkaisut seka sairaalaan
otetun asiakkaan erikoissairaanhoidon palvelujen antamiseen liittyvan hoidon tarpeen arvioinnin

ja hoitoratkaisut tekevat kuitenkin virkasuhteessa oleva laakari.”

Jarjestamislaki 23§ sosiaali ja terveysministerion palvelurakennetta koskeva ohjaus
eMuutettava muotoon, jossa ohjaus keskittyy jarjestdmisvastuulla olevien asioiden (palvelujen
saatavuus, asiakaslahtoisyys ja kustannustehokkuus) toteutumiseen, ei

palvelutuotantorakenteesta paattamiseen

Voimaanpanolaki 28§ sopimusten mitatdintimahdollisuus

ePoistettava

24. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:
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eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen

eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen
eTyOvoiman saannin varmistaminen

ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltoja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretaan kunnilta maakunnille, mika on sinansa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riita tavoitteisiin paasemiseksi

eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestdjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestdjiin eli kuntiin verrattuna

eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetaan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kdyttaa ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§sekd voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeriét ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdméanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapaatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestdjallaon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta
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Kaikkia resursseja ei hyddynneta

eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkella sujuvaa yhteistyota julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentda tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestojen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisaamisella voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

oEsitys ei sisdlld keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esiteta kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi lahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapinakymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsaadannollisesti, eika siihen kannusteta
eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalla

eJarjestolahtoista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon

eSuomalaisten pitdisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessaan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen syépahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kdynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon
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Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisaltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasindansakannatettavillasote-
keskushankkeilla

eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattaakayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemaansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkdytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestojenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpdinja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisidamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatoksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajillda on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunbhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen

*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kayttd vahintaan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon

eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestdjen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
pdinvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestolahtoisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistyoelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella
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ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka taman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen

eJuridinen arvio: "Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdaan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajarjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

Kysymyksia pelastustoimen jarjestamislaista

25. Lain 8 §:ssd ehdotetaan sdadettavan pelastustoimen jarjestamisen valtakunnallisista tavoitteista.
Saannoksessa luetellaan asiat, jotka valtakunnallisissa strategisissa tavoitteissa on maariteltava. Luettelo
ei ole tyhjentava. Ovatko sadannoksessa luetellut kohdat tarkoituksenmukaisia?

ei kantaa

26. Mika pitaisi lisata/mika pitdisi poistaa?

27. Lain 13 §:ssd ehdotetaan sdaadettavan sote-maakunnan seuranta- ja arviointivelvollisuudesta. Lisdksi
lain 16 §:ssa ehdotetaan sdadettavan sote-maakunnan pelastustoimen omavalvonnasta. Onko sote-
maakunnille ehdotettu seuranta-, arviointi- ja omavalvontakokonaisuus tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

28. Pelastustoimen jarjestamislain 5 pykdldassa sddadetdan tehtadvien kokoaminen suurempiin
kokonaisuuksiin, jos se on valttamatoénta palvelujen saatavuuden, yhdenmukaisuuden tai laadun
turvaamiseksi taikka tehtavien vaativuuden tai niista johtuvien suurten kustannusten perusteella. Ovatko
saannoksessa esitetyt koottavat tehtavat perusteltuja?

ei kantaa

29. Mita kansainvalisessa pelastustoiminnassa hyodynnettavia erityisresursseja (kalusto, muodostelmat)
olisi tarkoituksenmukaista koota jonkun maakunnan/maakuntien hoidettavaksi?

30. Mita kansainvalisen avunannon ja vastaanottamisen edellyttamia toimintoja (halyttaminen,
varustaminen jne.) olisi tarkoituksenmukaista koota johonkin maakuntaan/maakuntiin ja jos kylla, mihin
maakuntaan/maakuntiin?
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31. Pelastustoimen jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdladan muutosehdotus liittyy lisédmalld pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

32. Muut vapaamuotoiset huomiot pelastustoimen jarjestamislaista.

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:

eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen

eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen
eTyovoiman saannin varmistaminen

ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltoja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretdan kunnilta maakunnille, mika on sindnsa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riita tavoitteisiin paasemiseksi

eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestdjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna
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eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetaan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kayttda ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§seka voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeriot ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdmanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapdatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajalldon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta

eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkelld sujuvaa yhteisty6ta julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestdjen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisdamiselld voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

Esitys ei sisalla keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esitetd kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi [ahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapindkymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsdaadanndllisesti, eika siihen kannusteta
eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalld

eJarjestolahtoista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon
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eSuomalaisten pitdisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessaan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen syépahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisaltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasindnsakannatettavillasote-
keskushankkeilla

eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattaakayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemadansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkdytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestojenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpdinja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisddamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatoksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajilld on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunbhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen

*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdaan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon
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eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestdjen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestdlahtdisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistydelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka tdman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen

eJuridinen arvio: “Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajarjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

Kysymyksia voimaanpanolaista

33. Sote-maakuntien aluejaon pohjana on kuntaperusteinen maakuntajako, josta sdadetdan
voimaanpanolain 5 §:ssd. Onko ehdotettu aluejako tarkoituksenmukainen sosiaali- ja terveydenhuollon
sekd pelastustoimen jarjestamisen ndakokulmasta?

ei kantaa

34. Sote-maakuntarakennelain 3 §:n mukaan maakuntajako toimii nykyiseen tapaan myods muiden valtion
aluejakojen perustana. Lisdksi maakuntajako toimii maakuntien liittojen toimialuejaon pohjana. Onko
ehdotettu 5 §:n mukainen aluejako tarkoituksenmukainen muun aluehallinnon ndkékulmasta?

ei kantaa

35. Lakiehdotuksessa Eteld-Savon ja Pohjois-Savon maakuntia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta
Enonkoski, Rantasalmi, Savonlinna ja Sulkava siirtyisivat Eteld-Savosta Pohjois-Savoon. Muutos vaikuttaa
sekd sote-maakuntaan etta valtion aluejakojen pohjana olevaan maakuntajakoon. Mihin maakuntaan
nadiden kuntien tulisi kuulua ja mita vaikutuksia vaihtoehdoilla olisi lausunnonantajan toimintaa:
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36. Lakiehdotuksessa Uudenmaan maakunnan alueella sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisesta
vastaisi nelja sote-maakuntaa (Itd-Uusimaan sote-maakunta, Keski-Uusimaan sote-maakunta, Lansi-
Uusimaan sote-maakunta, Vantaa-Keravan sote-maakunta) seka Helsingin kaupunki, joka ei kuuluisi
mihink3dan sote-maakuntaan. Muiden aluejakojen osalta Uudenmaan nykyinen maakunta olisi yksi
kokonaisuus. Onko ehdotettu sdantely aluejakojen ndkdkulmasta tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

37. Turvaako viliaikaisten toimielinten kokoonpano ja laissa sadadetyt tehtavat uudistuksen toimeenpanon
(7-88)?

ei kantaa

38. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan sairaanhoitopiirien ja erityishuoltopiirien kuntayhtymat, sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen tehtaviin liittyva kuntien ja erdiden kuntayhtymien irtain
omaisuus, lomapalkkavelka ja sopimukset siirtyvat sote-maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot
jaavat kuntien omistukseen. Onko omaisuusjdrjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?

ei kantaa

39. Voimaanpanolain 4 luvussa sadadetaan kuntien oikeudesta saada valtiolta korvaus uudistukseen
liittyvien omaisuusjarjestelyjen aiheuttamista valittomista kustannuksista sekd korvausmenettelysta.
Korvaus kohdistuisi ensisijaisesti kunnille ja kuntayhtymille jaaviin omaisuuseriin, esimerkiksi siirtymaajan
jalkeen kdytosta poistuvien toimitilojen kustannuksiin. Onko kompensaatiosaantely hyvaksyttava?

ei kantaa

40. Voimaanpanolain 17 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon ja pelastustoimen palveluja
tuottavissa organisaatioissa tyoskenteleva henkilosto siirtyisi maakuntien palvelukseen
liikkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisdksi henkilosto, joka muualla kunnan hallinnossa tai
tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdadettavaksi henkiloston aseman niakékulmasta
tarkoituksenmukaisesti?

ei kantaa

41. Onko 28 §:n mukainen ulkoistamissopimusten mitattomyytta koskeva sadntely perusteltu ja turvaako
se osapuolten aseman riittavasti?

ei

42. Turvaako Karkullan toiminnan jakamista koskevat ehdotukset sen toiminnan jatkuvuuden sote-
maakuntien toimintana?

43. Uudistus tulisi ehdotuksen mukaan voimaan vuoden 2023 alusta. Onko uudistus toteutettavissa
uudistuksessa ehdotetussa aikataulussa?

ei
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44. Voimaanpanolain pykédldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

Jarjestamislaki 6§ja 7 § kunnan ja sote maakunnan yhteisty6 alueen sote jarjestdjen kanssa
eLisattava yhteistyossa laadittu hyvinvointikertomus ja suunnitelma

eLisattava jarjestoyhteistyon vastuutaho maakuntiin

eLisattava jarjestojen kartoitus ja tunnistaminen

eLisattava: sote maakunnan huolehdittava asukkaiden saavan tietoa alueen jarjestolahtoisesta
toiminnasta palveluohjauksen yhteydessa

Jarjestamislaki 8§ riittdva oma tuotanto

ePoistettava: “Jarjestamisvastuunsa toteuttamiseksi sote maakunnalla on oltava palveluksessaan
toiminnan edellyttama sosiaali ja terveydenhuollon ammattihenkilostd, hallinnollinen ja muu
henkilosto seka hallinnassaan asianmukaiset toimitilat, toimintavalineet ja muut tarvittavat
toimintaedellytykset. Lisaksi sote maakunnalla on oltava jarjestdmisvastuunsa toteuttamisen

edellyttama riittava oma palveluntuotanto.”

Jarjestamislaki 11§ palvelustrategia laadittava yhteistyossa yritysten ja jarjestdjen kanssa

Jarjestamislaki 12§ ostopalvelujen rajoittaminen

ePoistettava: “Hankittavien palvelujen on oltava sisall6ltaan, laajuudeltaan ja maaralliselta
osuudeltaan sellaisia, ettd sote maakunta pystyy huolehtimaan kaikissa tilanteissa
jarjestamisvastuunsa toteuttamisesta myds hankittavien palvelujen osalta.”

eLain perusteluteksteista poistettava kielto kokonaisten tehtdvaalojen ulkoistamisesta ja kielto
ulkoistaa laajoja alueellisia ja toiminnallisia kokonaisuuksia

ePoistettava: “Lahetteen perusteella tehtdavan terveydenhuoltolain 52 §:ssa tarkoitetun ratkaisun
asiakkaan ottamisesta sairaalaan tai muuhun erikoissairaanhoitoa toteuttavaan toimintayksikk6on
sairaanhoitoa varten ja siihen liittyvan hoidon tarpeen arvioinnin ja hoitoratkaisut seka sairaalaan
otetun asiakkaan erikoissairaanhoidon palvelujen antamiseen liittyvan hoidon tarpeen arvioinnin

ja hoitoratkaisut tekevat kuitenkin virkasuhteessa oleva laakari.”
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Jarjestamislaki 23§ sosiaali ja terveysministerion palvelurakennetta koskeva ohjaus
eMuutettava muotoon, jossa ohjaus keskittyy jarjestdmisvastuulla olevien asioiden (palvelujen
saatavuus, asiakaslahtoisyys ja kustannustehokkuus) toteutumiseen, ei

palvelutuotantorakenteesta paattamiseen

Voimaanpanolaki 28§ sopimusten mitatdintimahdollisuus

ePoistettava

45. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:

eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen

eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen
eTydvoiman saannin varmistaminen

ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltoja

Keskeisia huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisaltoja

eSote-palvelujen jarjestdamisvastuu siirretdan kunnilta maakunnille, mikd on sindnsa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riitd tavoitteisiin paasemiseksi
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eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan

eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestadjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna

eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetdan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kdyttda ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§sekd voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeridt ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajalldon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittdvansaatavuudenturvaamisestajokaiselletdmanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapdatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajalldon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta

eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkelld sujuvaa yhteistyota julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestojen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisdamisella voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

*Esitys ei sisalla keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esiteta kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi [ahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapindkymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsdaadanndollisesti, eika siihen kannusteta
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eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalld

eJarjestolahtoista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen

ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon

eSuomalaisten pitaisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hdanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessadan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen sy6pahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilla on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisadltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneillddnolevillasinansakannatettavillasote-
keskushankkeilla

eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattaakayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemaansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkaytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestojenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpainja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisdidamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatdksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestajilld on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen
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*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdaan saatavuusongelmissa

eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon

eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestojen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestolahtoisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistyoelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkella

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka tdman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen

eJuridinen arvio: "Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdaan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajarjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

Kysymyksia maakuntien rahoituslaista

46. Valtio rahoittaa padosin perustettavien sote-maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden ja pelastustoimen rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen
tavoitteiden ndkokulmasta tarkoituksenmukainen?

ei paaosin

47. Valtion rahoituksen taso kullekin varainhoitovuodelle perustuu ldhtokohtaisesti sote-maakuntien
edellisen vuoden laskennallisiin kustannuksiin. Valtion rahoituksen tasoa korotetaan vuosittain arvioidun
palvelutarpeen muutoksen (78§), kustannustason (hintojen) (8 §), tehtdvamuutosten (9 §) sekd
toteutuneiden kustannusten perusteella (10 §). Palvelutarpeen muutoksen osalta esitykseen sisaltyy
valtion rahoituksen kasvua osittain hillitseva tekija siten, etta arvioidusta tarpeen muutoksesta
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huomioidaan 80 %:n osuus kolmannesta vuodesta ldhtien (36 §). Lisdksi sote-maakunnalla on oikeus
lisdrahoitukseen, edellyttden, ettd lain 11 §:ssa tarkoitetut edellytykset tayttyvat. Onko sote-maakunnilla
riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdateisista tehtavista?

ei

48. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen sosiaali- ja terveydenhuollon tehtévien rahoituksen
maardytymistekijat (luku 3) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

kylla padosin

49. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen pelastustoimen tehtdvien rahoituksen
madrdytymistekijat (luku 4) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

ei kantaa

a) Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2023-2029 esitetty siirtymaaika riittava?
ei kantaa

b) Onko toistaiseksi pysyva enimmaismuutostasaus kannatettava?
ei

51. Valtion rahoitus maksetaan sote-maakunnalle kuukausittain viimeistadn kuukauden ensimmaisena
paivana. Varainhoitovuoden tammikuussa ja kesdkuussa maksetaan molempina 2/12 koko vuoden
rahoituksesta ja muina kuukausina jiljelle jadva rahoitus yhtd suurina erind (25 §). Sen lisdksi vuoden 2023
rahoituksen tammikuun maksuerdsta puolet maksetaan sote-maakunnalle vuoden 2022 joulukuun 1
pdivana (37 §). Onko rahoituksen maksatuksen aikataulu maksuvalmiuden ja kassan hallinnan kannalta
tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

52. Maakuntien rahoituslain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee niin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

53. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.

Kuntien rahoitusta koskeva lainsaadanto

54. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventamiseksi esitetyt tasausjarjestelyt hyvaksyttavia ja riittavia (laki
kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 29 ja 30 §)?

ei kantaa

55. Ovatko valtionosuuskriteerit seka niiden painotukset yleisesti ottaen perusteltuja (laki kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 sekd luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta)?
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ei kantaa

56. Kuntien rahoitusta koskevan lainsaadannon pykaldakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdlaan muutosehdotus liittyy lisédmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykalan kohdalla, jota kommentoit.

57. Muut vapaamuotoiset huomiot kuntien rahoitusta koskevasta lainsadadannosta.

Verolainsaadanto

58. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja verojarjestelman muutoksia
hyvaksyttavina?

ei paaosin

59. Verolainsaddannon pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

60. Vapaamuotoiset huomiot verolainsaadannosta.

Maakuntien ja kuntien henkilostoa koskeva lainsaadanto

61. Kunnallista henkilostoa koskevan lainsddadannén soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan myos maakuntien henkilostod. Maakuntien tyénantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella lailla
saddettava Kunta- ja maakuntatyonantajat KT. Onko henkiloston asemasta ja tyénantajaedunvalvonnasta
esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

ei kantaa
62. Onko eldkkeiden rahoittamisesta esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?
ei kantaa

63. Vapaamuotoiset huomiot henkil6ston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka eldkkeista.

Uusimaa-laki

64. Turvaako Uudenmaan erillislaki sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisen alueella yhdenvertaisesti
muuhun maahan verrattuna?

kylla
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65. Turvaavatko HUSin lakisdateisia tehtavia koskevat sdannokset erikoissairaanhoidon jarjestamisen seka
yliopistollisen sairaalan tutkimus-, kehittamis- ja opetustehtavat (5 §)?

ei kantaa

66. Onko terveydenhuollon jarjestamisvastuun jakautumisesta Uudellamaalla esitetty saddettavaksi
tarkoituksenmukaisesti (Uudenmaan sote-maakuntien ja Helsingin kaupungin ensisijainen
jarjestamisvastuu, HUSin lakisdateiset tehtavat ja HUS-jarjestamissopimus; 4, 5 ja 10 §)?

kylla

67. Ovatko Helsingin kaupungin talouden eriyttamista koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia ja
riittdvia turvaamaan toiminnan vertailtavuuden muuhun maahan nahden (5 luku)?

ei kantaa

68. Uusimaa-lain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

69. Vapaamuotoiset huomiot Uudenmaan erillislaista?

Yleishallintoa koskevat lait

70. Yleishallintoa koskevien lakien pykédlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykaladan muutosehdotus liittyy lisaamalla pykalan numero ennen muutosehdotusta. Tee nain jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

71. Vapaamuotoiset huomiot yleishallintoa koskevasta lainsaadannosta.

Kysymyksia sote-maakuntarakennelaista

72. Sote-maakuntarakennelaissa saddetddn maakuntajaosta, joka toimii myos sote-maakuntien alueiden
pohjana. Lisaksi laissa saddetdadn sote-maakuntien muuttamisesta, joka johtaa myos vastaavalla alueella
maakuntajaon muutokseen. Onko esitetty sote-maakuntien ja niiden pohjana olevan maakuntajaon suhde
sekd jaon muutosprosessi kriteereineen selked ja tarkoituksenmukainen ottaen huomioon maakuntajaon
merkityksen muille aluejaoille?

ei kantaa

73. Pidatteko esitettyja edellytyksia sote-maakuntien muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen ndakékulmasta? (erityisesti sote-maakuntarakennelain 2, 5 ja 10
§:t)

ei
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74. Sote-maakuntarakennelain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdladan muutosehdotus liittyy lisédmalld pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

75. Muut vapaamuotoiset huomiot sote-maakuntarakennelaista.

Maakuntien ohjaus

76. Valtion ohjausta seka sosiaali- ja terveydenhuollon etta pelastustoimen jarjestamisessa
vahvistettaisiin. Onko tama uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta perusteltua?

ei
77. Ministeriot ja maakunta kavisivat vuotuiset neuvottelut, joissa tarkasteltaisiin maakunnan toimintaa ja
taloutta toteumatietojen ja ennusteiden niakdkulmasta. Lisdksi erilliset ohjausneuvottelut kaytaisiin
vuosittain yhteisty6aluekohtaisesti. Onko neuvottelujen tavoite ja kasiteltava asiakokonaisuus
tarkoituksenmukainen?

ei padosin

78. Maakuntien ja valtioneuvoston vilille suunnitellaan ministerididen ja jarjestamisvastuussa olevien
tahojen vuorovaikutukseen perustuvaa aktiivista ohjausta, joka perustuisi avoimeen niakemysten ja
tietojen vaihtoon seka jarjestdjien toiminnan ja talouden jatkuvaluonteiseen arviointiin. Onko ohjausmalli
uudistuksen tavoitteiden nakdkulmasta perusteltu?

ei paaosin
Uudistuksen vaikutukset

79. Vaikutusten arvioinnissa on kuvattu ehdotuksen keskeiset vaikutukset. Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, tarkennettava tai tiydennettava?

80. Onko uudistuksen muutoskustannukset tunnistettu ja arvioitu asianmukaisesti?
ei

81. Uudistuksesta aiheutuvia ICT:n ja tiedonhallinnan muutoskustannuksia on arvioitu hallituksen
esityksen vaikutusarvioinneissa edellisen vaalikauden maakunta- ja sote-valmistelussa tunnistettujen
kustannusarvioiden perusteella. Millaisia tarkennuksia ja taydennyksia nyt esitettyihin arvioihin tulisi
tehda?

82. Nakemyksenne muista mahdollisista ICT- ja digiasioihin liittyvista vaikutuksista ehdotetussa
palvelurakenteessa?
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a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c¢) vuodesta 2025 alkaen?

a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

85. a) Tulisiko arvionne mukaan sote-maakunnille siirtyvid hankintasopimuksia mitatditymaan
jarjestamisvastuuta ja ostopalveluja koskevan saantelyn nojalla?

ei
b) jos kylld, mika olisi mitdtoityvien sopimusten euromaardinen arvo?

c) liittyisik6 arvionne mukaan mitdtoityviin sopimuksiin yksityisille palveluntuottajille hy6dyttomiksi
jaavia investointeja, mitd nama vialittomat hyodyttomaksi jadvat investoinnit olisivat ja kuinka suurista
menetyksista olisi kyse?

Uudistuksen toimeenpanon tuki

86. Mihin aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja maakuntauudistuksen
alueelliseen toteutukseen?

muuta, mita?

Muut kysymykset

87. Mahdolliset ehdotukset kasitteen ”sote-maakunta” korvaamiseksi jollain muulla kasitteella.
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88. Ehdotus sote-maakuntanne nimeksi.

89. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

90. Muut yksiloidyt saddosmuutosehdotukset.

Sote uudistuksen tarpeesta on vallinnut laaja yksimielisyys vuosien ajan

Tavoitteet:

eHyvinvointi ja terveyserojen kaventaminen

eSosiaali ja terveyspalvelujen saatavuuden ja yhdenvertaisuuden parantaminen
eTydvoiman saannin varmistaminen

ePalvelujen integraatio

eKustannusten hillinta

Nama tavoitteet ovat jokaisen suomalaisen edun mukaisia

Hallituksen sote uudistus ei kuitenkaan johda naiden tavoitteiden saavuttamiseen

Lausuntokierroksella oleva lakiesityskokonaisuus ei paranna itse palveluja, koska

se uudistaa vain rakenteita, ei sisaltdja

Keskeisida huomioita lakiesityksista
eHallituksen sote-esitys uudistaa vain rakenteita, ei palvelujen sisalt6ja

eSote-palvelujen jarjestamisvastuu siirretdan kunnilta maakunnille, mikd on sindnsa kannatettava
asia. Se ei kuitenkaan yksin riitd parantamaan itse palveluja, eika siksi riitd tavoitteisiin paasemiseksi

eEsityskokonaisuudesta puuttuvat palveluja sindnsa parantavat lakiesitykset, kuten
hallitusohjelmassa luvattu hoitotakuulaki. Sen on luvattu tulevan myéhemmin, mutta ajankohta tai
toteutustapa ei ole tiedossa

eJarjestdjanvaltaaheikennetdan
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eHallitus sanoo, etta palvelujen jarjestdjien, eli tulevien sote-maakuntien valtaa vahvistetaan
nykyisiin jarjestajiin eli kuntiin verrattuna

eAsia on pdinvastoin: tosiasiassa maakuntien toimivaltaa heikennetaan, silla maakuntien
mahdollisuuksia kayttaa ostopalveluja rajoitetaan voimakkaasti (jarjestamislakiesityksen 8 §ja 12
§sekd voimaanpanolain 28 §) ja koska ministeridt ohjaavat sote-maakuntia voimakkaasti (esimerkiksi
jarjestamislain 23 §)

ePalvelujen jarjestajallaon perustuslaissaasetettuvastuusosiaali-ja
terveyspalvelujenriittavansaatavuudenturvaamisestajokaiselletamanasuinpaikastariippumatta.
Nainollensillapitddolla myoslaajapaatosvaltaja
mahdollisuustehdaaitojavalintojapalvelutuotantonsasuhteen

eJarjestajallaon siisoltavamahdollisuusvertaillaeripalveluntuotantotapojaja valtapaattaatuottaakose
palvelutitsevaiostaakose niitayrityksiltatai jarjestoilta

Kaikkia resursseja ei hyddynneta

eYrityksetjajarjestotovatkorvaamatonosasuomalaistensosiaali-jaterveyspalveluja. Alueilla ympari
Suomen tehdaan tallakin hetkella sujuvaa yhteistyota julkisen sektorin, yritysten ja jarjestojen valilla.
Hallituksen esitys haluaa vahentaa tata merkittavasti

eHallituksen esityksessa julkinen palvelutuotanto asetetaan ensisijaiseksi ja yritysten ja jarjestojen
tarjoamat mahdollisuudet sote-maakuntien viimesijaisiksi vaihtoehdoiksi

eTuottavuutta ja vaikuttavuutta ei pyrita lisdamaan

eTuottavuuden ja vaikuttavuuden lisaamisella voidaan varmistaa lahipalvelut, etta jatkossakin
kaikkialla Suomessa on varaa myos muihin tarkeisiin palveluihin, kuten varhaiskasvatukseen,
koulutukseen ja kirjastoihin, ja kustannusten kasvua voidaan hillita

oEsitys ei sisdlld keinoja tdhan
eKustannuskasvun jarruttamiselle ei esiteta kestavia keinoja

eJohtaa palvelujen karsimiseen ja esimerkiksi lahipalvelujen katoamiseen ja keskittymiseen

Tuottavuuden ja vaikuttavuuden kannusteet ovat heikkoja tai olemattomia
eKustannusten lapindkymattomyys

eJarjestdjaa ja tuottajaa ei eroteta lainsaadanndllisesti, eika siihen kannusteta
eJarjestolahtdinen toiminta ulkokehalla

eJarjestolahtoista toimintaa ei nidota tiiviiksi osaksi ihmisten avun ja tuen kokonaisuutta. Toiminta
on edelleen
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ePotilasdirektiivin vaatimuksia ei oteta huomioon

eSuomalaisten pitdisi EU:n vapaaseen liikkuvuuteen perustuen voida hakeutua toiseen EU-maahan
sellaiseen terveydenhoitoon, joka hanelle Suomessakin kuuluisi, ja maksaa kyseisesta hoidosta sama
asiakasmaksu kuin han maksaisi kdydessaan Suomessa julkisessa terveydenhuollossa. Taman sijaan
Suomi korvaa suomalaisille ulkomailta haetusta hoidosta vain Kela-korvauksen

eEsimerkiksi ruotsalainen voi tulla Suomeen syépahoitoon Ruotsin valtion kustannuksella (koska
Ruotsi noudattaa potilasdirektiivid oikein), mutta suomalainen voi menna Ruotsiin hoitoon vain
omakustanteisesti

eSuomen on implementoitava potilasdirektiivi oikein. Kun ihmisilld on vapaa liikkuvuus EU-alueella,
sen on oltava samanlainen myds Suomen rajojen sisalla. EU-komission rikkomusmenettely Suomea
vastaan on kaynnissa, mutta hallitus ei ole ottanut asiaa lainkaan huomioon

Toimintatapojen ja palvelutuotannonsisaltdjenmullistamista

eTamaeitapahduvapaaehtoisuudella, kutenmeneilladnolevillasinansakannatettavillasote-
keskushankkeilla

eYritystenja jarjestdjentarjoamaakehityspotentiaaliaja resurssejaeivoijattadkayttamatta

eYritykset ja jarjestotovatonnistuneeteripuolillaSuomeatakaamaanhyvanja saavutettavanpalvelun,
hoivanja
hoidonsekahillitsemaiansamaanaikaanmerkittavastipalveluihinkdytettavienkustannustennousua

eYritystenja jarjestdjenmerkittavatsatsauksetjulkistensosiaali-ja terveyspalveluidenkehittamiseen,
kutendigitaalisiinpalveluihin, ovatvieneetkokosote-sektoriaeteenpdinja
mahdollistaneetsuomalaisilleparemmatpalvelut

eHALI
kannustaajasenorganisaatioitalisadamaanlausuntoihinsakonkreettisiaesimerkkejatallaisistahyvistatulo
ksistaan

eKannusteitasote-maakuntienitsenaisiinpaatoksiinalueensapalvelutuotantokokonaisuudensuhteen

ePalvelujen jarjestdjilla on vastuu, niilla oltava myos valtaa

Kannustimiaja velvoitteita

eKannustimiapalveluidenkehittamiseenja kustannustenkasvunhillintaan.
Palveluntuottajienvertailuunja monituottajuuteenkannustaminen

*Velvoite, kutenhoitotakuu

ePalveluseteleiden kaytto vahintdan saatavuusongelmissa
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eAsiakkaan palvelujen ja tuen tarpeen kokonaisuus keskioon

eJarjestdjien on mietittava yritysten jajarjestdjen tarjoamat palvelut ja tuki asiakkaan ymparille, ei
painvastoin

*HALI,SOSTE ja Kuntaliitto jarjestolahtoisesta toiminnasta: tunnistus ja kartoitus,
vastuutaho,yhteistyoelin, palveluohjaus

ePotilasdirektiivin vaatimusten huomioiminen
Perustuslaki ei automaattisesti velvoita ostopalvelujen rajoittamiseen

ePerustuslakimme sallii kaikkien sote-palvelujen (lukuun ottamatta viranomaistehtavid) hankkimisen
tallakin hetkelld

ePerustuslaista ei suoraan voi johtaa nakemysta, jonka mukaan jarjestajalla on oltava jokin maara
omaa palvelutuotantoa

ePerustuslakivaliokunta, joka tdman viime hallituskaudellatotesi, antoi nakemyksensa viime kauden
esitykseen, joka oli tyystin erilainen kuin nykyinen

eJuridinen arvio: "Ehdotettuja rajoituksia maakuntien jarjestamisvastuun toteuttamistavoille tulisi
ensisijaisesti pyrkia perustelemaan tosiasiallisilla argumenteilla sen sijaan, etta niiden esitetdaan
seuraavan valttamattomasti perustuslain 19 §3 momentin julkiselle vallalle asettamasta
velvoitteesta.”

eJarjestamisvastuusta pystyy huolehtimaan, vaikka palveluntuotanto olisi kokonaan ulkoistettu,
koskajarjestaminen ja tuottaminen ovat eri asioita

Ville Peisa

Lausuntopalvelu.fi 41/41



