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Kysymyksia uudistuksen tavoitteista

1. Voidaanko esityksellda kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja sekd parantaa palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi silta osin muuttaa?

On mahdollista, etta hallituksen esityksella kavennettaisiin vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka
parannettaisiin palvelujen yhdenvertaista saatavuutta. Tosin ndyttoa ei sindllaan ole siita, etta
valtion vahvalla ohjauksella ja yhdenmukaisilla toimintatavoilla seka palveluiden rahoituksen kasvun
hillitsemisella pienennettaisiin terveys- ja hyvinvointieroja. Ndin ollen ohjauksen vahvistamisen
vaikutusta vdeston terveys- ja hyvinvointierojen kaventamiseen seka palvelujen yhdenvertaiseen
saatavuuteen on vaikea arvioida varmuudella.
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Huomion arvoista kuitenkin on, etta tosiasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksella
voidaan vaikuttaa ainoastaan vahaisilta osin vdaestdn hyvinvointi- ja terveyserojen kaventamiseen,
silld niihin vaikuttaa merkittavasti myos muut kunnan palvelut, kuten ty6llisyys, koulutus, paivahoito,
asuminen, vapaa-aika ja ymparisto. Ndiden edelld mainitut perustason palveluiden jaddessa edelleen
kuntien jarjestamisvastuulle vaikuttaa kuntalaisten hyvinvointiin ja palvelujen yhteensovittamiseen
uudenlaisilla yhdys- ja rajapinnoilla. Toisin sanoen hallituksen esitysluonnoksesta ei tule ilmi, miten
sosiaali- ja terveyshuollon irrottaminen hallinnollisesti toisen ohjaukseen parantaisi kuntien
asukkaiden kaytettavissa olevaa palvelukokonaisuutta kaventaen samalla terveys- ja hyvinvointieroja
seka parantaen palvelujen yhdenvertaista saatavuutta. Ndin ollen on olemassa riski, etta uudistus
tuleekin heikentamaan kuntien asukkaiden asemaa palveluiden kayttajina seka palvelujen saatavuus
heikentyy nykytilanteeseen nahden.

Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisen uudistuksessa tulisi huomioida maantieteelliset erot
kuntalaisten palvelutarpeeseen. Nyt hallituksen esitysluonnoksessa lahtokohtaisena oletuksena on
palvelutarpeiden samanlaisuus, jolloin ei riittavasti huomioida kuntien erilaisuutta. Tosiasiassa
tiedossa on esimerkiksi sairastavuuden osalta kuntalaisten palvelutarpeiden olevan erilaisia eri
alueilla ja kunnissa. Tama edellyttaa erityistarpeiden huomioimista ja palvelujen kohdentamista.

Viela edellisten lisdksi on todettava, ettd niin sanotusti hallinnollisella uudistuksella ei taata
vhdenvertaisuutta sosiaali- ja terveyspalveluissa, silla lainsdaddannon rajoissa sote-maakunnat tulevat
paattamaan itsenaisesti palvelujen laadusta, kattavuudesta ja saatavuudesta. Talloin palvelujen
saatavuus ja taso tulenevat tosiasiallisesti vaihtelemaan sote-maakunnittain.

2. Voidaanko esityksella kehittdaa pelastustoimen palvelujen saatavuutta, yhdenmukaisuutta ja
vaikuttavuutta valtakunnallisesti, alueellisesti ja paikallisesti? Varmistaako esitys pelastustoimen
pelastustoiminnan ja sosiaali- ja terveystoimen ensihoitopalvelujen synergiahyodyt? Jos ei, miten
ehdotusta tulisi kehittaa?

Hallituksen esitykselld voitaneen kehittda pelastustoimen palvelujen yhdenmukaisuutta
valtakunnallisesti, mutta se ei suoranaisesti vaikuttane parantavasti pelastustoimen palveluiden
saatavuuteen. Talla hetkella pelastustoimen palveluverkko rakenteen ja palvelutason osalta on hyvin
erilainen maan eri osissa. Ndin ollen pelastustoimen valtakunnallisen ohjauksen lisaantyminen voi
paikoin jopa uhata nykyista palveluverkkoa ja heikentda palveluiden saatavuutta joillakin alueilla.

Hallituksen esitys mahdollistaa pelastustoimen pelastustoiminnan ja sosiaali- ja terveystoimen
ensihoitopalvelujen synergian hyddyntamisen, mikali maakunnassa nahdaan tarkoituksenmukaiseksi
pelastustoimen tuottavan ensihoitopalveluita.

3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen kansanvaltaisuutta voisi
vahvistaa?
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Hallituksen esityksessa on kattavasti ja monipuolisesti kuvattu asukkaiden vaikutusmahdollisuuksia,
vaikutuksia demokratian toteutumiseen ja poliittiseen jarjestelmaan seka tunnistettu uudistuksen
riskit kansanvallan toteutumiselle. Taman perusteella voisi arvioida demokratian toteutuvan
esityksessa riittavalla tavalla.

Huomionarvoista on kuitenkin se, etta sosiaali- ja terveyspalvelujen jarjestamisvastuun siirtéminen
pois kunnista etdannyttaa paatoksentekoa paikallisella tasolla, mika korvataan aluedemokratialla.
Ajan saatossa aluedemokratia keskittaneen palveluita vaestokeskittymiin, koska paatoksenteossa
huomioidaan sosiaali- ja terveyspalvelujen kasvavien kustannusten ja rajallisten resurssien ristiriita.

Toisaalta tosiasiallisesti Sote-maakuntien valtionohjaus on merkittavaa ja demokratiaan perustuva
itsehallinto on rajoitettua erityisesti talouden osalta. Nain ollen tasta nakdkulmasta demokratia ei
valttamatta toteudu riittavalla tavalla. Valtiolla on mahdollisuus ohjauksellaan vaarantaa sote-
maakunnan palvelujen jarjestamistehtavia ja olemassaoloa. Lisdksi esityksessa on demokratian
vahvistamisen osalta ristiriitaa |1ahtokohtaisessa oletuksessa, etta itsehallinnolliset alueet tekevat
samanlaisia paatoksia. Rakenteellisesti ristiriidassa itsehallinnon ja paikallisen demokratian
toteutumisen kanssa on se, ettd esityksessa esitetadn vahvistettavan sosiaali- ja terveysministerion,
valtiovarainministerion ja koko valtioneuvoston ohjausta.

Kysymyksia sote-maakuntalaista

4. Muodostaako sote-maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien sote-maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

kylla paaosin

5. Sote-maakuntalain 6 §:ssd sdddetdan maakunnan mahdollisuudesta alueellaan ottaa hoitaakseen sen
lakisdateisia tehtdvia tukevia tehtdvia sekd harjoittaa vahariskista liiketoimintaa, joka tukee sen
lakisddteisten tehtdvien toteuttamista. Tukeeko ehdotettu sadntely maakunnan itsehallinnon
toteuttamista?

kylla padosin

6. Sote-maakuntalain 5 luvussa saadetdan sote-maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

kylla paaosin

7. Sote-maakuntalain 8 luvussa sdadadetdan sote-maakuntien yhteistoiminnasta. Onko siitd esitetty
saddettavaksi sote-maakuntien toiminnan ja yhteistyon ndkokulmasta tarkoituksenmukaisesti?

kylla padosin

8. Sote-maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti sote-maakuntalakiin ja sote-maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko sote-maakuntien rahoitusmalli ja sote-maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi sote-maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?
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kylla padosin

9. Sote-maakuntalain 3 luvussa sdddetadn muun ohella sote-maakunnan lainanottovaltuudesta seka
investointien ohjauksesta koko julkisen talouden tasapainon huomioon ottavalla tavalla. Sote-
maakunnille siirtyvien toimitilojen hallinnoinnista ei esiteta erikseen saadettdvaksi. Turvaako ehdotettu
investointien rahoitus- ja ohjausmalli tarpeellisten investointien toteuttamisen tarkoituksenmukaisella
tavalla? Vastauksessa voi ottaa kantaa toimitilojen hallinnoinnin jarjestamiseen paikallisella, alueellisella
tai valtakunnallisella tasolla.

ei

10. Maakuntalain pykidldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykdlaan
muutosehdotus liittyy lisaamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

11. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Sote-maakuntalaki sisaltaa sadannokset tehtavien siirrosta maakunnan ja kuntien valilla, missa
peruslahtokohtana on maakunnan ja kunnan tehtavien taydellinen eriyttdminen. Toisin sanoen
maakunta hoitaa laissa sille saadetyt tehtavat eika maakunta voi sopia tehtavien jarjestamisesta
kuntien kanssa. Tarkoituksenmukaisempaa olisi, ettd maakunnalla olisi mahdollisuus omista
lahtokohdistaan sopia tehtavien, kuten ymparistoterveydenhuollon, kotouttamisen ja kuntouttavan
ty6toiminnan, hoitamisesta kunnan kanssa. Toisaalta maakunnalla tulisi olla mahdollisuus ottaa
kunnalta tehtdva hoitaakseen ja toisaalta mahdollisuus siirtaa jarjestamisvastuuta harkitsemassaan
laajuudessa kunnalle.

Hallituksen esitysluonnoksessa ei ole riittavasti kiinnitetty huomiota kunnan ja sote-maakunnan
valisen yhteistyon varmistamiseen, jota tulisi esitykseen taydentaa siten, etta se turvaisi
yhteistyorakenteiden ja toimintamallien muodostumista. Merkittavinta yhteisty6 on sote-
maakunnan ja kunnan yhteisilld asiakaspinnoilla, missa on tosiasiallisesti mahdollista edistaa
asiakkaiden hyvinvointia ja terveytta seka hillita niin kunnan kuin sote-maakunnan kustannusten
kasvua.

Kysymyksia sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista

12. Muodostaako sote-jarjestamislaki tarkoituksenmukaisen yleislain julkisen sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestamiselle?

kylla padosin

13. Turvaavatko sote-jarjestamislain sidnnokset sosiaali- ja terveyspalvelujen yhdenvertaisen
saatavuuden?

ei padosin
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14. Varmistaako laissa esitetty tehtdvien maarittely kunnan ja maakunnan osalta viestén hyvinvoinnin ja
terveyden edistamisen toteutumisen? ”

ei paaosin

15. Turvaako 8 §:n saantely sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuun toteutumisen riittavalla ja
tarkoituksenmukaisella tavalla?

ei padosin

16. Onko 12 §:n sddntely ostopalvelujen hankkimisesta ja 12 a §:n sadntely vuokratyovoiman kaytosta
tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa kaytdannossa?

kylla padosin
17. Ovatko 13 §:n mukaiset yksityista palveluntuottajaa koskevat vaatimukset perusteltuja
kylla

18. Onko 16 §:n sadntely yksityisen palveluntuottajan alihankinnasta tarkoituksenmukainen ja
toteutettavissa kaytannossa?

kylla paaosin

19. Onko sote-maakuntien yhteistyoaluetta ja yhteistyosopimusta koskeva 33-36 §:n sadntely
kokonaisuudessaan tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

20. Turvaako 37 §:n sdantely kaksikielisten sote-maakuntien yhteistyosta osaltaan ruotsinkielisten
palveluiden saatavuuden?

kylla
21. Onko 49 §:n sadntely valmiuskeskuksesta tarkoituksenmukainen ja perusteltu?
kylla padosin

22. Minka sote-maakunnan tehtavaksi tulisi saataa ruotsinkielisten palvelujen kehittamisen tukeminen (31
§) koko maassa?

23. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdladn muutosehdotus liittyy lisédmallad pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykaldan kohdalla, jota kommentoit.

24. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Kysymyksia pelastustoimen jarjestamislaista
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25. Lain 8 §:ssd ehdotetaan sdadettavan pelastustoimen jarjestamisen valtakunnallisista tavoitteista.
Sadannoksessa luetellaan asiat, jotka valtakunnallisissa strategisissa tavoitteissa on maariteltdva. Luettelo
ei ole tyhjentava. Ovatko sddannoksessa luetellut kohdat tarkoituksenmukaisia?

kylla padosin

26. Mika pitaisi lisata/mika pitdisi poistaa?

27. Lain 13 §:ssd ehdotetaan sdaadettavan sote-maakunnan seuranta- ja arviointivelvollisuudesta. Lisdksi
lain 16 §:ssd ehdotetaan sdadettavin sote-maakunnan pelastustoimen omavalvonnasta. Onko sote-
maakunnille ehdotettu seuranta-, arviointi- ja omavalvontakokonaisuus tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

28. Pelastustoimen jarjestamislain 5 pykaldassa sadadetadan tehtavien kokoaminen suurempiin
kokonaisuuksiin, jos se on valttamaténta palvelujen saatavuuden, yhdenmukaisuuden tai laadun
turvaamiseksi taikka tehtavien vaativuuden tai niista johtuvien suurten kustannusten perusteella. Ovatko
saannoksessa esitetyt koottavat tehtavat perusteltuja?

kylla padosin

29. Mitd kansainvilisessd pelastustoiminnassa hyodynnettdvia erityisresursseja (kalusto, muodostelmat)
olisi tarkoituksenmukaista koota jonkun maakunnan/maakuntien hoidettavaksi?

30. Mita kansainvilisen avunannon ja vastaanottamisen edellyttamia toimintoja (hdlyttaminen,
varustaminen jne.) olisi tarkoituksenmukaista koota johonkin maakuntaan/maakuntiin ja jos kylld, mihin
maakuntaan/maakuntiin?

31. Pelastustoimen jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

5 § Tehtavien kokoaminen suurempiin kokonaisuuksiin. Tavoite koota erikseen maaritettyja
palveluja suurempiin kokonaisuuksiin on hyvaksyttavissa erityisesti toiminnallisista perusteista, joita
pykalan perusteena kuitenkaan ei mainita.

6 § Pelastustoimen palvelutasopaatos.

Muutosesitys: lisatdan maakunnalle velvoite kuulla kuntia pelastustoimen palvelutasopaatoksesta.
Perustelu: Kunnilla tiedot toimintojensa riskitasoista, aluesuunnittelusta, rakentamisesta jne., joita
pelastustoimi tarvitsee alueellisen riskitiedon kokoamisessa ja palvelutarpeen kartoittamisessa.
Lisaksi kunnilla vastuu perusinfrastruktuurin tuottamisesta ja yllapitdmisestd, joilla on suora vaikutus
maakuntien varautumiseen. taa maakuntia jakoon kahteen eri tasoon.

9 § Pelastustoimen neuvottelukunta.
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Muutosesitys: Perusteluosaan lisdtdan maininta, etta pelastustoimen neuvottelukunta kuulee
tydssdan kuntia

32. Muut vapaamuotoiset huomiot pelastustoimen jarjestamislaista.

Kysymyksia voimaanpanolaista

33. Sote-maakuntien aluejaon pohjana on kuntaperusteinen maakuntajako, josta sdadetdan
voimaanpanolain 5 §:ssd. Onko ehdotettu aluejako tarkoituksenmukainen sosiaali- ja terveydenhuollon
sekd pelastustoimen jarjestamisen ndkokulmasta?

kyll

34. Sote-maakuntarakennelain 3 §:n mukaan maakuntajako toimii nykyiseen tapaan myods muiden valtion
aluejakojen perustana. Lisdaksi maakuntajako toimii maakuntien liittojen toimialuejaon pohjana. Onko
ehdotettu 5 §:n mukainen aluejako tarkoituksenmukainen muun aluehallinnon niakdkulmasta?

kylla padosin

35. Lakiehdotuksessa Etela-Savon ja Pohjois-Savon maakuntia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta
Enonkoski, Rantasalmi, Savonlinna ja Sulkava siirtyisivat Eteld-Savosta Pohjois-Savoon. Muutos vaikuttaa
sekd sote-maakuntaan etta valtion aluejakojen pohjana olevaan maakuntajakoon. Mihin maakuntaan
nadiden kuntien tulisi kuulua ja mita vaikutuksia vaihtoehdoilla olisi lausunnonantajan toimintaa:

Etela-Savon maakuntaan

36. Lakiehdotuksessa Uudenmaan maakunnan alueella sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisesta
vastaisi nelja sote-maakuntaa (Itd-Uusimaan sote-maakunta, Keski-Uusimaan sote-maakunta, Lansi-
Uusimaan sote-maakunta, Vantaa-Keravan sote-maakunta) seka Helsingin kaupunki, joka ei kuuluisi
mihink3aan sote-maakuntaan. Muiden aluejakojen osalta Uudenmaan nykyinen maakunta olisi yksi
kokonaisuus. Onko ehdotettu sdantely aluejakojen nakdkulmasta tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

37. Turvaako viliaikaisten toimielinten kokoonpano ja laissa saddetyt tehtdvat uudistuksen toimeenpanon
(7-88)?

ei paaosin

38. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan sairaanhoitopiirien ja erityishuoltopiirien kuntayhtymat, sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen tehtaviin liittyva kuntien ja erdiden kuntayhtymien irtain
omaisuus, lomapalkkavelka ja sopimukset siirtyvat sote-maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot
jaavat kuntien omistukseen. Onko omaisuusjarjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?

ei padosin [Kuntien omaisuuksien siirroilla ei tule vaarantaa kuntien mahdollisuutta vastata niille
jaljelle jaavista tehtavista. Perustuslakivaliokunnan lausunnon mukaan kunnille on taattava riittava
rahoitus lakisdateisten tehtdvien toteuttamiseen. Kuntakohtaiset erot vaihtelevat merkittavasti
monista eri tekijoista johtuen. Kuntien ndkokulmasta omaisuusjarjestelyilla voidaan pahimmillaan
horjuttaa kunnille perustuslaissa taattua itsehallintoa. Sote-maakunnan perustaminen ja soten

Lausuntopalvelu.fi 717



jarjestamisvastuun siirrot kunnista aiheuttavat kustannuksia, jotka eivat nay valttamatta kunnille
valittdmasti. Rahoituksen riittdvyyden arviointimallia ei lakiesityksessa ole kirjattu avoimen hallinnon
edellyttamalla tavalla siten, ettd velvoitteiden ja rahoituksen valistad tasapainoa voitaisiin
tasapuolisesti ja oikeuden-mukaisesti arvioida. Tata koskeva arviointi on kirjattava osaksi lain
taytantoonpanoa. Integraation jo toteuttaneilla alueilla sote-kiinteistdja on jo jaanyt kuntien
vastuulle ja alaskirjattaviksi. Nédm& menetykset on otettava huomioon kun kiinteistdjen
alaskirjauksen kompensaatiota lasketaan. Myos muut integroituun sote-kuntayhtymaan tehdyt
investoinnit on huomioitava toteutuksen jo tehneille kunnille. Esim. palkkaharmonisointi ja ict-
investoinnit on toteutettu kuntien rahoituksella ja ne on kompensoitava. Lakiehdotusta tulee
muuttaa siten, etta kunnille korvataan uudistuksesta tosiasiallisesti aiheutuvat kustannukset ja
kustannukset tulee huomioida pidemmalla aikavalilla kuin pelkastaan uudistuksen
voimaantulovuonna. Perusteltua olisi my0s jarjestely, jossa sairaanhoitopiirien ja erityishuoltopiirien
maapohjat sailyisivat kuntien omistuksessa, jolloin ajan mydéta palveluiden jarjestamisen kannalta
mahdollisesti tarpeettomaksi jadvat maa-alueen jaisivat joustavasti hyodynnettaviksi kuntien
maapolitiikassa ja kaavoituksessa.]

39. Voimaanpanolain 4 luvussa saddetadn kuntien oikeudesta saada valtiolta korvaus uudistukseen
liittyvien omaisuusjdrjestelyjen aiheuttamista vilittomista kustannuksista sekd korvausmenettelysta.
Korvaus kohdistuisi ensisijaisesti kunnille ja kuntayhtymille jédviin omaisuuseriin, esimerkiksi siirtymaajan
jalkeen kdytosta poistuvien toimitilojen kustannuksiin. Onko kompensaatiosadntely hyvaksyttava?

ei padosin [Ehdotettu kunnille maksettavan kompensaation laukaiseva taloudellisten menetysten
raja-arvo (0,7 prosenttiyksikkda laskennallisesta kunnallisveron korotustarpeesta) on liian korkea.
Kompensaatiota laskettaessa tulee myos ottaa huomioon esityksesta poiketen kaikki omaisuuslajit.
Korvauksen tulee siten kattaa myos kuntien osuudet maakunnille siirtyvien kuntayhtymien
peruspaaomista sekd maakunnille kunnilta siirtyvan sote -irtaimiston, jonka arvo on oletettavasi
valtakunnan tasolla satoja miljoonia euroja. Tata on edellyttanyt myos eduskunnan
perustuslakivaliokunta (PeVL 65/2018 vp). Esityksen mukaan mainittuja omaisuuden siirtoja ei
otettaisi korvausta laskettaessa huomioon, koska ne voitaisiin kuitata alentamalla kuntien
peruspaaomaa eivatka siten olisi tulosvaikutteisia. Kuntaliitto toteaa, etta tarkoituksena on
kompensoida kunnille omaisuuden siirroista aiheutuvia taloudellisia menetyksia. Taloudellinen
menetys on reaalinen riippumatta siita, kasitelladankd se tilinpaatoksessa tulosvaikutteisesti vai
taseessa peruspadaoman alenemisena.]

40. Voimaanpanolain 17 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon ja pelastustoimen palveluja
tuottavissa organisaatioissa tyoskenteleva henkilosto siirtyisi maakuntien palvelukseen
liikkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisdksi henkilosto, joka muualla kunnan hallinnossa tai
tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtévia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdadettaviaksi henkiloston aseman niakékulmasta
tarkoituksenmukaisesti?

kylla padosin

41. Onko 28 §:n mukainen ulkoistamissopimusten mitattémyytta koskeva sadntely perusteltu ja turvaako
se osapuolten aseman riittavasti?

ei paaosin

42. Turvaako Karkullan toiminnan jakamista koskevat ehdotukset sen toiminnan jatkuvuuden sote-
maakuntien toimintana?
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43. Uudistus tulisi ehdotuksen mukaan voimaan vuoden 2023 alusta. Onko uudistus toteutettavissa
uudistuksessa ehdotetussa aikataulussa?

ei padosin [Tosiasiallisesti esitetty aikataulu on haasteellinen sote-maakunnille, koska taustalla ei ole
yhteisia organisaatiorakenteita seka niita tukevia talouden ja toiminnan ohjausjarjestelmia. ]

44. Voimaanpanolain pykédldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

Voimaanpanolain 31 §:n mukaan kuntayhtymien on katettava taseen alijagdmansa vuoden 2022
loppuun mennessa. Alijaamien kattamisvelvoitetta tulee muuttaa silta osin kuin alijaamat ovat
aiheutuneet koronakriisin vaikutuksista. Kunnilla ei tule olla sairaanhoitopiirien alijagamien
kattamisvelvoitetta vuonna 2020 tai sen jalkeen muodostuneiden alijaamien osalta. Alijaamien
kattamisvelvoite lakiesityksen muodossa on kunnille kohtuuton kuntien taloustilanne, uudistuksen
rahoitusvaikutukset ja koronakriisin kuntatalousvaikutukset huomioiden. Kunnilla ei ole ollut
mahdollisuutta vaikuttaa koronakriisin aiheuttamien sairaanhoitopiirien alijgamien
muodostumiseen.

Esitamme lisdksi tdydennyksena 31 §:n: “Kuntayhtymilld on mahdollisuus kattaa alijaamia
kuntayhtyman peruspdadomaa alentamalla enintdan peruspadoman verran.”

Perustelut:

Esityksen mukaan kuntayhtymien jasenkuntien olisi katettava kuntayhtyman taseeseen
mahdollisesti kertynyt alijaama ennen kuntayhtyman siirtdmista sote-maakuntaan. Kuntalain
mukaan jasenkunnat vastaavat kuntayhtyman rahoituksesta ja alijgamista eli velvoite alijaaman
kattamiseen on riippumaton ehdotetusta uudistuksesta. Lakiesitys asettaa kuitenkin uuden
aikataulun kuntayhtymien alijagamien kattamiselle, johon ei ole kuntayhtymien / jasenkuntien
suunnitelmissa varauduttu.

Aikataulun muutos aiheuttaa vaistamatta joko merkittavia sopeutustarpeita / leikkauksia
kuntayhtymien toimintaan ja palveluihin tai kuntien maksuosuuksien merkittavan kasvun ja sen
myo6tad tuntuvan paineen kuntatalouteen. Aikataulun muutoksesta todennakdisesti aiheutuisi
edelleen paineita kuntaverojen nostamiseen, mika ei ole uudistuksen tavoitteena. Ratkaisuksi
ehdotamme, ettd kuntayhtyman mahdolliset alijagamat voitaisiin kattaa kuntayhtyman taseessa
peruspadomaa alentamalla.

Sote-uudistuksessa kuntayhtymadosuuksien ja irtaimiston poistuminen kunnan taseesta katettaisiin
ilman tulosvaikutusta kirjanpidollisesti kunnan peruspadaomaa alentamalla. Menettely toteutettaisiin
tase-erien valilla, ilman luovutustappioiden tulosvaikutteista kirjaamista.

Peruspadaoman vahimmaismaarasta ei ole kirjanpitolautakunnan kuntajaoston yleisohjetta. Sitovaa
ohjetta peruspdaaoman muodostamisesta tai maarasta ei annettu myodskaan silloin, kun kunnat
siirtyivat noudattamaan kirjanpitolakia 1990-luvulla.
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Sote-maakunnan peruspadomalle ei voida asettaa perustellusti minimiperuspadaoman maaraa.
Peruspadoman alentamisella ei ole siten myodskaan Sote-maakunnan tai valtion taloutta heikentavaa
vaikutusta.

45. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Kysymyksia maakuntien rahoituslaista

46. Valtio rahoittaa padosin perustettavien sote-maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden ja pelastustoimen rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen
tavoitteiden nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

47. Valtion rahoituksen taso kullekin varainhoitovuodelle perustuu lahtokohtaisesti sote-maakuntien
edellisen vuoden laskennallisiin kustannuksiin. Valtion rahoituksen tasoa korotetaan vuosittain arvioidun
palvelutarpeen muutoksen (78§), kustannustason (hintojen) (8 §), tehtavamuutosten (9 §) seka
toteutuneiden kustannusten perusteella (10 §). Palvelutarpeen muutoksen osalta esitykseen sisdltyy
valtion rahoituksen kasvua osittain hillitseva tekija siten, etta arvioidusta tarpeen muutoksesta
huomioidaan 80 %:n osuus kolmannesta vuodesta ldhtien (36 §). Lisdksi sote-maakunnalla on oikeus
lisdarahoitukseen, edellyttden, etta lain 11 §:ssa tarkoitetut edellytykset tayttyvat. Onko sote-maakunnilla
riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdaateisista tehtavista?

ei paaosin

48. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen sosiaali- ja terveydenhuollon tehtdvien rahoituksen
madradytymistekijat (luku 3) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

kylla padosin

49. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen pelastustoimen tehtdvien rahoituksen
maardytymistekijat (luku 4) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

kylla padosin
a) Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2023-2029 esitetty siirtymdaika riittdva?

ei kantaa [Sote-maakuntien rahoituksen siirtymakaudeksi on lakiehdotuksessa esitetty seitseman
vuoden siirtymaaikaa vuosille 2023-2029, jonka jalkeen yli 150 euron asukasta kohden laskettu
muutos laskennallisen ja siirtyvan rahoituksen valilla tasataan toistaiseksi pysyvalla
siirtymatasauksella. Pysyva siirtymatasaus on kansalaisten yhdenvertaisen kohtelun nakékulmasta
kestamaton ratkaisu. Sote-maakuntien rahoitukselle vuosille 2023-2029 esitetty siirtymaaika on
lilan pitka. Koko seitseman vuoden siirtymdajan kansalaisten peruspalvelujen saatavuus,
saavutettavuus ja taso ovat hyvin erilaiset eri alueilla ldht6tilanteen erilaisuudesta ja aiemmasta
kuntarahoituksen kantokyvysta johtuen. Maakuntien rahoituksen riittavyys niiden vastuulla olevien
palveluiden jarjestamiseen on tarkedaa myods kuntien nakdkulmasta. Maakuntien ja kuntien rahoitus
on osa julkisen talouden kokonaisuutta. Julkisen talouden suunnitelmaa valmisteltaessa yhden
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sektorin rahoitusongelmat vaistamatta vaikuttavat myos muihin sektoreihin maariteltdessa eri
sektoreiden rahoitusosuuksia ja haettaessa tasapainoa julkiseen talouteen.]

b) Onko toistaiseksi pysyva enimmaismuutostasaus kannatettava?
ei kantaa

51. Valtion rahoitus maksetaan sote-maakunnalle kuukausittain viimeistadn kuukauden ensimmaisena
paivana. Varainhoitovuoden tammikuussa ja kesdkuussa maksetaan molempina 2/12 koko vuoden
rahoituksesta ja muina kuukausina jiljelle jadva rahoitus yhtd suurina erind (25 §). Sen lisdksi vuoden 2023
rahoituksen tammikuun maksuerdsta puolet maksetaan sote-maakunnalle vuoden 2022 joulukuun 1
pdivana (37 §). Onko rahoituksen maksatuksen aikataulu maksuvalmiuden ja kassan hallinnan kannalta
tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

52. Maakuntien rahoituslain pykdlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisddmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee niin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

53. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.

Hallituksen esitysluonnoksessa maakuntien rahoituksen riittavyytta suhteessa palvelutarpeisiin
huomioidaan palvelutarpeen muutos, kustannustason muutos, tehtavien ja velvoitteiden muutokset
seka erityisesti jalkikateen vuosittain tehtdva kustannusten tarkastus. Nama turvaavat osaltaan sen,
etteivat valtionrahoituksen maaraytymisperusteet erkaannu menopohjasta, mutta palvelutarpeen
muutoksen huomioiminen 80 % aiheuttaneen maakunnille rahoituspaineita. Kuntien nakékulmasta
on tarkeda maakuntien rahoituksen riittavyys niiden vastuulla olevien palveluiden jarjestamiseen,
silld ne muodostavat yhdessa julkisen talouden kokonaisuuden.

Kuntien rahoitusta koskeva lainsaadanto

54. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventamiseksi esitetyt tasausjarjestelyt hyvaksyttavia ja riittavia (laki
kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 29 ja 30 §)?

ei padosin [Uudistus sisaltaa siirtymatasauksen, joka rajaa kuntien talouden muutosta +/-100
e/asukas. Siirtymatasaus on epadoikeudenmukainen ja kohdistuu voimakkaasti niihin kuntiin, joiden
sote-menot ovat tarvevakioidusti arvioiden alhaiset. Uudistus ei saa heikentda kuntien taloudellista
asemaa suhteessa toisiin kuntiin. Tavoitteena tulee olla nollavaikutus. Koko uudistukselle tulee
asettaa myos taloudellisia tehokkuus- ja tuottavuusodotuksia. Sosiaali- ja terveyspalveluiden
rahoituksessa huomioidaan tarvevakioidusti tehokkaasti palvelut tuottaneet kunnat (nettomenojen
indeksi alle 100) siten, ettad niiden muutosrajoittimen mukainen muutos rajataan nollaan euroon 0
€/asukas. Tarvevakioidusti tehokas palvelutuotanto tarkoittaa sitd, ettd sosiaali- ja terveystoiminnan
nettokustannuksista per asukas lasketaan tarvevakioidut kustannukset. Tarvekerroin pohjautuu
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen tuottamaan tilastolliseen vertailuaineistoon, joka tekee kuntien,
maakuntien ja sairaanhoitopiirien sosiaali- ja terveydenhuollon menot vertailukelpoiseksi ja ottaa
huomioon kuntalaisten erilaiset palvelutarpeet. Kunnilta, joiden tarvevakioitu indeksi alittaa raja-
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arvon sata, siirtyy sosiaali- ja terveyspalvelujen kustannuksia maakunnalle vahemman kuin niilta,
joilla tarvevakioitu indeksi ylittda raja-arvon sata. Tama vahentaa vaikutuksia valtion kustannuksiin. ]

55. Ovatko valtionosuuskriteerit seka niiden painotukset yleisesti ottaen perusteltuja (laki kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 sekd luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta)?

kylla padosin

56. Kuntien rahoitusta koskevan lainsaadannon pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykadladn muutosehdotus liittyy lisdédamalld pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykaldn kohdalla, jota kommentoit.

57. Muut vapaamuotoiset huomiot kuntien rahoitusta koskevasta lainsadadannosta.

Esitys sisaltda muutosrajoittimen, jonka tarkoituksena on hillita kustannusten kasvua. Mekanismi
toimii siten, etta jos kunnan sotekustannukset nousevat valtakunnallista keskiarvoa enemman,
vahennetdan silta osin 60 % lisadntyneista kustannuksista pysyvasti tulevista valtionosuuksista.

Koko muutosrajoitin tulisi poistaa esityksesta, koska kunnilla on vield velvollisuus jarjestaa sosiaali- ja
terveyspalvelut. Kuntien rahoituksen leikkaaminen pysyvasti siksi, ettd kunta jarjestaa sille lailla
osoitetut tehtavat valttamatonta tarvetta vastaavasti ei voi edeta lainsdaadannossa.

Tulevalla rahoitusmallilla ja valtionosuusjarjestelman muutoksilla on ratkaiseva merkitys kuntien
tuleviin toimintamahdollisuuksiin niin perusoikeuksien toteuttajana kuin elinvoima- ja
kilpailukykytehtavien hoitajana. Koska kunnat huolehtivat jatkossakin terveyden ja hyvinvoinnin
edistamisen ohella merkittavastda maarasta perusoikeudellisia tehtdvia (mm. varhaiskasvatus, esi- ja
perusopetus), on niiden hoitamisen edellytykset turvattava kannustavan rahoitusratkaisun avulla.
My0s perustuslain rahoitusperiaate edellyttaa, etta kunnille turvataan riittavat voimavarat niille
jaavien tehtavien hoitamiseksi.

Voimaanpanolain 31 §:n mukaan kuntayhtymien on katettava taseen alijagdmansa vuoden 2022
loppuun mennessa. Alijadmien kattamisvelvoitetta tulee muuttaa silta osin kuin alijadamat ovat
aiheutuneet koronakriisin vaikutuksista. Kunnilla ei tule olla sairaanhoitopiirien alijagamien
kattamisvelvoitetta vuonna 2020 tai sen jalkeen muodostuneiden alijadmien osalta. Alijagamien
kattamisvelvoite lakiesityksen muodossa on kunnille kohtuuton kuntien taloustilanne, uudistuksen
rahoitusvaikutukset ja koronakriisin kuntatalousvaikutukset huomioiden. Kunnilla ei ole ollut
mahdollisuutta vaikuttaa koronakriisin aiheuttamien sairaanhoitopiirien alijgamien
muodostumiseen.

Verolainsaadanto

58. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja verojarjestelman muutoksia
hyvaksyttavina?

ei padosin [Sote-lakipaketin mukaan kuntien kunnallisveroprosentteja alennetaan 12,63 %-yksikkda
ja valtion verotusta kiristetdan vastaavasti. Kuntien veroprosenteissa on talla hetkella yli 6 %-yksikon
erot. Uudistus lisaa joissakin kunnissa merkittavasti veroprosenttien korotustarvetta ja vastaavasti
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vahentamispainetta osassa. Kuntaveron korotuspaineet sote-uudistuksen jalkeen kohdistuvat sote-
palvelunsa talla hetkelld tehokkaasti hoitaneiden kuntien kunnallisveroon. Tdma johtaa
merkittdvaan veroasteen erilaistumiseen alueilla ja kunnissa. Alin kuntaveroprosentti olisi 4,37
prosenttia ja ylin yli kaksinkertainen eli 10,87 prosenttia. Ero vaikuttaa merkittavasti kuntien
mahdollisuuteen tarjota kansalaisille yhdenvertaisia peruspalveluja ja kehittda kuntien elinvoimaa.
Alueiden vilille ndin muodostuvat erot vauhdittavat alueiden eriarvoistumista, eika tdta voida pitaa
hyvaksyttavana lopputuloksena kansalaisten yhdenvertaisen kohtelun ndkdkulmasta]

59. Verolainsdaadannon pykaldakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykaldaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

60. Vapaamuotoiset huomiot verolainsaadannosta.

Maakuntien ja kuntien henkildstoa koskeva lainsaadanto

61. Kunnallista henkilostoa koskevan lainsadadannén soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan myods maakuntien henkilostod. Maakuntien tyénantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella lailla
saddettava Kunta- ja maakuntatydnantajat KT. Onko henkiloston asemasta ja tyénantajaedunvalvonnasta
esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

kylla
62. Onko eldkkeiden rahoittamisesta esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?
kylla
63. Vapaamuotoiset huomiot henkil6ston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka eldkkeista.

Siirtyvan henkiloston palkkojen, palvelussuhde-ehtojen, etujen, toimintamallien jne. harmonisointi
henkil6ston kannalta oikeudenmukaisesti tulee olemaan haasteellista.

Uusimaa-laki

64. Turvaako Uudenmaan erillislaki sosiaali- ja terveydenhuollon jérjestamisen alueella yhdenvertaisesti
muuhun maahan verrattuna?

ei kantaa

65. Turvaavatko HUSin lakisaateisia tehtdvia koskevat saannokset erikoissairaanhoidon jarjestamisen seka
yliopistollisen sairaalan tutkimus-, kehittdmis- ja opetustehtavat (5 §)?

ei kantaa

66. Onko terveydenhuollon jarjestamisvastuun jakautumisesta Uudellamaalla esitetty saddettavaksi
tarkoituksenmukaisesti (Uudenmaan sote-maakuntien ja Helsingin kaupungin ensisijainen
jarjestamisvastuu, HUSin lakisdateiset tehtdvat ja HUS-jarjestamissopimus; 4, 5 ja 10 §)?

ei kantaa
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67. Ovatko Helsingin kaupungin talouden eriyttamista koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia ja
riittdvia turvaamaan toiminnan vertailtavuuden muuhun maahan nahden (5 luku)?

ei kantaa

68. Uusimaa-lain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

69. Vapaamuotoiset huomiot Uudenmaan erillislaista?

Yleishallintoa koskevat lait

70. Yleishallintoa koskevien lakien pykdlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykadlaan muutosehdotus liittyy lisdamalla pykalan numero ennen muutosehdotusta. Tee niin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

71. Vapaamuotoiset huomiot yleishallintoa koskevasta lainsaadannosta.

Kysymyksia sote-maakuntarakennelaista

72. Sote-maakuntarakennelaissa saddetddn maakuntajaosta, joka toimii myos sote-maakuntien alueiden
pohjana. Lisaksi laissa saddetadn sote-maakuntien muuttamisesta, joka johtaa myos vastaavalla alueella
maakuntajaon muutokseen. Onko esitetty sote-maakuntien ja niiden pohjana olevan maakuntajaon suhde
sekd jaon muutosprosessi kriteereineen selkea ja tarkoituksenmukainen ottaen huomioon maakuntajaon
merkityksen muille aluejaoille?

kylla padosin

73. Pidatteko esitettyja edellytyksia sote-maakuntien muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen ndakékulmasta? (erityisesti sote-maakuntarakennelain 2, 5 ja 10
§:t)

kylla padosin

74. Sote-maakuntarakennelain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisdamalla pykalan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

75. Muut vapaamuotoiset huomiot sote-maakuntarakennelaista.
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Maakuntien ohjaus

76. Valtion ohjausta seka sosiaali- ja terveydenhuollon etta pelastustoimen jarjestamisessa
vahvistettaisiin. Onko tama uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta perusteltua?

ei padosin

77. Ministeriot ja maakunta kavisivat vuotuiset neuvottelut, joissa tarkasteltaisiin maakunnan toimintaa ja
taloutta toteumatietojen ja ennusteiden ndakdkulmasta. Lisdksi erilliset ohjausneuvottelut kaytaisiin
vuosittain yhteisty6aluekohtaisesti. Onko neuvottelujen tavoite ja kasiteltava asiakokonaisuus
tarkoituksenmukainen?

kylla padosin

78. Maakuntien ja valtioneuvoston vilille suunnitellaan ministerididen ja jarjestamisvastuussa olevien
tahojen vuorovaikutukseen perustuvaa aktiivista ohjausta, joka perustuisi avoimeen nikemysten ja
tietojen vaihtoon seka jarjestdjien toiminnan ja talouden jatkuvaluonteiseen arviointiin. Onko ohjausmalli
uudistuksen tavoitteiden nakdkulmasta perusteltu?

kylla padosin
Uudistuksen vaikutukset

79. Vaikutusten arvioinnissa on kuvattu ehdotuksen keskeiset vaikutukset. Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, tarkennettava tai tiydennettava?

Uudistusten vaikutusten arviointia kuntiin ja muutoskustannuksia. Lisaksi olisi tarkennettava kuntien
ja sote-maakuntien valista talousriippuvuutta.

80. Onko uudistuksen muutoskustannukset tunnistettu ja arvioitu asianmukaisesti?

ei [Lakiluonnosten vaikutusarvioissa on esitetty arvioita sote-maakuntien perustamisen,
tehtavasiirtojen valmistelun ja toteuttamisen, seka pidemman aikavalin muutoskustannuksiksi.
Arvioinnissa on huomioitu merkittavimmat sote-maakunnille kustannuksia aiheuttavat tekijat, mutta
kunnille ja kuntayhtymille kustannuksia aiheuttavia tekijoita on listattu ainoastaan suurpiirteisesti.
Esitettyjen euromadaradisten arvioiden keskeisena heikkoutena voidaan pitaa sitd, etta esitetyt arviot
pohjautuvat pdaosin edeltdavan hallituskauden aikaisen valmisteluun, ja on ilmeistd, etteivat ne
kaikilta osin vastaa nyt esitysluonnoksen mukaista tilannetta. Arviota muutoskustannuksiksi tulisi
jatkovalmistelussa tulisi tarkentaa yhdessa kuntatoimijoiden kanssa. Erityisesti jatkovalmistelussa
tulisi kiinnittdad huomiota kunnille aiheutuviin kustannuksiin, joihin tulisi my6s varata taysimaarainen
valtion rahoitus. Kunnille aiheutuvien kustannusten arvioinnissa tulisi huomioida suorien, muutosten
valmistelusta ja tehtdvansiirtojen toteuttamisesta aiheutuvien kustannusten lisdksi, myos vililliset
kustannukset. Lisdksi tulisi arvioida ja tarkentaa tapaa, jolla toteutuneet kustannukset korvataan
kunnille. Kokonaisaikataulua ja vaiheistusta koskevassa uudelleenarvioinnissa tulisi pyrkia
ratkaisuihin, jotka eivat tarpeettomasti kasvata uudistuksesta aiheutuvia kertaluonteisia tai pysyvia
muutoskustannuksia.]

81. Uudistuksesta aiheutuvia ICT:n ja tiedonhallinnan muutoskustannuksia on arvioitu hallituksen
esityksen vaikutusarvioinneissa edellisen vaalikauden maakunta- ja sote-valmistelussa tunnistettujen
kustannusarvioiden perusteella. Millaisia tarkennuksia ja tidydennyksia nyt esitettyihin arvioihin tulisi
tehda?
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Nama edellisen vaalikauden maakunta- ja sote-valmistelussa tunnistetut kustannusarviot tulisi
lapikayda ja tarkistaa yhdessa uudistuksen valmistelusta vastaavien kuntatoimijoiden kanssa, joilla
on paras tietdmys ldhtotilanteesta ja uudistuksen edellyttamien muutosten aiheuttamista
kustannuksista.

82. Nakemyksenne muista mahdollisista ICT- ja digiasioihin liittyvista vaikutuksista ehdotetussa
palvelurakenteessa?

On huomioita se tosiasia, etta sote-maakunnat ovat tietojarjestelmien osalta erilaisissa asemissa,
minka vuoksi ICT-valmisteluun tulee varata riittavasti aikaa. Keskeista on varmistaa jatkuvuus ja
valttaa merkittavat riskit toiminnalle.

a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

85. a) Tulisiko arvionne mukaan sote-maakunnille siirtyvia hankintasopimuksia mitatoitymaan
jarjestamisvastuuta ja ostopalveluja koskevan saantelyn nojalla?

ei

b) jos kylld, mika olisi mitatoityvien sopimusten euromaardinen arvo?

c) liittyisik6 arvionne mukaan mitatoéityviin sopimuksiin yksityisille palveluntuottajille hyodyttomiksi
jaavia investointeja, mita nama valittomat hyodyttomaksi jadvat investoinnit olisivat ja kuinka suurista
menetyksista olisi kyse?

Uudistuksen toimeenpanon tuki

86. Mihin aiheisiin liittyvda valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja maakuntauudistuksen
alueelliseen toteutukseen?

Lausuntopalvelu.fi 16/17



muuta, mita?

Kaikkiin aiheisiin liittyen tuki alueelliseen toteutukseen on tarpeen.

Muut kysymykset

87. Mahdolliset ehdotukset kasitteen ”"sote-maakunta” korvaamiseksi jollain muulla kasitteella.
88. Ehdotus sote-maakuntanne nimeksi.
Pohjois-Savon sote

89. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

90. Muut yksiloidyt sadadosmuutosehdotukset.

Kohonen Tuula
Siilinjarven kunta
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