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Kysymyksia uudistuksen tavoitteista

1. Voidaanko esityksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi siltd osin muuttaa?

Lakiesitys vahentda sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuussa olevia tahoja 294 kunnasta 21
sote-maakuntaan. Erityisesti pienten kuntien aseman vahvistuu. Kokonsa puolesta maakunnalla
jarjestdjana on pienta kuntaa vahvemmat edellytykset palvelujen tuottamiseen. Tavoiteltavaa on
saavuttaa hoitoketjujen nakdkulmasta tarkoituksenmukainen ratkaisu, jossa riittavat lahipalvelut
toteutuvat myos pienilla paikkakunnilla ja maakunnan reuna-alueilla.

Palvelujen yhdenvertaisuus ja saavutettavuus on silti edelleen haasteellista. Alueiden keskinaisia
eroja syntyy muun muassa valimatkoista ja kulkuyhteyksista. Ihmisten terveys ja hyvinvointi on
kokonaisuus, johon vaikuttavat monet muutkin tekijat kuin sote-palvelut. Naitda kunnan
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jarjestamisvastuulle jaavia muita kuntalaisen hyvinvointiin merkittavasti vaikuttavia palveluja ovat
muun muassa varhaiskasvatus, perusopetus, toisen asteen koulutus, kulttuuri- ja liikkuntapalvelut.

Uudistuksen jalkeenkin kunnille on turvattava riittava rahoitus kuntalaisten hyvinvoinnin ja
terveyden edistamistydssa seka ikdantyvan vaestén kotona asumisen mahdollistamisessa. Kuntien
rahoituksen turvaaminen on mita suurimmassa maarin kuntalaisten hyvinvoinnin edistamista.

2. Voidaanko esityksella kehittda pelastustoimen palvelujen saatavuutta, yhdenmukaisuutta ja
vaikuttavuutta valtakunnallisesti, alueellisesti ja paikallisesti? Varmistaako esitys pelastustoimen
pelastustoiminnan ja sosiaali- ja terveystoimen ensihoitopalvelujen synergiahyodyt? Jos ei, miten
ehdotusta tulisi kehittaa?

Tavoite pelastustoimen ja ensihoidon integraatiosta ei ole yksiselitteinen. Tavoiteltavaa on saavuttaa
hoitoketjujen nakdkulmasta tarkoituksenmukainen ratkaisu, jossa riittavat lahipalvelut toteutuvat
myos pienilld paikkakunnilla ja maakunnan reuna-alueilla. Esitetyssa mallissa tulee arvioitavaksi,
miten integraatio toteutetaan pelastustoimen siirtyessa sote-maakuntaan.

3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen kansanvaltaisuutta voisi
vahvistaa?

Lakiesityksessa sdadetdan alueen asukkaiden oikeuksista osallistua ja vaikuttaa sote-maakunnan
toimintaan. Sote-maakunnan ylimman paatoksentekoelimen, sote-maakuntavaltuuston, valinta
suorilla vaaleilla vahvistaa hallinnon kansavaltaisia piirteitd. Aidnioikeuden lisiksi asukkailla olisi
daanestysoikeus sote-maakunnan kansandanestyksissa. Lisdksi asukkailla ja palvelujen kayttajilla olisi
myos oikeus osallistua ja vaikuttaa sote-maakunnan toimintaan tekemalla aloitteita. Maakunta voi
lisaksi jarjestaa keskustelu- ja kuulemistilaisuuksia, asukasraateja seka ottamalla asukkaita mukaan
palvelujen suunnitteluun ja kehittamiseen. Maakuntahallituksen tulee lisaksi asettaa sote-
maakunnan vaikuttamistoimielimet. Maakunnan tulee myds turvata eri vaesto- ja sidosryhmien
tiedonsaanti sen toiminnasta.

Edelld mainittujen asioiden toteutuessa demokratia toteutuisi periaatteessa riittavalla tavalla.
Palveluiden kustannustehokkuus ei saa kuitenkaan johtaa sellaiseen keskittamiseen, josta seuraa
palveluiden heikentyminen niiden ollessa etdampana. Demokratian toteutuminen edellyttds, etts
my06s pienemmista kunnista padstaan osallistumaan maakunnan hallintoon yhdenvertaisina jasenina
suurempien kuntien kanssa.

Sote-maakuntavaltuuston valinta suorilla vaaleilla vahvistaisi hallinnon kansanvaltaisuutta.
Todellisuudessa vaestomaaraltdan suurehkon maakunnan reuna-alueella sijaitseva pieni kunta jaa
helposti vaille alueensa edustajaa ylimmassa paattavassa elimessa eli maakuntavaltuustossa. Tasa-
arvoa ja yhdenvertaisuutta voidaan edistaa esimerkiksi osallistamalla eri alueiden asukkaita asioiden
valmisteluvaiheissa. Samoin eri vdesto- ja ikdryhmien seka jarjestdjen ndkemysten esiin tuominen
tulee varmistaa.
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Kysymyksia sote-maakuntalaista

4. Muodostaako sote-maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien sote-maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

kyll

5. Sote-maakuntalain 6 §:ssa sdddetdan maakunnan mahdollisuudesta alueellaan ottaa hoitaakseen sen
lakisaateisia tehtavia tukevia tehtavia seka harjoittaa vahariskista liiketoimintaa, joka tukee sen
lakisaateisten tehtadvien toteuttamista. Tukeeko ehdotettu sadantely maakunnan itsehallinnon
toteuttamista?

kylla

6. Sote-maakuntalain 5 luvussa sdddetdan sote-maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

kylla padosin [Kansalaisten vaikuttamiskanavat korostuvat, mutta vaikuttavuus on vaikeasti
ennakoitavissa. ]

7. Sote-maakuntalain 8 luvussa sadadetdaan sote-maakuntien yhteistoiminnasta. Onko siita esitetty
saadettavaksi sote-maakuntien toiminnan ja yhteistyon nakdkulmasta tarkoituksenmukaisesti?

kylla padosin [Toiminnan ja yhteistyon tarkoituksenmukaisuus tulee todeksi lopulta vasta
kaytannossa.]

8. Sote-maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti sote-maakuntalakiin ja sote-maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko sote-maakuntien rahoitusmalli ja sote-maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi sote-maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

kylla padosin [Lakiluonnoskokonaisuus sisaltaa erittdin vahvan valvonnan. Sote-maakuntien
tosiasiallinen itsemaaraamisoikeus jaa kyseenalaiseksi. |

9. Sote-maakuntalain 3 luvussa sdddetadn muun ohella sote-maakunnan lainanottovaltuudesta seka
investointien ohjauksesta koko julkisen talouden tasapainon huomioon ottavalla tavalla. Sote-
maakunnille siirtyvien toimitilojen hallinnoinnista ei esiteta erikseen saadettavaksi. Turvaako ehdotettu
investointien rahoitus- ja ohjausmalli tarpeellisten investointien toteuttamisen tarkoituksenmukaisella
tavalla? Vastauksessa voi ottaa kantaa toimitilojen hallinnoinnin jarjestamiseen paikallisella, alueellisella
tai valtakunnallisella tasolla.

ei padosin [Lakiesitys ei maarittele, minka suuruiset investoinnit tulee sisallyttda sekd ministeridissa
ettd yhteistoiminta-alueella hyvaksyttavaan investointisuunnitelmaan. Vaarana on, etta
rahoitusmalli tulee tosiasiallisesti rajoittamaan sote-maakuntien mahdollisuutta rakentaa,
peruskorjata ja yllapitdaa omistamiaan kiinteistdja. Ohjaus- ja rahoitusmalli saattaa johtaa
tilanteeseen, jossa sote-maakunnalle siirtyva rakennuskanta muuttuu asteittain kayttétalouden
menoiksi ja erilaisten leasing- ym. rahoitusmallien johdosta. Suuntaa kayttotalousmenojen
kasvattamisesta ei voida pitaa toivottavana. ]

10. Maakuntalain pykidldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.
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15 §: Lainamaadran jakaminen konsernissa kymmenelld, on liian alhainen, mikali luku kymmenen
tarkoittaa lainojen keskimaéaraiseen laina-aikaa.

11. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Ehdotuksen peruslahtokohtana on maakunnan ja kunnan tehtavien taydellinen eriyttaminen.
Maakuntalaissa tulisi sallia mahdollisuus maakunnan ja kunnan sopiminen tehtavien
jarjestamisvastuun siirtamisesta maakunnalta kunnalle ja painvastoin.

Tarpeeton rajoittava sdantely jaykistaa toimintaa, vahentaa tehokkuutta ja heikentaa alueiden ja
kuntien poikkeavien olosuhteiden huomioinnin mahdollisuutta. Maakunnalla tulisi olla mahdollisuus
arvioida omista lahtdkohdistaan, onko tarkoituksenmukaista sopia tehtavien hoitamisesta kunnan
kanssa.

Maakunnalla tulisi olla mahdollisuus ottaa kunnalta tehtava hoitaakseen taytta korvausta vastaan ja
toisaalta mahdollisuus siirtaa jarjestamisvastuuta harkitsemassaan laajuudessa kunnalle, sikali kuin
se on tarkoituksenmukaista ja mahdollista.

Lakiin tulee jattda mahdollisuus myds maakuntien rajat ylittavalle yhteistyolle.

Kysymyksia sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista

12. Muodostaako sote-jarjestamislaki tarkoituksenmukaisen yleislain julkisen sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestamiselle?

kylla padosin [Sote-maakuntalaki ja Sote-jarjestamislaki muodostavat yhdessa kokonaisuuden.
Lakien sisallon ei tule menna paallekkdin eika ristiriitaista. ]

13. Turvaavatko sote-jarjestamislain sidnnokset sosiaali- ja terveyspalvelujen yhdenvertaisen
saatavuuden?

kylla padosin [Lainsdadanndsta riippumatta alueille syntyy palveluverkkoon ja palveluiden
ominaisuuksiin liittyvid eroja. Syyt tdhan ovat maantieteellisia, kielellisid, henkiléston saatavuuteen
tai alueen tulotasoon liittyvia. Lainsdadanto ei yksin ratkaise yhdenvertaisuutta.]

14. Varmistaako laissa esitetty tehtdavien maarittely kunnan ja maakunnan osalta viestén hyvinvoinnin ja
terveyden edistamisen toteutumisen? ”

kylla padosin [Laki mahdollistaa, mutta ei varmista. Tarkennuksia tarvitaan mm. yhdyspinnassa
olevien tehtavien vastuunjakoon. Esimerkiksi jarjestdjen ja kolmannen sektorin tukemisessa. Kumpi
taho myontaa esimerkiksi avustukset. ]

15. Turvaako 8 §:n sadntely sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuun toteutumisen riittavalla ja
tarkoituksenmukaisella tavalla?

kylla padosin [Pykala korostaa sote-maakunnan oman palvelutuotannon riittavyytta kaikissa
tilanteissa. ]
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16. Onko 12 §:n sddntely ostopalvelujen hankkimisesta ja 12 a §:n sadntely vuokratyovoiman kaytosta
tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa kaytdnnossa?

kylla padosin
17. Ovatko 13 §:n mukaiset yksityista palveluntuottajaa koskevat vaatimukset perusteltuja
kylla padosin

18. Onko 16 §:n sadntely yksityisen palveluntuottajan alihankinnasta tarkoituksenmukainen ja
toteutettavissa kaytdnnossa?

kylla padosin [Lakiluonnos ei rajaa alihankinnan laajuutta. Riskina on, etta paasopijakumppanit
toteuttavat palvelun paaosin alihankkijoiden avulla erillaan palvelukokonaisuudesta. ]

19. Onko sote-maakuntien yhteistydaluetta ja yhteistyosopimusta koskeva 33-36 §:n sadntely
kokonaisuudessaan tarkoituksenmukainen?

kylla [Yhteistoiminta-alueen yhteistyosopimus laajenee kattavuudeltaan merkittavasti nykyisesta. ]

20. Turvaako 37 §:n sdantely kaksikielisten sote-maakuntien yhteistyosta osaltaan ruotsinkielisten
palveluiden saatavuuden?

ei kantaa
21. Onko 49 §:n sadntely valmiuskeskuksesta tarkoituksenmukainen ja perusteltu?
kylla padosin

22. Minka sote-maakunnan tehtavaksi tulisi saataa ruotsinkielisten palvelujen kehittamisen tukeminen (31
§) koko maassa?

Tarkoituksenmukaisinta on antaa tehtava sellaiselle maakunnalle, jossa on eniten ruotsinkielista
vaestoa alueellaan ja jotka ovat jo lahtdkohtaisesti joutuneet kehittamaan kaksikielisia palveluitaan.

23. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdladn muutosehdotus liittyy lisdédamallad pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykaldan kohdalla, jota kommentoit.

68, 7 § ja 14 §. Kirjaus sote-maakuntien ja kuntien jaetusta ja yhteisesta vastuusta esimerkiksi alueen
asukkaiden hyvinvoinnista palvelujen jarjestdjana seka alueen taloudellisesta kestavyydesta.
Lakikirjaus perustuu velvoittavaan yhteistyohon ja yhdessa laadittaviin tarkentaviin
yhteistydsopimuksiin valtuustokausittain. Lakikirjaus jaa vaillinaiseksi. Lisdys: vaatimus sitovasta
sopimuksesta hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen toimenpiteista kunnan ja sote-maakunnan
kesken.

8 §: On tarpeen tarkentaa, mita tarkoitetaan sote-maakunnan "riittavalla omalla palvelutuotannolla
kaikissa tilanteissa".

16 §. Esityksen mukaan sdaadettaisiin, ettd yksityinen palveluntuottaja ei voisi hankkia kaikkea
palvelutoimintaansa alihankkijalta. Lahtokohtaisesti sote-maakunnan tilaajana tulisi voida maaritella
hankinnoissaan talta osin tarkoituksenmukaisin toimintatapa.
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24. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Kysymyksia pelastustoimen jarjestamislaista

25. Lain 8 §:ssd ehdotetaan sdadettdavan pelastustoimen jarjestimisen valtakunnallisista tavoitteista.
Sadannoksessa luetellaan asiat, jotka valtakunnallisissa strategisissa tavoitteissa on maariteltdva. Luettelo
ei ole tyhjentava. Ovatko sddannoksessa luetellut kohdat tarkoituksenmukaisia?

kylla padosin

26. Mika pitaisi lisatda/mika pitdisi poistaa?

27. Lain 13 §:ssd ehdotetaan sdadadettavan sote-maakunnan seuranta- ja arviointivelvollisuudesta. Lisdksi
lain 16 §:ssd ehdotetaan sdadettdavdn sote-maakunnan pelastustoimen omavalvonnasta. Onko sote-
maakunnille ehdotettu seuranta-, arviointi- ja omavalvontakokonaisuus tarkoituksenmukainen?

kylla padosin [Sote-maakunnan tulee ennen arviointitietojen raportointia kuulla alueensa kuntia.]

28. Pelastustoimen jarjestamislain 5 pykaldassa saadetadan tehtavien kokoaminen suurempiin
kokonaisuuksiin, jos se on valttamatonta palvelujen saatavuuden, yhdenmukaisuuden tai laadun
turvaamiseksi taikka tehtavien vaativuuden tai niista johtuvien suurten kustannusten perusteella. Ovatko
saannoksessa esitetyt koottavat tehtavat perusteltuja?

kylla padosin [Yksittaistilanteita, kuten 6ljyntorjuntaa, ajatellen kokoaminen suurempiin yksikoihin
on perustelua mm. tarvikekustannusten osalta. Samoin sellaisen erityisosaamisen, mita ei tarvita
paivittdistyoskentelyssa. Koottavia tehtavia varten ennen sote-maakunnan kuulemista, tulee sote-
maakunnan kuulla alueensa kuntia.]

29. Mita kansainvilisessa pelastustoiminnassa hyédynnettavia erityisresursseja (kalusto, muodostelmat)
olisi tarkoituksenmukaista koota jonkun maakunnan/maakuntien hoidettavaksi?

30. Mita kansainvélisen avunannon ja vastaanottamisen edellyttamia toimintoja (hdlyttdminen,
varustaminen jne.) olisi tarkoituksenmukaista koota johonkin maakuntaan/maakuntiin ja jos kylld, mihin
maakuntaan/maakuntiin?

Maakuntien alueilla olevien pelastusopistojen erityisosaaminen tulee myds huomioida asioita
tarkasteltaessa.

31. Pelastustoimen jarjestamislain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisidmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

32. Muut vapaamuotoiset huomiot pelastustoimen jarjestamislaista.
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Nykyiseen pelastuslakiin tai kokonaisuudistuksessa uusittavaan pelastuslakiin ehdotettavat
muutokset eivat sisally nyt lausuttavana oleviin esityksiin, mika tekee esitysten vaikutusarvioinnin
muodostamisen pelastustoimea koskevista muutoksista vaikeaksi. Pelastustoimen jarjestamista
koskevat ja muut toimialan lainsdadannon muutokset pelastuslakiin olisi hyva toteutua samaan
aikaan ja yhdessa muiden sote-maakuntia koskevien sdddosehdotusten kanssa.

Pelastustoimen tehtdvien kokoaminen suurempiin kokonaisuuksiin tulee toteuttaa aidon yhteistyon
pohjalta. Tassa tulee kuulla maakunnan alueen kuntia.

Kysymyksia voimaanpanolaista

33. Sote-maakuntien aluejaon pohjana on kuntaperusteinen maakuntajako, josta sdadetdan
voimaanpanolain 5 §:ssd. Onko ehdotettu aluejako tarkoituksenmukainen sosiaali- ja terveydenhuollon
seka pelastustoimen jarjestamisen nakokulmasta?

kylla padosin [Maakuntajako antaa luontaisen perustan sote-maakunnalle. Maakuntien reunalla
olevien raja-alueiden kunnille uusi rakenne saattaa kuitenkin johtaa asukkaiden palvelusaatavuuden
kannalta epatarkoituksenmukaiseen tilanteeseen. Jotta kuntalaisilla olisi mahdollisuus
lakiluonnoksen mukaisessa mallissa saada sote-palvelut kokonaisuutena maantieteellisesti ldhelt3,
tukeutumalla naapurikunnassa/sote-maakunnassa saatavana oleviin erityispalveluihin, edellyttaa
lakiluonnos lahtokohtaisesti kunnan esittamaan maakuntajakolain mukaista siirtoa toiseen
maakuntaan. ]

34. Sote-maakuntarakennelain 3 §:n mukaan maakuntajako toimii nykyiseen tapaan myés muiden valtion
aluejakojen perustana. Lisaksi maakuntajako toimii maakuntien liittojen toimialuejaon pohjana. Onko
ehdotettu 5 §:n mukainen aluejako tarkoituksenmukainen muun aluehallinnon ndkdkulmasta?

kylla padosin

35. Lakiehdotuksessa Etela-Savon ja Pohjois-Savon maakuntia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta
Enonkoski, Rantasalmi, Savonlinna ja Sulkava siirtyisivat Eteld-Savosta Pohjois-Savoon. Muutos vaikuttaa
sekd sote-maakuntaan etta valtion aluejakojen pohjana olevaan maakuntajakoon. Mihin maakuntaan
nadiden kuntien tulisi kuulua ja mita vaikutuksia vaihtoehdoilla olisi lausunnonantajan toimintaa:

36. Lakiehdotuksessa Uudenmaan maakunnan alueella sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisesta
vastaisi nelja sote-maakuntaa (Itd-Uusimaan sote-maakunta, Keski-Uusimaan sote-maakunta, Linsi-
Uusimaan sote-maakunta, Vantaa-Keravan sote-maakunta) seka Helsingin kaupunki, joka ei kuuluisi
mihink3dan sote-maakuntaan. Muiden aluejakojen osalta Uudenmaan nykyinen maakunta olisi yksi
kokonaisuus. Onko ehdotettu sdantely aluejakojen ndkdkulmasta tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

37. Turvaako viliaikaisten toimielinten kokoonpano ja laissa sadadetyt tehtavat uudistuksen toimeenpanon
(7-88)?

kylla padosin
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38. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan sairaanhoitopiirien ja erityishuoltopiirien kuntayhtymait, sosiaali- ja
terveydenhuollon sekd pelastustoimen tehtaviin liittyva kuntien ja erdiden kuntayhtymien irtain
omaisuus, lomapalkkavelka ja sopimukset siirtyvat sote-maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot
jaavat kuntien omistukseen. Onko omaisuusjdrjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?

ei [Kunnille jaa merkittava taloudellinen riski ja rasite sote-kiinteistoista, joista osa voi jaada
siirtymakauden jalkeen pois sote-maakunnan vuokraamista tiloista. ]

39. Voimaanpanolain 4 luvussa saddetaan kuntien oikeudesta saada valtiolta korvaus uudistukseen
liittyvien omaisuusjarjestelyjen aiheuttamista valittomista kustannuksista sekd korvausmenettelysta.
Korvaus kohdistuisi ensisijaisesti kunnille ja kuntayhtymille jaaviin omaisuuseriin, esimerkiksi siirtymaajan
jdlkeen kdytostad poistuvien toimitilojen kustannuksiin. Onko kompensaatiosadntely hyvdksyttava?

ei [Kompensaation kohdistuminen vain valittdmiin kustannuksiin ei ole riittdva. Kunnan on saatava
korvaus kohteen kayvasta arvosta, ja vahintdaan tasearvosta, mikali se on kdypaa arvoa suurempi.
Menettelysta ei saa aiheutua kunnalle taloudelliseen tulokseen vaikuttavia eria eika taseen
alijaamaa kasvattavia menetyksia.]

40. Voimaanpanolain 17 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon ja pelastustoimen palveluja
tuottavissa organisaatioissa tyoskenteleva henkilosto siirtyisi maakuntien palvelukseen
liikkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisdksi henkilosto, joka muualla kunnan hallinnossa tai
tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtévia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdadettavidksi henkiloston aseman niakékulmasta
tarkoituksenmukaisesti?

kylla padosin [Palkkojen harmonisoinnissa tulee huolehtia siitd, etta harmonisointia ei edellyteta
toteutettavaksi "parhaimpien etuuksien" mukaisesti. Harmonisointi on syyta toteuttaa
mahdollisimman nopealla siirtymaajalla. ]

41. Onko 28 §:n mukainen ulkoistamissopimusten mitattomyytta koskeva sadntely perusteltu ja turvaako
se osapuolten aseman riittavasti?

kylla [On perusteltua voida mitatoida siirtyvat sopimukset, joita ei voida muuttaa lainmukaiseksi
siirtymakauden aikana. ]

42. Turvaako Karkullan toiminnan jakamista koskevat ehdotukset sen toiminnan jatkuvuuden sote-
maakuntien toimintana?

43. Uudistus tulisi ehdotuksen mukaan voimaan vuoden 2023 alusta. Onko uudistus toteutettavissa
uudistuksessa ehdotetussa aikataulussa?

kyll

44. Voimaanpanolain pykédldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

21 §: Sote-maakunta vuokraa kunnilta palveluissa tarvitsemansa tilat siirtymaajaksi 3 +1 vuodeksi.
Sote-maakunnan ja kunnan vélisen toimitilojen vuokrasopimuksessa sovitaan vuokra.
Voimaanpanolain luonnoksessa todetaan, ettd vuokran on katettava vuokrasopimuksen kohteena
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olevaan toimitilaan liittyvat kohtuulliset padoma- ja yllapitokustannukset. Vuokran maaraytymiseen
saisi olla tarkempia kriteereja/maarayksia valtioneuvoston asetuksella.

Kunnille jaa merkittavia riskeja kiinteistdistd, joita sote-maakunta ei siirtymaajan 3+ 1 v jalkeen
mahdollisesti enda vuokraa. Kuntien vaikea taloustilanne ei tule helpottumaan vuoteen 2023
mennessa. Riskien realisoituessa niista aiheutuvat kustannuskorvaukset ovat liian tiukat.

Voimaanpanolakiin tulisi sisallyttdda mahdollisuus sote-maakunnalle ostaa kunnalta tarvitsemansa
tilat tai kunnille tulisi taata riittava rahoitus sote-kiinteistdjen peruskorjauksiin ennen vuotta 2023.

45. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Kysymyksia maakuntien rahoituslaista

46. Valtio rahoittaa padosin perustettavien sote-maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden ja pelastustoimen rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen
tavoitteiden ndkokulmasta tarkoituksenmukainen?

kylla [Valtion rahoitus on oikea ratkaisu. Riittddako rahoitus kattamaan jarjestamisvastuun? ]

47. Valtion rahoituksen taso kullekin varainhoitovuodelle perustuu lahtokohtaisesti sote-maakuntien
edellisen vuoden laskennallisiin kustannuksiin. Valtion rahoituksen tasoa korotetaan vuosittain arvioidun
palvelutarpeen muutoksen (7§), kustannustason (hintojen) (8 §), tehtavamuutosten (9 §) seka
toteutuneiden kustannusten perusteella (10 §). Palvelutarpeen muutoksen osalta esitykseen sisdltyy
valtion rahoituksen kasvua osittain hillitseva tekija siten, etta arvioidusta tarpeen muutoksesta
huomioidaan 80 %:n osuus kolmannesta vuodesta ldhtien (36 §). Lisdksi sote-maakunnalla on oikeus
lisdrahoitukseen, edellyttden, ettd lain 11 §:ssa tarkoitetut edellytykset tdyttyvat. Onko sote-maakunnilla
riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdaateisista tehtavista?

kylla padosin [Suurin riski sisdltyy palvelutarpeen kasvusta aiheutuvan kustannuskasvun
korvaamiseen valtion rahoituksella vain 80 % osuudella. Loppuosa 20 % tunnistetusta
kustannuskasvusta jaa katettavaksi muulla toiminnan tehostamisen, tuottavuuden parantamisen tai
palvelurakenne- ja palveluverkkomuotoilun kautta. Palveluntarve kasvaa arviolta vuosittain. Nain
ollen lahtdkohtaisesti tiukan rahoitusraamin tilanteessa sote-maakunnalla on riski ajautua nopeasti
rahoitusongelmiin. Menettely pakottaa sote-maakuntaa lisadmaan toiminnan tuottavuutta
vuosittain. Silti menettely sisaltaa kuitenkin oleellisen riskin rahoituksen riittavyydelle ja
lakisaateisten palveluiden ja tehtdvien jarjestamisvastuun toteuttamiselle. ]

48. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen sosiaali- ja terveydenhuollon tehtdvien rahoituksen
maadrdytymistekijat (luku 3) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

kylla padosin

49. Ovatko sote-maakuntien valtion rahoituksen pelastustoimen tehtdvien rahoituksen
madradytymistekijat (luku 4) ja niiden painokertoimet perusteltuja?

kyll
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a) Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2023-2029 esitetty siirtymdaika riittdva?
kylla

b) Onko toistaiseksi pysyva enimmaismuutostasaus kannatettava?
kylla padosin

51. Valtion rahoitus maksetaan sote-maakunnalle kuukausittain viimeistadn kuukauden ensimmaisena
paivana. Varainhoitovuoden tammikuussa ja kesakuussa maksetaan molempina 2/12 koko vuoden
rahoituksesta ja muina kuukausina jaljelle jaava rahoitus yhta suurina erina (25 §). Sen lisdksi vuoden 2023
rahoituksen tammikuun maksuerasta puolet maksetaan sote-maakunnalle vuoden 2022 joulukuun 1
paivana (37 §). Onko rahoituksen maksatuksen aikataulu maksuvalmiuden ja kassan hallinnan kannalta
tarkoituksenmukainen?

ei kantaa [Asia koskee sote-maakunnan kassanhallintaa.]

52. Maakuntien rahoituslain pykalakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisdamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee niin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

7 §: Lakiehdotuksen mukaan palvelutarpeen kasvu otettaisiin huomioon siihen maaraan asti, etta
kustannusten vuosittainen nousu vastaa 80 prosenttia arvioidusta palvelutarpeiden kasvusta (7 §).
Tavoitteena on, ettd maakunnilla olisi kannuste kustannusten kasvun hillintdan. Vuosina 2023 - 2024
arvioitu palvelutarve otettaisiin kuitenkin huomioon kokonaisuudessaan (36 §). Lakiesityksen
mukaan rahoituksen taso tarkistettaisiin vuosittain jalkikdteen vastaamaan toteutuneita
tilinpaatostietoja (10 §).

Takautuva rahoituksen tarkistaminen kuitenkin tehtaisiin koko maan tasolla, joten rahoitusmalli ei
ole yksittaisen maakunnan kannalta kustannusperusteinen (10 §) vaan rahoitus kohdentuu
maakunnille rahoituslain maardytymistekijéiden mukaisesti laskennallisena rahoituksena.

Lahtokohtaisesti tehostamiseen kannustavat rahoituslain elementit ovat kannatettavia. On myds
myoOnteistd, etta kustannusten kompensaatio tehdaan tilinpaatosten valmistuttua. Kuitenkin
takautuva, koko maan tasolla tasattava laskennallinen rahoitusmalli ei arvion mukaan ole Pohjois-
Pohjanmaalle suotuisa liittyen mm. nuoreen, mutta nopeasti ikdantyvaan, tarvetekijoiltdaan korkeaan
vdestorakenteeseen.

Kuntien verorahoitus muodostuu myos uudistuksen jalkeen kunnallis- ja kiinteistoverotuloista,
osuudesta yhteisoveron tuottoon ja laskennallisista valtionosuuksista. Uudistus muuttaa useassa
kunnassa verotulojen ja valtionosuuksien suhdetta. Uudistuksessa kuntien suhteellinen
velkaantuneisuus lisdantyy. Talla voi olla vaikutusta kuntien investointien rahoitukseen ja
investointikyvyn turvaamiseen.

Akuutit muutokset, esimerkiksi koronaepidemian vaikutuksia kuntatalouteen, tulee huomioida
lakiluonnoksessa. Nopeasti heikentynyt kuntatalous vaikuttaa uudistuksen laskelmiin. Kuntatalouden
muuttunut tilanne vaikuttaa erityisesti vuosiin 2020-2022, joiden kustannus- ja tulotietoja kdytetaan
uudistuksen laskelmien pohjana. Koska korona-epidemia vaikuttaa kuntien tuloihin erityisesti
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ainakin vuonna 2020 ja menoihin ainakin vield vuosina 2021 ja 2022, uudistuksen pysyvaksi osaksi
kuntien valtionosuuteen jaavia siirto- ja tasausmekanismeja ei voi perustaa ndiden vuosien tietoihin.
Lakiluonnoksessa esitettyja laskentavuosia on syytd muuttaa tai siirto- ja tasausmekanismien
laskennassa kaytettavista tiedoista tulee erottaa korona-epidemian vaikutus seka tulo- etta
menopuolelta.

Uudistuksella ei saa olla negatiivista vaikutusta kunnan talouden tasapainoon. Uudistuksen
lahtokohtana ja tavoitteena on linjattu, ettd kuntien talouteen kohdistuvat muutokset nykytilaan
verrattuna ovat mahdollisimman pienet. Tama on todettu myds lakiluonnoksessa. Kuntien
heikentyneen taloudellisen tilanteen ja korona-epidemian talousvaikutusten takia kunnat ovat nyt
erilaisessa tilanteessa kuin sote-uudistuksen valmistelun alkaessa. Lakiluonnoksen enimmaismuutos
on liian suuri muutos ottaen huomioon kuntien taman hetken taloudellisen tilanteen.

Kuntatalouteen kohdistuvia paatoksia tehdaan osin vajain tiedoin. Lakien hyvaksymishetkell3 ei
voida arvioida uudistuksen lopullista vaikutusta yksittdiseen kuntaan ja kuntalaisiin. Heti uudistuksen
voimaantulon jalkeen on oltava valmius tehda tarvittavat korjausliikkeet kuntien
rahoitusjarjestelmaan.

53. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.

Valtion ohjaus maakuntien investointeihin liittyen on vahvaa. Rahoitusmallin ongelmaksi voi
muodostua maakuntien mahdollisuudet varautua tulevien investointien rahoitustarpeeseen
(korjausvelka ja uudet investoinnit). Tarvitaan tarkempaa maarittelya siitd, miten turvataan
rahoituksen riittavyys niissa maakunnissa, joissa on tiedossa mittavia kiinteistéinvestointeja, kuten
esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaalle rakennettava Tulevaisuuden sairaala. My&s tdssa tulee haasteeksi
malli rahoituksen takautuvasta oikaisusta koko maan tasolla.

Kuntien rahoitusta koskeva lainsaadanto

54. Ovatko valtionosuusjdrjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventdmiseksi esitetyt tasausjarjestelyt hyvaksyttavia ja riittavia (laki
kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 29 ja 30 §)?

ei padosin [Kuntien valtionosuuskerroin ”“Hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen lisdosa” on
haasteellinen. Tama tehtava on huomioitu sekd kunnan etta sote-maakunnan rahoituspohjassa
perustellusti. Tehtdvan hoitaminen ja siind onnistuminen edellyttavat molemmilta osapuolilta
yhteisty6ta. Onnistuminen on puolestaan riippuvainen pitkalti yhteistyon onnistumisesta.
Lakiluonnos ei sisalla tietoa siita, miten onnistumista ja sitd kautta rahoituksen suuruutta mitataan
(mittari). Mittarin laatiminen ja objektiivinen mittaustulos on haasteellinen méaaritella. Lisdhaasteen
tuo maakuntien ja kuntien toisistaan poikkeavat olosuhdetekijat. ]

55. Ovatko valtionosuuskriteerit seka niiden painotukset yleisesti ottaen perusteltuja (laki kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 sekd luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan
peruspalvelujen valtionosuudesta)?
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kylla padosin

56. Kuntien rahoitusta koskevan lainsaadannon pykaldakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele
vastaukseen, mihin pykdlaan muutosehdotus liittyy lisédmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta.
Tee ndin jokaisen pykalan kohdalla, jota kommentoit.

57. Muut vapaamuotoiset huomiot kuntien rahoitusta koskevasta lainsadadannosta.

Uudistuksessa sote-maakunnat aloittavat toimintansa kunnista siirtyvia kustannuksia vastaavilla
tuloilla. Tdma johtaa tilanteeseen, jossa kaikki uudistuksesta aiheutuvat talouden muutosvaikutukset
kohdistuvat kuntiin ja kuntatalous toimii ndiden muutosvaikutusten tasaajana.

Uudistus muuttaa kaikkien kuntien verotuloja ja valtionosuutta. Lisaksi uudistus voi aiheuttaa
suuriakin muutoksia kunnan verorahoituksen rakenteeseen eli verotulojen ja valtionosuuksien
suhteeseen. Myo6s kunnan talouden tasapaino voi muuttua.

Suuria muutoksia esitetaan lievennettavan viidella valtionosuusjarjestelmaan sisallytettavalla
tasausmekanismilla. Viisiosainen tasausmekanismien kokonaisuus jaa pysyvaksi osaksi uuden
kunnan valtionosuutta. Kuntien — erityisesti pienten kuntien - elinvoima tulee turvata myds
uudistuksen jalkeen.

Verolainsaadanto

58. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja verojarjestelman muutoksia
hyvaksyttavina?

kylla padosin [Kunnille on jaatava muutoksen jalkeenkin todellinen mahdollisuus palvelujen
tuottamiseen kuntalaisille.]

59. Verolainsadadannon pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHIJE: Erittele vastaukseen, mihin pykalaan
muutosehdotus liittyy lisaamalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykalan
kohdalla, jota kommentoit.

Arvonlisdverolaki 130 §: perusteluissa on sanottu, ettd “Kuntien olisi yhteisesti suoritettava valtiolle
takaisin saamansa palautukset. Palautuksen takaisinperintamenettelysta sdadettaisiin erillisella
lailla.” Lakipaketissa ei kuitenkaan ole esitysta tasta erillisesta laista. Takaisinperinnan tavasta on
sovittu vuonna 2001 (HE 130/2001) eika nyt esitetyt muutokset anna aihetta muuttaa
takaisinperintdjarjestelmaa. Koska viittauksen mukaista lakiesitysta ei sisally lakipakettiin, niin myds
viittaus sellaiseen on syyta poistaa perusteluista.

60. Vapaamuotoiset huomiot verolainsdaadannosta.

Maakuntien ja kuntien henkilostoa koskeva lainsaadanto

61. Kunnallista henkilost6a koskevan lainsaadannén soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan myos maakuntien henkilostoda. Maakuntien tyénantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella lailla
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saddettava Kunta- ja maakuntatyonantajat KT. Onko henkiloston asemasta ja tyénantajaedunvalvonnasta
esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

kylla padosin
62. Onko eldkkeiden rahoittamisesta esitetty saddettavaksi tarkoituksenmukaisesti?
kylla padosin
63. Vapaamuotoiset huomiot henkil6ston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka eldkkeista.

Sote-maakuntaan siirtyvan henkiléston palkkaharmonisoinnin aikataulusta ja mahdollisesta
rahoituksesta on sovittava etukateen.

Uusimaa-laki

64. Turvaako Uudenmaan erillislaki sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisen alueella yhdenvertaisesti
muuhun maahan verrattuna?

ei kantaa

65. Turvaavatko HUSin lakisaateisia tehtavia koskevat sdannokset erikoissairaanhoidon jarjestamisen seka
yliopistollisen sairaalan tutkimus-, kehittdmis- ja opetustehtavat (5 §)?

ei kantaa

66. Onko terveydenhuollon jarjestamisvastuun jakautumisesta Uudellamaalla esitetty saddettavaksi
tarkoituksenmukaisesti (Uudenmaan sote-maakuntien ja Helsingin kaupungin ensisijainen
jarjestamisvastuu, HUSIn lakisdateiset tehtdvat ja HUS-jarjestamissopimus; 4, 5 ja 10 §)?

ei kantaa

67. Ovatko Helsingin kaupungin talouden eriyttamista koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia ja
riittavia turvaamaan toiminnan vertailtavuuden muuhun maahan nahden (5 luku)?

ei kantaa

68. Uusimaa-lain pykaldakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin pykaldan
muutosehdotus liittyy lisadamalld pykdldn numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen pykaldn
kohdalla, jota kommentoit.

69. Vapaamuotoiset huomiot Uudenmaan erillislaista?

Yleishallintoa koskevat lait

70. Yleishallintoa koskevien lakien pykédlakohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisidmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.
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71. Vapaamuotoiset huomiot yleishallintoa koskevasta lainsaadannésta.

Kysymyksia sote-maakuntarakennelaista

72. Sote-maakuntarakennelaissa saddetdadn maakuntajaosta, joka toimii myos sote-maakuntien alueiden
pohjana. Lisaksi laissa saddetadn sote-maakuntien muuttamisesta, joka johtaa myos vastaavalla alueella
maakuntajaon muutokseen. Onko esitetty sote-maakuntien ja niiden pohjana olevan maakuntajaon suhde
sekd jaon muutosprosessi kriteereineen selkea ja tarkoituksenmukainen ottaen huomioon maakuntajaon
merkityksen muille aluejaoille?

ei padosin [Sote-maakunnan sitominen maakuntajakoon on lahtokohtaisesti perusteltu. Yksittaisten
kuntien kohdalla, maakuntien raja-alueilla, lakiluonnos johtaa kuitenkin ilman erityisratkaisuja
tilanteeseen, joka pakottaa kunnan harkitsemaan myds maakuntasitoutuneisuutta. Esimerkiksi
Keski-Pohjanmaan maakunnassa nykyisin toimiva Soite-sotekuntayhtyma ja siihen kuuluva
sairaanhoitopiiri on omaa maakuntajakolain mukaista maakuntaansa laajempi kuntayhtyma.
Pohjois-Pohjanmaan maakuntaan kuuluva Reisjarvi on kuntayhtyman osajasenkunta (esh ja
ensihoito) ja Pohjanmaan maakuntaan kuuluva Kruunupyyn kunta on Keski-Pohjanmaan
sairaanhoitopiirin jasenkunta. Esimerkiksi Kruunupyyn kunnalla on luontainen asiointi- ja
tydssakayntisuunta naapurikaupunki-Kokkolaan, jossa sijaitsee mm Soiten eli tulevan Keski-
Pohjanmaan sote-maakunnan erikoissairaanhoidon palvelut. Nykyinen lainsdadantomalli ei sisalla
riittavia saannoksia siitd, miten kuntalaisten kokonaispalvelut voitaisiin jarjestaa ja tuottaa
maakuntajaon nakokulmasta toisesta sote-maakunnasta. Sote-maakuntien yhteistyosopimus ei
esitetyssa muodossaan sisalla riittavia sdannoksia esim. maakuntien valisesta kustannustenjaosta
laajassa ja kokonaisvaltaisessa palveluiden tuottamisvastuun siirrossa sote-maakuntien
yhteistydsopimuksella. Terveydenhuoltolain § 47 mahdollistaa edelleen kiireettdman hoidon
hoitopaikan valinnan, mutta tama valinnanvapaus ei riittavalla tavalla ratkaise kokonaisvaltaisen
sosiaali- ja terveydenhuollon hoitovastuun toteutumista. ]

73. Pidatteko esitettyja edellytyksia sote-maakuntien muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen ndakékulmasta? (erityisesti sote-maakuntarakennelain 2, 5 ja 10

§:t)

kylla padosin [Sote-maakunnalle ja yksittaiselle kunnalle mahdollistettu oikeus saada vireille itsedan
koskeva maakunnan muutosta koskeva asia vastaa sen itsemaaraamisoikeutta. ]

74. Sote-maakuntarakennelain pykaldkohtaiset muutosehdotukset. OHJE: Erittele vastaukseen, mihin
pykdlaan muutosehdotus liittyy lisédmalla pykdlan numero ennen muutosehdotusta. Tee ndin jokaisen
pykdlan kohdalla, jota kommentoit.

75. Muut vapaamuotoiset huomiot sote-maakuntarakennelaista.

Maakuntien ohjaus

76. Valtion ohjausta seka sosiaali- ja terveydenhuollon etta pelastustoimen jarjestamisessa
vahvistettaisiin. Onko tama uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta perusteltua?
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kylla padosin [Ohjauksen lisddminen kansalaisten saamien palveluiden yhdenvertaisuuden
varmistamiseksi on lahtokohtaisesti tarpeen. Esitetty lakikokonaisuus on kuitenkin
perusluonteeltaan nyt vahvasti valvontapainotteinen. ]

77. Ministeriot ja maakunta kavisivat vuotuiset neuvottelut, joissa tarkasteltaisiin maakunnan toimintaa ja
taloutta toteumatietojen ja ennusteiden nakokulmasta. Lisdksi erilliset ohjausneuvottelut kaytaisiin
vuosittain yhteistydaluekohtaisesti. Onko neuvottelujen tavoite ja kasiteltava asiakokonaisuus
tarkoituksenmukainen?

ei kantaa

78. Maakuntien ja valtioneuvoston vilille suunnitellaan ministerididen ja jarjestamisvastuussa olevien
tahojen vuorovaikutukseen perustuvaa aktiivista ohjausta, joka perustuisi avoimeen nakemysten ja
tietojen vaihtoon seka jarjestdjien toiminnan ja talouden jatkuvaluonteiseen arviointiin. Onko ohjausmalli
uudistuksen tavoitteiden nakdkulmasta perusteltu?

kylla padosin
Uudistuksen vaikutukset

79. Vaikutusten arvioinnissa on kuvattu ehdotuksen keskeiset vaikutukset. Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, tarkennettava tai tiydennettava?

Vaikutusten arviointi on esitetty laajasti eri nakékulmien kautta. Ongelma ei niinkdan ole
nakokulmien puute vaan vaikutusten arvioinnin vaikeus. Kyseessa on erittdin laaja muutos, jonka
ennakoiminen ei ole mahdollista suoraan taman lainsadadannoén pykalamuutosten kautta.

Laajasta vaikutuksen arvioinnista huolimatta kaikkia, mys valillisia ja yhteiskunnallisesti
ennakoimattomia vaikutuksia, ei voida kattavasti tassa vaiheessa nahda. Sote-maakunta tuottaa
uuden organisaatiorakenteen kunnan ja valtion sekd maakunnan rinnalle, mika tulee vaikuttamaan
erityisesti kuntien ja maakuntien asemaan ja identiteettiin.

80. Onko uudistuksen muutoskustannukset tunnistettu ja arvioitu asianmukaisesti?

kylla padosin [Kohteet on tunnistettu ja nditd arvioitu, mutta muutoksen kokonaiskustannuksia on
ennalta Iahes mahdoton arvioida. Muutoskustannukset vaihtelevat myos alueittain paljon. Oleellista
on huomioida yhdenvertaisuus muutoskustannusten korvaamisperusteissa niin, etta myos ne alueet,
jotka ovat jo osin maksaneet kuntayhtymien kokoamisen yhteydessa omilla varoillaan
muutoskustannuksia, saavat samassa suhteessa tasta kompensaation. ]

81. Uudistuksesta aiheutuvia ICT:n ja tiedonhallinnan muutoskustannuksia on arvioitu hallituksen
esityksen vaikutusarvioinneissa edellisen vaalikauden maakunta- ja sote-valmistelussa tunnistettujen
kustannusarvioiden perusteella. Millaisia tarkennuksia ja taydennyksia nyt esitettyihin arvioihin tulisi
tehda?

Esitetyt arviot tulisi tarkistaa yhdessa uudistuksen valmistelusta vastaavien kuntatoimijoiden kanssa,
joilla ainoastaan on kasitys kunkin alueen ldhtoétilanteesta sekd uudistuksen edellyttamien
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muutosten aiheuttamista kustannuksista. Osa ko. muutoskustannuksista on kertaluonteisia ja osa
pitkdvaikutteisia. Kompensaatiot tulee maaritella selkeasti.

82. Nakemyksenne muista mahdollisista ICT- ja digiasioihin liittyvista vaikutuksista ehdotetussa
palvelurakenteessa?

a) vuosina 2021-2022?

b) vuosina 2023-2024?

c) vuodesta 2025 alkaen?

a) vuosina 2021-2022?

Mahdolliset sopimusten irtisanomismenettelyt. Korvausvaatimuksien neuvottelut ja mahdolliset
maksut.

b) vuosina 2023-2024?

Mahdolliset sopimusten irtisanomismenettelyt. Korvausvaatimuksien neuvottelut ja mahdolliset
maksut.

c) vuodesta 2025 alkaen?

85. a) Tulisiko arvionne mukaan sote-maakunnille siirtyvia hankintasopimuksia mitatoitymaan
jarjestamisvastuuta ja ostopalveluja koskevan saantelyn nojalla?

kylla
b) jos kylld, mika olisi mitatoityvien sopimusten euromaardinen arvo?
Arviota ei ole.

c) liittyisik6é arvionne mukaan mitatoéityviin sopimuksiin yksityisille palveluntuottajille hyodyttomiksi
jaavia investointeja, mita nama valittomat hyodyttomaksi jadvat investoinnit olisivat ja kuinka suurista
menetyksista olisi kyse?

Arviota ei ole.
Uudistuksen toimeenpanon tuki

86. Mihin aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja maakuntauudistuksen
alueelliseen toteutukseen?

palvelutarpeen arviointi
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muuta, mita?
Kaikkiin esitettyihin kohteisiin.
Muut kysymykset

87. Mahdolliset ehdotukset kasitteen ”sote-maakunta” korvaamiseksi jollain muulla kasitteella.

88. Ehdotus sote-maakuntanne nimeksi.
Pohjois-Pohjanmaan sote-maakunta

89. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

90. Muut yksiloidyt saddosmuutosehdotukset.

Silvast Marjut
Reisjarven kunta - Kunnanhallitus 21.9.2020 § 155
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